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XXIV.  ОБЪЯВЛЕНЫ 1 


Т^НИ  и  ПРИЗРАКИ. 

Повесть. 


Письмо  къ  редактору  вм'Ьсто  предислов1я. 

Недавно  умеръ  мой  пр1ятель,  Борпсъ  Георпевичъ  Н— сшй,  оста- 
вивш1й  посл^  себя  небольшую  рукопись.  Въ  этой  рукописи  онъ  со- 
общаетъ,  на-ряду  съ  воспоыпнан1ями  о  своемъ  д^Ьтств^Ь,  полулеген- 
дарныя  воспоминан1я  одной  очень  древней  старушки  о  томъ,  какъ 
его  прад^^дъ  потерялъ  княжеское  достоинство.  Такимъ  образомъ,  ру- 
копись моего  друга  заключаетъ  въ  себ^  живое  изображен1е  ц^Ьлаго 
ряда  лицъ,  принадлежащихъ  къ  четыремъ  покол^Ьн1ямъ. 

Въ  посмертной  записк-Ь  авторъ  проситъ  меня  пом^^стить  его  по- 
вЬствован1е  въ  вашемъ  уважаемомъ  журнал^Ь,  если  я  найду,  что  оно 
того  заслуживаетъ.  Не  берусь  судить  объ  этомъ,  такъ  какъ  Н — сшй 
былъ  очень  мнтЬ  близокъ  и  дорогъ,  а  потому  я  могу  преувеличивать 
ценность  его  воспоминан1й.  Предоставляю  судить  объ  этомъ  редак- 
щи  вашего  ночтеннаго  журнала  и  публик1Ь. 


I. 

Поздн1й  зимн1й  вечеръ.  За  окнами  нашего  стараго  подгороднаго 
дома  завываетъ  вьюга,  свиститъ  въ  безлистныхъ  деревьяхъ  сада  и 
поетъ  въ  трубахъ  заунывную,  таинственную  п^сню.  Эта  пЬсня  вы- 
зываетъ  во  мн^  образы  т^хъ  сказокъ,  которыя  по  вечерамъ  разска- 
зываетъ  моя  старая,  добродушная  «мамка»  Аксинья  Ооминишна,  или, 
какъ  называла  ее  рорня,  Хоминишна:  въ  во^  и  свисте  метели  мнЬ 
слышится  и  с^^рый  волкъ,  и  соловей -разбойникъ,  а  скрипъ  деревьевъ 
въ  саду  за  окномъ, — откуда  черная  ночь  грозно  заглядываетъ  въ 
окно, —  кажется  мнЬ  скрипомъ  дубовой  ноги  медв-Ьдя,  у  котораго 
старая  колдунья  отрубила  лапу-  онъ  идетъ  къ  ней  на  деревяшке,  и 
со  стонами  говорптъ  страшнымъ  голосомъ:  «она  мою  лапу  сосетъ, 
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мою  шерстку  прядетъ»...  Эти  слова  Хомшшшна  старается  произно- 
сить басомъ  и  нараспЬвъ,  подражая  голосу  медвЬдя;  а  мн1Ь  и  жаль 
раненаго  б1Ьднягу,  п  въ  то  же  время  танъ  страшно,  что  ноги  мои  са- 
ми собою  подбираются  на  постель:  я  увЬренъ,что  подъ  нею,въ  тем- 
ноте, лежптъ  непременно  какой-то  страшный  зв^рь  и  собирается 
схватить  меня... 

Вообще  въ  то  время  все  вызывало  во  мнЬ  фантастическое  на- 
строен1е,  особенно  по  вечерамъ.  Но  больше  всего  нашъ  заброшенный 
пивоваренный  заводъ.  У  него  была  по  средин1Ь  крыши  деревянная  ба- 
шня. Въ  пустыя  окна  этой  башни  днемъ  слетались  галки,  а  вечеромъ 
п  ночью,  когда  все  смолкало,  в:Ьтеръ  заводилъ  тамъ  так1я  унылыя 
пЬсни,  что  въ  нпхъ  ясно  сльппалпсь  жалобы  и  похоронные  нап'Ьвы 
цЪлой  толпы  т;Ьней,  слетавшихся  туда.  Я  каждую  ночь  прислуши- 
вался съ  жуткпмъ  любопытствомъ  и  страхомъ  къ  этпмъ  напЬвамъ. 
У  насъ  въ  домЬ  тишина.  Слышенъ  мал^ЬйшШ  звукъ:  вотъ  заскребла 
мышь...  вотъ  въ  высокомъ,  неосв^щенномъ  зал-Ь  звонко  стучитъ 
маятнпкъ  большпхъ  старпнныхъ  часовъ  въ  высокомъ  и  узкомъ,  какъ 
гробъ,  футляре,  и  на  каждый  его  стукъ  откликается  въ  томъ  же  фут- 
лярЬ  кто-то  живой,  таинственный.  Маятнпкъ  спрашиваетъ:  «такъ? 
такъ?»  А  въ  отв-Ьтъ  ему  кто-то  глухо  стонетъ:  «да!  да!»  И  безко- 
нечно  идетъ  этотъ  разговоръ:  «такъ?. . . »  «да! ... »  «такъ?. . . » «да! ...» 
И  непременно  ночью!  Днемъ  часы  стучатъ  себЬ  просто,  какъ  всяше 
часы,  но  ночью  занимаются  разговорами! 

П  не  одни  часы:  вотъ  въ  томъ  же  залЬ  треснула  разсохшаяся  по- 
ловица, а  въ  отв-Ьтъ  ей  старый  рояль  непременно  ответить  протяж- 
но, жалобно:  «о-хъ! » Единственный  не  пугающШ,  человеческШ  звукъ 
среди  этой  тишины,  насыщенной  таинственными  голосами, — это  ка- 
шель моего  отца,  сидящаго  одиноко  въ  своемъ  кабинете.  Онъ  вечно 
тамъ  что-то  считаетъ  на  большихъ  деревянныхъ  щетахъ.  Металличе- 
ск1й,  однообразный  стукъ  пхъ  косточекъ  не  уменьшаетъ  мертвенной 
тишины,  а  прибавляетъ  къ  ней  какую-то  гнетущую,  тоскливую  мысль 
о  тяжкой  заботе:  этотъ  человекъ,  съ  больной  грудью,  поглощенъ, 
какъ  я  знаю,  всегда  одной  мыслью:  спасти  пмен1е,  разоренное  це- 
лымъ  рядомъ  предковъ. 

Изредка  отепъ  кричптъ  раздраженнымъ  голосомъ: 

—  Эй!  Что  вы,  оглохли  тамъ?  Не  слышите,  что  ставень  отвя- 
зался! 

Вследъ  за  этимъ  окрикомъ  въ  «девичьей»  раздается  топотъ  бо- 
сыхъ  ногъ  горничной  Поли  (или,  какъ  ее  тогда  называли.  Польки), 
хлопаетъ  дверь,  и  черезъ  секунду  Полька  возвращается,  усмиривъ 
ставень,  а  затемъ  снова  наступаетъ  та  же  жуткая  тпшппа. 
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Иногда  и  еще  одно  событ1е  нарушаетъ  тишину.  Въ  какомъ-ни- 
будь  темномъ  углу  вдругъ  раздаются  м^Ьрные,  скрипуч1е,  коротше 
звуки:  это  сверчокъ....  Онъ  также — существо  таинственное,  пуга- 
ющее: не  даромъ  же  онъ  прячется  по  темныыъ  угламъ  и  только  въ 
тезшот'Ь  заводитъ  свои  непонятные  разговоры...  И  не  спроста  про- 
тивъ  него  каждый  разъ  устраивается  облава  со  св^Ьчой,  половой  щет- 
кой, визгомъ  горничной  Поли,  которая  и  тутъ  является  укротитель- 
ницей таиственнаго  незнакомца...  Ужъ  если  его  такъ  боятся  и  пре- 
сл^Ьдуютъ,  значитъ  въ  неыъ  есть  что-то  опасное,  какъ  въ  воющей 
собак1>?  Быть  ыожетъ,  онъ  предв-Ьстнинъ  большой  неотвратимой 

Несмотря  на  то,  что  у  меня  былъ  братъ,  годомъ  моложе  меня,  я 
росъ  довольно  одиноко,  такъ  какъ  характеръ  брата,  его  игры,  его 
вкусы — р1Ьзко  отличались  отъ  моихъ:  я  любилъ  прогулки,  игры,  тре- 
бу ющ1я  движешя,  борьбы  и  шума-  онъ  же  былъ  способенъ  буквально 
ц-Ьдые  дни  просиживать  въ  комнат1Ь  матери,  играя  въ  куклы,  кото- 
рымъ  самъ  шилъ  платья,  какъ  дЬвочка.  Я  тоже  любилъ  сид1^ть  у 
мамы,  ласкаться  къ  ней,  слушать  ея  чтен1е...  Но  если  это  продол- 
жалось въ  течен1е  н^сколькихъ  часовъ,меня  тянуло  къ  «мамк^Ь»  0о- 
минишн1Ь,  помещавшейся  въ  комнатЬ,  которую  почему-то  называли 
«д'Ьвйчьей».  Тутъ  всегда  былъ  свой  маленьк1й  клубъ:  боминишна  вя- 
зала свой  безконечный  шерстяной  чулокъ,  Поля  пряла  ленъ  на  вере- 
тене или  прялке-  къ  нимъ  присосеживалась  кормилица  моей  ново- 
рожденной сестры;  она  тоже  что-нибудь  работала,  когда  девочка  спа- 
ла. Женщины  вели  безконечные  тих1е  разговоры  о  новостяхъ  и  зло- 
бахъ  дня.  Самыми  интересными  новостями  были:  какая-нибудь  ссора 
въ  людской  или  драка  повара  Филиппа  съ  его  женой,  что  случалось 
нередко.  Къ  числу  новостей  относилось  и  такое,  напримеръ,  собы- 
Т1е,  какъ  вой  собаки  на  чьемъ-нибудь  дворе,  причемъ  делались  до- 
гадки, что  именно  предвещаетъ  этотъ  вой — смерть  ли  чью-нибудь, 
или  пожаръ?  Я  любилъ  все  эти  разговоры:  они  выводили  меня  изъ 
пределовъ  нашего  дома  наружу,  знакомили  съ  жизнью  окружающей 
среды. 

Но  больше  я  любилъ,  въ  то  время,  разсказы  одной  очень  древней 
старушки  Акимовны,  жившей  у  насъ.  Она  была  некогда  кормилицей 
моего  деда  по  отцу,  и  можете  себе  представить,  сколько  ей  былолетъ, 
если  дедушка  считалъ  себе  около  семидесяти!  Вотъ  эта-то  Акимовна 
и  разсказывала  мне  не  одинъ  разъ  все  одну  и  ту  же  истор1Ю  о  томъ, 
какъ  мой  прадедъ  потерялъ  свое  княжеское  достоинство.  Повество- 
ван1е  ея  имело  въ  себе  столько  романтическихъ  подробностей,  что 
впоследств1и  я  не  разъ  думалъ,  не  плодъ  ли  это  фантазпт,  если  не 
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самой  Акимовны,  то,  быть  можетъ,  т1^хъ  авторовъ  20-хъ  годовъ, 
которыхъ  читалп  въ  ея  время  въ  своихъ  усадьбахъ  дочери  и  моло- 
дыя  супруги  пом'ЬщиЕОвъ?  Не  слышала  ли  она  этой  исторш  отъ  сво- 
ей барышни  и  не  перепутала  ли  ея  старческая  память  подобнаго  раз- 
сказа  съ  действительными  событ1ями?  Однако,  верность  и  точность 
бытовыхъ,  а  особенно  психологическпхъ  подробностей  заставляютъ 
меня  отбросить  это  предположен1е.  Кром'Ь  того,  если  Акимовна  почти 
совершенно  утратила  память  относительно  нов1Ьйшихъ  событШ,  зато 
въ  далекомъ  прошломъ  она  помнила  вс^  малЬйш1я  детали  любого  про- 
исшеств1я,  вс^  имена  его  участниковъ,  такъ  что  предположить  у  нея 
см'Ьшен1е  д^йствительнаго  событ1я  съ  сльипанной  пов1Ьстыо  едва  ли 
возможно.  Да  и  не  такъ  еще  она  была  дряхла,  несмотря  на  свой  по- 
чти стол1^тнШ  возрастъ,  чтобы  можно  было  заподозрить  у  нея  утрату 
умственныхъ  способностей.  Насколько  еще  былъ  выносливъ  ея  орга- 
низмъ,  можно  судить  по  следующему.  Акимовна  ужасно  любила  ба- 
ню, и  туда  ее  отправляли  вм^стЬ  съ  нами,  детьми.  Баня  стояла  въ 
саду.  Зимой  запрягали  широшя,  покрытыя  ковромъ,сани-  насъ  уку- 
тывали въ  шубы  и  платки.  Въ  сани  усаживалась  боминишна  и  Аки- 
мовна, пом^стпвъ  насъ  въ  промежутке  между  собой,  а  Полька  бе- 
жала впередъ.  У  Акимовны  была  страсть  непременно  париться  до 
потери  сознашя.  Пока  мы  раздевались  въ  предбаннике,  Поля  вта- 
скивала ее  на  самый  верхн1й  полокъ  и  давала  веникъ.  Къ  тому  вре- 
мени, какъ  мы,  дети,  были  вымыты,  Акимовна  была  тоже  готова, 
то-есть  лежала  безъ  чувствъ.  Ее  торжественно  снимали  съ  полка, 
вносили  въ  предбанникъ,  какъ  трупъ,  и  отливали  холодной  водой. 
Не  понимаю,  какъ  ей  это  позвомли,  но  я  уверенъ,  что  если  бы  ког- 
да-нибудь наше  путешеств1е  въ  баню  не  окончилось  ея  обморокомъ, 
это  показалось  бы  необыкновеннымъ  событ1емъ.  Нужно  было  иметь 
довольно  креик1й  организмъ, — организмъ  старинныхъ  людей,— что- 
бы въ  возрасте  почти  столетнемъ  не  умереть  отъ  такого  экспери- 
мента на  месте. 

Въ  нашемъ  дозге  Акимовне  была  отведена  особая  комната,  впро- 
чемъ  такая  маленькая,  что  въ  ней  помещались  только  столикъ,  боль- 
шой кованный  сундукъ  да  кровать,  покрытая  необыкновеннымъ  одея- 
ломъ,  сшитымъ  изъ  разноцветныхъ  лоскутковъ.  Это  одеяло  поража- 
ло мое  воображен1е,  какъ  и  все  остальное,  находившееся  въ  комнате 
Акимовны, —напрпзгеръ,  ея  сундукъ,  который  былъ  обитъ  какой-то 
такой  жестью,  что  узоры  на  ней  менялись,  смотря  по  тому,  откуда 
я  на  нихъ  смотре лъ.  Но  больше  всего  меня  поражала  ея  лампадка, 
висевшая  передъ  совершенно  почерневшими  иконами:  эту  лампадку 
называли  «неугасимой»,  и  это  казалось  мне  чемъ-то  такимъ  важ- 
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нымъ,  таинственнымъ  и  необыкновеннымъ,  что  я,  входя  къ  ней  въ 
комнату,  прежде  всего  устремлялъ  глаза  на  эту  лампадку  изъ  крас- 
наго  стекла  и  благогов^Ьйно  крестился  на  нее. 

Конечно,  вс1Ь  эти  необыкновенные  предметы,  не  исключая  и  ку- 
сочковаго  од1Ьяла,  облекали  въ  моихъ  глазахъ  и  самое  Акимовну  ка- 
кой-то почти  сверхъестественной  таинственностью.  Такое  впечатл1Ьше 
дополнялось  какъ  т^Ьмъ,  что  я  зналъ  о  ея  необычайной  старости, такъ 
и  всей  ея  наружностью:  это  была  маленькая,  совс^мъ  высохшая,  какъ 
мощи,  старушка.  Од-Ьта  она  была  всегда  въ  черное  коленкоровое 
платье  и  большой  черный  головной  платокъ.  На  съежившемся  въ  ку- 
лачокъ,  изрытомъ  морщинами,  безкровномъ,  какъ  бы  восковомъ  ли- 
Ц'Ь  ея  выдавался  только  носъ,  заостренный,  какъ  у  мертвецовъ- 
больш1е,  черные,  совершенно  сл^Ьпые  глаза  слабо  мерцали  изъ  глу- 
бокихъ  орбитъ,  точно  изъ  впадинъ  черепа.  Они  смотр-Ьли  не  на  васъ, 
а  куда-то  въ  глубокую  даль  прошедшаго. 

Забравшись  въ  каморку  Акимовны,  я  усаживался  на  сундукъ. 

Чтобы  заставить  ее  разсказать  вновь  всю  эпопею  о  моемъ  пра- 
д^д1&,  было  достаточно  предложить  ей  какой-нибудь  вопросъ,  каса- 
ЮЩ1ЙСЯ  той  или  иной  детали  того  времени.  Она  начинала  съ  отв^Ьта 
на  вопросъ,  но  посл^^  этого  разсказъ  уже  разматывался  самъ,  какъ 
клубокъ.  Я  уже  сказалъ,  что,  сохранивъ  самую  ясную  память  о  да- 
лекомъ  прошломъ,  она  почти  не  им^Ьла  ея  относительно  настоящаго, 
и  потому,  разсказывая  мн1&  одно  и  то  я?е  въ  десятый  разъ,  была  ув^Ь- 
рена,  что  говоритъ  объ  этомъ  впервые. 

Зная  эту  ея  особенность,  я  обыкновенно  начиналъ  съ  вопроса  о 
томъ,  какъ  и  щЪ  увид^лъ  въ  первый  разъ  мой  прад^дъ  ея  «ба- 
рышню». 

—  А  увид1Ьлъ  онъ  ее,  милый  ты  мой,  впервые  на  балу,  въ  со- 
браши,  въ  Орл^Ь.  Съехались  тогда  въ  Орелъ  вс^Ь  дворяне,  съ  семей- 
ствами, и  былъ  устроенъ  балъ...  Ну,  и  моя  барышня,  Людмила  Ни- 
колаевна, поехала  съ  рортелемъ  на  тотъ  балъ.  И  я  съ  ней  по^Ьха- 
ла,  значитъ,  чтобы  твалетъ  поправить,  подколоть,  зашить,  ежели 
что  оборвется,  наприм^^ръ,  и  все  такое...  Ну,  и  по1^хали...  Подали 
это  возокъ,— д'бло  зимой  было;  баринъ  Николай  Семенычъ  съ  Люд- 
милой Николавной  внутрь  сЬли,  ну,  а  я  съ  кучеромъ  на  козлы,  ла- 
кей же,  Филька — на  запяткахъ.  Ну,  по1^хали  и  пр1^^хали.  Дозшще 
это  огро1Уш1Ьющ1й-огромадный,  агалый  ты  мой  баренокъ!  Окнищи  боль- 
ш1я,  а  промежду  окнищевъ  столбы,  колонами  называются...  А  осв1&- 
щено  внутри,  Боже  мой!  Даже  на  улиц1Ь  св^Ьтло,  такой  изъ  окнищъ 
св^Ьтъ  валитъ...  Ну,  однако,  пришлось  подождать,  пока  возокъ  до 
крыльца  допустили,  потому— не  одинъ  нашъ  возокъ,  а,  можетъ,  сто 
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возковъ  ужъ  ждали,  ц^Ьлымъ  хвостомъ.  Ну,  и  мы  въ  хвостъ...  А  за 
нами  еще  подъ-Ьзжаютъ,  за  нами  подъ^Ьзжаютъ,  видимо-невидимо... 
И  которые  возки  впереди, все  высаживаютъ  господъ  въ  крыльцо...  И 
разряжены  вс^Ь,  Господи  Боже  мой!  Ума  помраченье!  Нечего  говорить, 
и  наша  Людмила  Николавна  од^Ьта  была,  какъ  картина!  Платье  въ 
Орл^Ь  заказывали,  у  французской  портнихи,  нарочно  къ  этому  балу. 
И  дорого  платье  стоило!  Ну,  вотъ,  милый  ты  мой,  и  до  насъ  чередъ 
дошелъ:  подъ'Ьхали  къ  крыльцу.  Я  съ  козелъ  спрыгнула,  Филька 
дверцы  у  возка  отворилъ,  барышню  свою  я  почти  на  рукахъ  выну- 
ла, потому  она  ни  жива,  ни  мертва:  никогда,  т. -е.  допрежъ  того  она 
на  такихъ  большихъ  балахъ  не  бывала...  Дрожитъ  вся,  поб^л^Ьла, 
словно  м1Ьлъ...  Ну,  ввела  я  ее  на  крыльцо  подъ  ручки  съНиколаемъ 
Семенычемъ,  бариномъ,  и  прямо  въ  уборную...  Разд'Ьла  ее  тамъ, 
ну,  она  немножечко  отошла...  Потому  въ  уборной  знакомыя  барьпп- 
ни  встр^Ьтились,Покатиловы- всего  въ  пяти  верстахъ  было  ихъ  имЬ- 
Н1е  отъ  нашего...  Марья  Петровна  и  Софья  Петровна...  и  маменька 
пхняя  съ  ними,  Настасья  Александровна...  Барышни  очень  см^Ьлыя; 
он^Ь  уя?ъ  не  разъ  на  такихъ  балахъ  бывали,  и  не  то  что  въ  Орл^Ь,  а 
въ  самой  Москв'Ь  б'Ёлокаменномъ  град-Ь,  да! . . .  Потому  им1Ьн1е  у  нихъ 
было  втрое  больше  нашего:  тысяча  душъ,  а  у  насъ  всего  триста... 
Да  и  постарше  он-Ь  были  моей  Людмилы  Николавны... 

«Ну,  вотъ,  и  потащили  онЬ  мою  голубку,  Людмилу  Николавну, 
а  я  въ  уборной  осталась...  Много  насъ  тамъ  горничныхъ было... Это 
теперь  горничными  называютъ,  а  тогда  меня  «сЬнной  д^Ьвкой»  зва- 
ли. Ну,  мы  немножко  перезнакомились;  каждая  о  своихъ  господахъ 
поговорила,  а  тамъ  ужъ  я, — не  знаю  какъ, — и  задремала. . .  Задрема- 
ла-задремала, и  не  знаю,  сколько  времени  прошло,  какъ  вдругъ... 
Что  такое?  Гляжу,  Господи  ты  Боже  мой!  И  глазамъ  моимъ  не  в1Ьрю: 
моя  Людмила  Николавна  будитъ  меня,  а  сама  вся  въ  слезахъ,  яла- 
четъ-разливается. . . 

—  Од^нь  меня, — говоритъ, — скор1Ье!  Папа  ждетъ! 

—  Людмила  Николавна,  что  случилось?  Н'Ьшто  ужъ  кончился 
балъ? 

—  Не  спрашивай, — говоритъ, — дома  все  разскажу. 

«А  она  мн^Ь  всегда  все  говорила,  потому  была  сердцемъ  простая. 
Да  и  въ  деревн^Ь,  при  отц-Ь,  все  одна;  гости  езжали,  да  не  очень  ча- 
сто; и  мы  въ  гости  р1^дко...  Тогда,  в1&дь,  не  такъ  въ  гости  -Ездили, 
а  заберутся  на  нед^&лю...  Ну,  а  потомъ  дома  еще  скучнее...  Ну,  и 
вертелись  барышни  около  с^Ьнныхъ  д^вушекъ...  Секреты  ли  каше, 
или-бо  огорчен1е  какое,  сердечное  ли  какое  д'Ьло, — кто  другой  пой- 
метъ,  какъ  не  мы?  Была  и  мамка,  да  съ  той  не  тотъ  разговоръ... 
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«Ну,  вотъ  од^ла  я  ее,  и  поехали  домой...  II  Николай  Семено- 
вичъ...  Что  они  въ  возк^  говорили, не  сдыхала,  а  только  онъ  что-то 
крпчалъ  громко. . .  Суровый  былъ  характеромъ,  пзъ  военныхъ. . .  стро- 
пи! Съ  мужичками  бЬда:  до  смерти  запарывалъ...  Ну,  да  въ  тЪ  вре- 
мена и  вс^Ь  почти  так1е  же  были...  Пр1^халп  мы  домой,  то-есть  на 
квартиру:  Николай  Семенычъ  для  этого  случая  квартиру  наняли  въ 
ОрлЬ.  У  барышни  своя  комната,  у  него  своя,  да  третья  врод^  гости- 
ной. Ну,  какъ  только  вошли,  онъ  ее — по  щек1Ь,  да  повернулъ  за  пле- 
чи, и  въ  ея  комнату  втолкнулъ,  а  самъ  пазадъ  въ  собран1е,  т1&мъ  же 
сл^Ьдомъ. 

«Вб-Ьжала  я  къ  Людмил^Ь  Николавн1&,  а  она  на  постели  нич- 
комъ  лежитъ,  какъ  была,  въ  шуб1Ь...  Я  къ  ней:  глядь,  а  она  со- 
вс^Ьмъ,  какъ  мертвая...  Я — холодной  водой,  я  уксусомъ,  и  виски 
тру,  и  головку  поливаю...  Слава  Богу,  очнулась!...  Ну,  тутъ-то  я 
все  и  узнала,  что  тамъ,  въ  собран1и,  съ  ней  приключилось». 

Старушка  пр1остановилась.  Быть  можетъ,  она  устала  и  отдыхала, 
или  же  старалась  припомнить  ясн1^е  события  далекаго  прошлаго.  Она 
часто  такъ  прерывала  свой  разсказъ,  но  я  до  сихъ  поръ  не  могу  безъ 
улыбки  вспомнить,  съ  какимъ  нетерпЬн1емъ  ошидалъ  конца  этихъ 
пр1остановокъ.  Д^Ьло  въ  томъ,  что,  хотя  ея  разсказъ  я  слышалъ  уже 
много  разъ  прежде  и  зналъ  почти  на  память,  такъ  что  могъбы  ей  его 
суфлировать,  но  т^мъ  не  мен^Ье  я  вновь  и  вновь  слушалъ  его  съ  не- 
увядающимъ  интересомъ,  а  когда  она  пр10станавливалась,  я  давалъ 
ей  отдохнуть  минутку-другую  и  зат^Ьмъ  опять  заводилъ  ея  умствен- 
щ^ю  машину  какимъ-нибудь  вопросомъ.  Только  д^&тство  можетъ  на- 
ходить непзсякаемый  интересъ  въ  пов1Ьствован1и,  слышанномъ  много 
разъ  и  заученномъ  почти  наизусть.  Такъ  и  въ  этотъ  вечеръ,  не  до- 
ждавшись, когда  Акимовна  начнетъ  снова,  я  спросилъ: 

—  Что  же  случилось  съ  Людмилой  Николавной  въ  собран1и? 

—  А  вотъ  что  случилось:  прад'Ьдушка  твой,  Егоръ  Дмптрпчъ, 
какъ  бы  это  теоЪ  сказать,  ну,  значитъ,  оконфузилъ  ее  передъ  всей 
чесной  публикой...  Понравилась  она  ему  сразу,  ну,  онъ  возьми  да 
и  познакомься  черезъ  кого-то  тутъ  же,  на  балу,  съ  Николаемъ  Семе- 
нычемъ,  съ  нашимъ  бариномъ,  значитъ,  и  сейчасъ  ему  говорптъ: 
«Познакомьте  меня  съ  вашей  дочерью,  чтобы  я  могъ  пригласить  ихъ 
на  танецъ».  Ну,  милый  ты  мой,  Николай  Семенычъ,  ничего  не  пред- 
видя, а  слыша,  что  онъ  князь,  познакомилъ  ихъ...  А  прад^Ьдушка-то 
твой  вотъ  какую  штуку  устроилъ:  начнетъ  съ  ней  танцовать,  дай  не 
перестаетъ,  пока  музыка  играетъ.  Еончитъ  одинъ  танецъ,  начнетъ 
съ  ней  же  другой...  Никого  другого  къ  ней  не  подпускаетъ...  Нико- 
лай Семенычъ  видитъ  д-бло  не  ладно:  потому,  расходы  больш1е  онъ 
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сд1&лалъ  съ  тЬмъ  разсчетомъ,  что  женпхъ  найдется  .Июдмил^  Нико- 
лавн*  на  этомъ  балу.  Ну,  а  прадедушка  твой  былъ  для  нея  женпхъ 
не  П0ДХ0ДЯЩ1Й. 

—  Да  почему  же,  Акимовна?  В^дь  онъ  князь  былъ  и  чинъ  во- 
енный им^лъ,  и  имЬн1е... 

—  Да,  да.  А  для  жениха  былъ  челов1Ькъ  не  подходящШ:  разспро- 
силъ  о  немъ  Николай  Семенычъ  у  того,  да  у  другого  изъ  сос1&дей, 
тутъ  же  на  балу,  ну,  и  наслушался  такого,  что  ни  въ  сказк^Ь  ска- 
зать, ни  перомъ  написать. 

—  Да  что  же  такое  Акимовна? 

—  А  то  же,  миленькШ:  оказался  онъ  врод1^  чернокнижника,  что 
душу  свою  запродалъ  «нечистому»...  Господи  1исусе  Христе, святъ, 
святъ,  святъ,  помилуй  насъ  гр1Ьшныхъ!~со  страхомъ  проговорила 
Акимовна,  поглядывая  на  окно,  и  набожно  перекрестилась. 

—  И  что  же,  это  правда  была? 

—  Должно  быть,  правда,  потому  въ  дом^^  его  книгъ  было  види- 
мо-невидимо. Да  ежели  бы  одн^  книги,  а  то  всятя  скляаки,  как1я-то 
трубки  невиданный,  котелки  глиняные-  говорили,  что  по  ночаиъ  онъ 
варилъ  зелья  как1я-то, запершись...  И  на  весь  домъ  духъ  такой пой- 
детъ  с^Ьрный...  Значитъ,  являлся  къ  нему,  стало  быть  «тотъ-то...» 
Ужъ  это,  ежели  с^Ьрный  духъ,  всегда  отъ  «него»,  окаяннаго, всегда! 
Потому  въ  треисподней  с1^ра  да  смола  кипятъ  въ  котлахъ,  гд-Ь  гр1Ьш- 
никовъ  варятъ...  Ну, отъ  нечистаго-то  с^Ьрой  и  пахнетъ...  Однако, 
ты  меня,  милый  ты  мой,  не  сбивай  съ  панталыку.  Надо  все  но  по- 
рядку, а  то  я  забуду...  На  чемъ  я  остановилась-то?  О  Святкахъ-то 
я  разсказала  теб'Ь,  какъ  онъ  къ  намъ  въ  им^ше  заявился? 

—  Н^тъ,  Акимовна,  ты  только  еще  усп-^ла  разсказать  про  то, 
какъ  онъ  танцовалъ  все  съ  Людмилой  Николавной,  и  что  Нико- 
лай Семенычъ  у  слыха  лъ  о  немъ  отъ  сосК^дей. 

—  Да,  да!  Такъ,  такъ!  И  еще  не  это  ему  разсказали,  а  будто 
у  него  въ  доме,  какъ  вотъ  бываетъ  у  турецкаго  салтана,  какъ, 
бишь,  это  называется -то? 

—  Гаремъ? 

—  Ну,  вотъ-вотъ,  гаремъ:  значитъ,  изъ  разныхъ  странъ  земли 
привезены  вроде,  какъ  жены...  Ну,  и  къ  тому  же  еще  узналъ  ба- 
ринъ  нашъ,  что  имеше  свое  князь  совс^мъ  разорилъ.  И  много  еще 
такого  про  него  барину  разсказывали...  Ну,  вотъ,  миленькШ  мой, 
подходитъ  Николай  Семенычъ  къ  дочери,  отвелъ  ее  въ  сторону  и 
говоритъ: 

—  Чтобы  этого  больше  не  было!  Не  смей  съ  нимъ  больше 
танцовать! 


Т  Ъ  Н  II     II     П  Р  П  3  Р  А  к  п.  9 

—  Да  что  же  я  сд^Ьлаю, — это  она-то  говорить, — онъ  не  отпу- 
скаетъ,  приглашаетъ...  Какъ  я  ему  откажу?  Онъ  можетъ  меня  осра- 
мить!... 

—  Прямо  такъ  и  откажи:  я,  молъ,  устала,  не  могу  больше. 

И  отвелъ  ее  Николай  Семенычъ  подъ  руку  въ  другой  уголъ  и 
посадилъ  около  старой  Покатил овой. 

—  Вотъ,  молъ,  устала,  отдохнуть  хочетъ...  Отдаю, молъ,  подъ 
ваше  покровительство. 

«Понимаешь,  нельзя  ему  показать  передъ  вс1&мъ  народомъ,  что 
онъ  недоволенъ  или  не  желаетъ  этого  кавалера.  И  безъ  того  вс^Ь 
зам-Ьтили,  переглядываются,  шушукаютъ,  пересмаливаются... 

«Ну,  миленькШ  мой,  только  онъ  это  отошелъ  отъ  дочери  и 
заговорилъ  съ  к1^мъ-то,  а  твой  ирад-Ьдушка  опять  тутъ  какътутъ: 
прямо  къ  ней. 

—  Что  это,  молъ,  значить,  что  вашъ  батюшка  отвелъ  васъ  въ 
такой  уголъ? 

Она  ему  и  говоритъ: 

—  Я,  говоритъ,  устала  очень.  Отдохнуть  хочу. 
А  онъ  ей  на  это: 

—  Эхъ,  —  говоритъ,  —  Людмила  Никол авна,  не  научились  вы 
еще  говорить  неправду.  Ваши, — говоритъ,— ангельсше  глаза  васъ 
выдаютъ.  Ну,  да  скоро  научитесь  и  отлично  будете  лгать  да  обма- 
нывать... 

Ужъ  къ  чему  онъ  это  ей  сказалъ,  я  въ  толкъ  не  возьму.  А  по- 
томъ  и  пошелъ,  и  пошелъ...  И  что  онъ  ей  говорплъ,  всего  я  не  за- 
помнила, а  поняла  только,  что  одурманилъ  онъ  этими  р^&чами  мою 
голубку,  Людмилу  Никол авну!  Когда  посл^Ь  она  разсказывала  мн^ 
объ  его  р1Ьчахъ,  такъ  даже  плакала:  изв1Ьстно,  «тотъ»  ему  помогалъ 
ее  одурманить. 

—  Жалко,  молъ,  мн^  его  стало,  —  это  она  мн1Ь  потомъ  гово- 
ритъ,— вотъ  какъ  жалко,  что  все  бы, — говоритъ, — для  него  сд^&лала! 
Несчастный, — говоритъ, — онъ  страдал ецъ:  никто  его  не  понимаетъ, 
никто  его  не  любитъ.  Есть  у  него  какъ  будто  бы  и  друзья-пр1ятели, 
да  онъ, — говоритъ, ^не  знаетъ,  какъ  и  отд'Ьлатья  отъ  нихъ:  увг^Ь- 
ютъ  они  только  пить  да  обыгрывать  его  въ  карты,  да  на  охоту  съ 
нимъ  "Ездить...  А  поговорить  съ  ними  о  чемъ-нибудь  душевномъ  и 
не  моги— осмтЬютъ! 

Н  такъ-то  онъ  ее,  милый  ты  мой,  одурманилъ,  что  когда  музыка 
опять  заиграла,  Людмила  Николавна  не  могла  ему  отказать  и,  слов- 
но овца  на  заклаше,  пошла  на  его  приглашен1е.  Ну,  вотъ  тутъ-то 
нашъ  баринъ,давъ  имъ  кончить  танецъ,  увезъ  ее  изъ  собрашя,а  самъ 
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вернулся  назадъ  туда  и,  какъ  ыы  узнали  послЬ,  вернулся  не  даромъ, 
а  зат^Ьмъ,  чтобы  пригласить  твоего  прад1^душку  на  поединокъ...  по- 
пхнему  это  называется  дуэль...  Только  въ  собран1и  онъ  его  ужъ  не 
иашелъ,  милый  ты  мой,  а  нашелъ  тамъ  двухъ  дворянъ,  которые  со- 
гласились на  другой  день  по^^хать  къ  князю  и  пригласить  его  на  ду- 
эль. Одного  звали  Петромъ  Павлычемъ  Скурындинымъ,  а  другого... 

Въ  этомъ  м^стЬ  разсказа,  у  дверей  Акимовны,  явилась  мама  и 
велела  намъ  отправляться  въ  д1Ьтскую  и  ложиться  въ  постели. 

Обыкновенно  мать  присутствовала  въ  датской  при  нашемъ  раз- 
д^ванш,  сама  покрывала  насъ  од^Ьяльцами,  крестила  и  ц1Ьловала. 

Я  любилъ  эти  прощанья-  было  отчего-то  весело-  хот1Ьлось  передъ 
сномъ  поболтать  съ  матерью,  задержать  ее  около  себя  подольше.  Она 
нер^Ьдко  брала  стулъ  и  усаживалась  около  нашпхъ  кроватокъ,  пока 
ыы  не  заснемъ.  Св1&чу  уносили,  и  д^Ьтская  освещалась  только  сла- 
бымъ  мерцан1емъ  лампадки,  висевшей  въ  углу  комнаты,  передъ  обра- 
зами т1&хъ  святыхъ,  имена  которыхъ  мы  носили. 

Эти  образа  были  для  меня  тоже  предметомъ  не  малыхъ  фантаз1й 
и  соображенШ:  мой  «ангелъ»  былъ  изображенъ  въ  видЬ  воина,  въ 
латахъ  очень  краснвыхъ,чешуйчатыхъ.  Это  былъ  юноша  стройный, 
съ  белокурыми  волосами  и  голубыми  глазами  и  стоялъ  онъ  одпнъ  въ 
какой-то  пустыне...  Изъ  славянской  надписи  на  углу  иконы,  а  так- 
же изъ  пен1я  дьячковъ  и  священника,  когда  у  насъ  служили  моле- 
бенъ  въ  дни  моего  «ангела»,  я  зналъ,  что  онъ  называется  «мучени- 
комъ».  йсторш  его  жизни  мне  никто  не  разсказывалъ,  да  ее,  кажет- 
ся, и  не  зналъ  никто,  и  мне  оставалось  широкое  поле  для  фантаз1й 
на  эту  тему:  «мученикъ»,  значитъ,  его  за  что-то  мучили?  Кто  же? 
Когда?  Почему?  Какъ?  Я  предлагалъ  матери  несколько  разъ  этп  во- 
просы; она  постоянно  обещала  достать  какую-ту  книгу  объ  этомъ, 
но  книжки  не  находилось.  Такъ  мало-по-малу  мои  вопросы  улеглись, 
и  осталось  одно  смутное  чувство  жалости  къ  юному  мученику,  да 
еще  смутно-мистическое  благоговен1е  передъ  темъ,  что  онъ  «святой». 
Съ  этимъ  словомъ  у  меня  соединилось  представлен1е  о  человеке, 
сделавшемся  почти  «богомъ»,  потому  что  «на  него  молились»,  сде- 
лали изъ  него  икону,  передъ  которой  становились  на  колена,  клали 
земные  поклоны  и  крестились. 

Въ  тотъ  вечеръ,  о  которомъ  идетъ  дело,  у  меня  съ  матерью  за- 
вязался разговоръ  на  другую  тему,  вызванную  повествован1емъ  Аки- 
мовны. 

—  Мама!  Каше  это  бываютъ  чернокнижники? 

—  Ахъ,  милый!  Это  все  неправда.  Это  необразованные  люди 
выдумали. 
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Надо  сказать  зд^сь,  что  моя  мать  получила,  для  того  времени, 
лучшее  образован1е,  какое  можно  было  получить:  она  окончила  курсъ 
въ  одномъ  изъ  самыхъ  изв^стныхъ  панс1оновъ  Москвы,  много  чита- 
ла, хорошо  играла  на  фортеп1ано  и  даже  на  арф1^.  Внрочемъ,  арфы 
у  насъ  въ  дом1Ь  я  не  помню,  и  знаю  объ  этомъ  искусств^Ь  матери 
только  по  разсказамъ. 

—  Еакъ  же,  мама,  ты  говоришь,  что  это  неправда?  В^Ьдь  Аки- 
мовна знаетъ,  что  у  нрад-Ьда  были  даже  как1я-то  склянки,  трубочки, 
котлы,  а  въ  дом^Ь  по  ночамъ  былъ  серный  духъ.  Разв1Ь  Акимовна 
вретъ? 

—  Сколько  разъ  я  теЫа  говорила, — строго  восклицаетъ  мать, — 
что  нельзя  говорить  «вретъ»;  можно  сказать:  «говоритъ  неправду». 
Она  безъ  умысла  говоритъ  неправду,  потому  что  сама  такъ  думаетъ 

—  Значитъ,  она  необразованная? 

—  Конечно,  необразованная.  №  же  она  могла  учиться?  Вотъ  и 
ты  будешь  необразованный,  если  не  будешь  учиться.  А  если  будешь 
хорошо  учиться,  то  все  узнаешь — и  про  чернокнижниковъ,  и  про  все. 

—  А  для  чего  же  у  него  были  склянки  и  трубочки?  И  отъ  чего 
стЬрный  духъ? 

—  И  это  узнаешь,  когда  будешь  учиться,  а  теб-Ь  теперь  спать 
пора, — волнуясь  гаворила  мать, — теперь  ты  этого  не  пойвтешь.  Спи! 
А  то  папа  услышитъ,  что  мы  съ  тобой  болтаемъ,  и  на  обоихъ  насъ 
разсердится. 

Мн15  почему-то  становилось  жаль  маму.  Же1ь  инстинктивно  пере- 
давалась ея  тревога  и  грусть,  хотя  я  не  понималъ,  отчего  она  вол- 
нуется. Уже  поздн^Ье  я  узналъ,  что  ее  мучило  неуменье  отв^Ьчать  на 
мои  безчисленные  вопросы,  потому  что,  получивъ  «самое  лучшее» 
образован1е,  она  часто  совершенно  не  знала  того,  что  интересовало 
ея  «любимаго  мальчика». 

Я  бралъ  ея  руку,  клалъ  къ  себ^  на  подушку,  подъ  щеку,  ц^Ьло- 
валъ  ее  долго,  не  переставая,  пока  не  засыпалъ.  А  въ  воображеши 
рисовалась  фантастическая  фигура  прадеда,  его  склянки,  трубочки, 
с1Ьрный  духъ,  и  я  ждалъ  дальн^^йшихъ  вечеровъ  въ  каморк1Ь  Аки- 
мовны, над1&ясь  своими  вопросами,  во  время  ея  разсказа,  добиться 
какъ-нибудь  р1Ьшен1я  мучившихъ  меня  загадокъ  о  чернокнпжникахъ. 

П. 

И  вотъ  наступилъ  снова  такой  вечеръ. 
Я  опять  сид-Ьлъ  на  тапнственномъ  сундук1Ь  Акпмовны,  взгляды- 
вая съ  Ш1стпческимъ  благогов1&н1емъ  на  ея  «неугасимую»  красную 
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лампадку,  на  ея  высохшее  лицо  съ  заостренньшъ,  какъ  у  мертвой, 
носомъ  н  глубоко-ввалившимися  кроткими  глазами. 

И  хотя  я  теперь  зналъ,  что  она  «необразованная»,  что  она  мно- 
гаго  не  понимаетъ,  но  мн^Ь  было  ужасно  жаль  такъ  о  ней  думать.  И 
я  старался  не  думать  этого,  старался  верить  въ  ея  как1я-то  таин- 
ственныя  знан1я,  который  приписывало  ей  раньше  мое  воображен1е. 
Однимъ  словомъ,  мн^Ь  хотелось, — какъ  я  теперь  понимаю, — в^Ьрить 
во  что-то  чудесное  и  фантастическое. 

—  Ну,  милая  Акимовна,  что  же  было  дальше?  Устроился  ли  по- 
единокъ  между  прад^домъ  и  вашимъ  Николаемъ  Семенычемъ? 

—  Мтъ,  дитятко,  не  устроился...  Прад^Ьдушка  твой,  когда  къ 
нему  пр1^хали  на  другой  день  т^  два  дворянина,  которыхъ  послалъ 
нашъ  баринъ,  отв^тилъ  имъ,  что  нам^Ьрен1я  его  были  самыя  хоро- 
ш1я — просить  руки  нашей  Людшлы  Николавны,  и  что  онъ  продеть 
для  этого  къ  Николаю  Семенычу,  будетъ  просить  лично  извинен1я, 
а  въ  то  же  время  и  соглас1я  насчетъ  руки...  Ну,  Николай  Семе- 
нычъ  очень  разгорячился,  долго  кричалъ  у  себя  въ  комнат1&  съ  этими 
дворянами...  Каюсь,  подслушала  я  тогда  у  дверей:  д^Ьло  было  моло- 
дое, девичье,  любопьггное,  да  и  барышню  свою  было  жаль:  хотелось 
для  нея  узнать,  ч^Ьмъ  это  кончится.  Только  мало  я  поняла  пзъ  ихъ 
разговора.  Одно  поняла,  что  баринъ  нашъ  кричалъ: 

—  По^Ьзжайте,  молъ,  къ  этому  негодяю  и  трусу  и  скажите  ему, 
что  онъ  трусъ  и  что  если  я  его  встр^Ьчу  гд^Ь-нибудь,  отд1Ьлаю  его  на- 
гайкой... А  если  онъ  вздумаетъ  ко  мн1Ь  заявиться  съ  предложен1ями 
насчетъ  Людмилы,  я  велю  моимъ  людявгь  его  схватить  и  выпороть 
на  конюшн^Ь... 

«Съ  т^Ьзгь  эти  дворяне  и  уехали. 

—  Такъ  и  не  было  поединка,  Акимовна? 

—  Н1Ьтъ,  былъ.  Только  не  съ  нашимъ  бариномъ,  а  съ  т^ми 
обоими  дворянами.  Обоихъ  ихъ  твой  прад^Ьдушка  на  поединокъ  вы- 
звалъ...Ужъ  какъ  они  дрались — не  знаю:  только  одного  онъ  ранилъ, 
а  другой  его.  И  посл^  поединка  долго  лечили  твоего  прад-Ь душку; 
едва  онъ  не  умеръ  тогда...  Всю  жизнь  хромалъ  до  самой  смерти: 
жилу  ему  какую-то  въ  ногЬ  повредили...  Да  ты  меня  опять  сбилъ, 
и  самаго-то  главнаго  я  теб1&  не  сказала...  В1&дь  передъ  поединкомъ- 
то  онъ  у  насъ  былъ... 

—  Да  неужели,  Акимовна?  И  не  побоялся,  что  его  на  конюшне 
выпорютъ? 

—  Я-жъ  теб^  говорю,  что  чернокнижникъ  онъ  былъ,  а  такому 
нечего  бояться:  онъ  на  нечистую  силу  полагается,  и  она  его  тогда 
вывезла.  А  ты  слушай  и  не  перебивай...  Было  это  д1Ьло  утромъ;  ба- 


1  'Ь  П  П     П     ПРИЗРАКИ.       •  1о 

ринъ  Николай  Семенычъ  еще  въ  собран1е  не  у^зжалъ,  а  только 
одевался.  И  какъ  разъ  передъ  этимъ  къ  намъ  опять  прйхали  т^  два 
дворянина,  которые  ездили  къ  прад^Ьдушк'Ь  твоему  передать  слова  Ни- 
колая Семеныча...  Лакей  у  насъ  былъ  Филимонъ,  значить,  Филь- 
ка- онъ  од1^валъ  барина  и  весь  его  разговоръ  съ  т^ми  дворянами 
слышалъ.  Отъ  него  и  я  узнала,  что  вызвалъ  твой  прадедушка  обо- 
ихъ  тЬхъ  дворянъ  на  поединокъ,  когда  они  передали  ему  слова  Ни- 
колая Семеновича,  что  онъ — трусъ.  Прад1^ душка  имъ  на  это  и  ска- 
залъ:  «А  вотъ  я  ему  докажу,  какой  я  трусъ:  вызываю, — говоритъ, — 
на  поединокъ  васъ  обоихъ!»  Очень  это  нашему  барину  понравилось, 
и  сказалъ  онъ  гЬмъ  дворяпамъ: 

—  Ошибку  я  сд'Ьлалъ,  что  трусомъ  его  назвалъ.  Онъ  настоящШ 
дворянинъ!  И  не  будь  про  него  такая  слава,  да  если  бы  поменьше 
долговъ,  я  бы  не  прочь  и  породниться  съ  нимъ.  Ну,  да  объ  этомъ, — 
говоритъ, — и  думать  нечего:  у  пего  долговъ  вдесятеро  больше,  чМъ 
им^ше  стоитъ,  а  я  самъ  челов1>къ  бедный...  Мнт^  надо  жениха  со 
средствами. 

«И  во1^,  мильй  ты  мой,  только  что  эти  дворяне  отъ1^хали  отъ 
нашего  крыльца,  гляжу  я:  новый  возокъ  подъ^зжаетъ.  Въ  то  время, 
не  было  у  дверей  колокольчиковъ,какъ  теперь  у  господъ  стали  заво- 
рть.  Да  и  случилось  еще  къ  тому  же,  что  Филька  не  усп^лъ  дверей 
запереть  за  уехавшими  дворянами,  потому  барина  од^валъ.  Онъ, 
прадЬдушка-то  твой,  прямо  и  вошелъ  сперва  въ  прихожую,  а  тамъ 
сбросилъ  шинель,  да  и  въ  гостиную.  Я  выб'Ьжала  отъ  барышни  и 
прямо  на  него  почти  что  наткнулась.  Только  мн'Ь  и  на  умъ  не  взбре- 
ло, что  это  тотъ  самый,  съ  которымъ,  значитъ,  нашъ  баринъ  обЬ- 
щалъ  расправиться.  А  подумала  я,  что  это  прйхалъ  познакомиться 
какой-нибудь  другой  женихъ,  вид-бвши  въ  собраши  пашу  барышню. 
И  обрадовалась  даже,  потому — красавецъ  онъ  былъ  писаный!  Вы- 
сошй,  складный...  Брови  черныя,  губы  алыя...  Усики  колечкомъ... 
Одно  слово, — картина!  Засмотр1Ьлась  я  на  него  и  не  сразу  даже  спро- 
сить могла: 

—  Кого  молъ  вашей  милости  угодно? 

—  Мне  нужно, — говоритъ,— видеть  вашего  барина.  Скажите, 
говоритъ,  что  пр1ехалъ  его  знакомый,  котораго  онъ  видеть  желалъ... 
Онъ  знаетъ,  кто  я. 

Ну,  я  доложила  барину;  тотъ  даже  удивился: 

—  Кого  же  это  я  видеть  желалъ? 
Однако,  поторопился  со  своимъ  туалетомъ... 

Мы  съ  барышней  изъ  ея  комнаты  чуть-чуть  двери  пр1отворили; 
да  какъ  она  взглянула  на  гостя,  такъ  и  затряслась!  Вцепилась  въ 
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меня  рукаип  и  шепчетъ: — «Это  опъ,  опъ,  тотъ  самый!  Господи!  Что 
теперь  будетъ?» — А  сама  вся  дрожитъ,  какъ  въ  лихорадк1Ь,  похоло- 
дала совс^Ьмъ,  а  отъ  двери  отойти  не  можетъ:  глядитъ  на  него  въ 
щель,  ни  жива,  ни  мертва.  А  онъ  по  комнате  ходитъ,  каблуками  по- 
стукпваетъ,  шпорами  позвякиваетъ.  А  сапоги  на  немъ  до  кол^Ьнъ  ла- 
ковые, какъ  зеркало,  и  кисточки  у  нихъ  спереди  мотаются.  Мундиръ 
тоже  вЬсь  въ  шнуркахъ  да  кистяхъ...  Ходитъ  онъ,  глазами  свер- 
каетъ  да  усики  крутитъ,  п  даже  улыбается.  И  ничего  ему  не  страш- 
но! Какъ  вдругъ,  миленьшй  ты  мой,  дверь  изъ  барпнова  кабинета 
открылась,  и  на  порог^Ь  показался  нашъ  Николай  Семенычъ...  И  сна- 
чала съ  улыбкой  даже  руку  было  протянулъ,  да  какъ  узналъ  гостя, 
такъ  и  обмеръ:  сталъ  весь  б^Ьлый  и  щеки  б-Ьлыя,  и  губы,  и  даже  гла- 
за поб'Ёл'Ьли,  словно  статуй  алебастровый...  Стоитъ  и  слова  выгово- 
рить не  можетъ...  А  твой  прад^Ьдушка  сейчасъ  подошелъ  къ  нему, 
звякнулъ  шпорами,  чуть  -  чуть  голову  наклонилъ  врод*  поклона,  а 
самъ  смотритъ  прямо  въ  глаза  Николаю  Семенычу  и  говоритъ: 

—  Осведомился  я  отъ  вашпхъ  посланныхъ,  что  вы  изволили 
меня,  милостивый  государь,  обозвать  трусомъ  и  выразили  даже  же- 
лан1е  ваше  отодрать  меня  на  конюшнЬ  руками  вашпхъ  холоповъ, — 
меня,  дворянина  и  князя!...  Такъ  вотъ, — говоритъ,— я  и  явился, 
одинъ,  безъ  моихъ  людей,  дабы  вы  могли  исполнить  ваше  нам'Ьрен1е. . . 
Но  въ  то  же  время,  говоритъ,  такъ  какъ  вы  свою  угрозу  об1Ьщали  ис- 
полнить, ежели  я  явлюсь  просить  руки  вашей  дочери,  то  я  и  это  усло- 
в1е  вьшолняю:  прошу  руки  Людмилы  Никодавны... 

<И  опять  звякнулъ  шпорами  и  голову  наклонилъ  маленько... 
Агь,  миленьшй,  и  что  тогда  со  мной  было!  Какъ  я  на  ногахъ  устоя- 
ла, пока  ждали  мы  съ  Людмилой  Николавной  барпнова  ответа. . .  То- 
есть,  вотъ  люди  говорятъ,  что  сердце  въ  пятки  уходитъ.  Но  это  не- 
правда. А  сердце  льдомъ  делается,  и  все  т1Ьло  льдомъ  делается,  и 
руки,  и  ноги,  и  не  можетъ  челов1^къ  ни  пошевелиться,  ни  уб-Ьжать, 
точно  окочен1^етъ... 

«А  у  барина  лицо  изъ  бл^днаго  стало  краснымъ,  словнокумачь.. . 
Усы  дергаются;  глаза  совс^мъ  изъ -подо  лба  вылезли  и  колесомъ  по- 
шли... А  сказать  все  еще  ничего  онъ  не  можетъ.  Только  грудь  ходу- 
номъ  заходила,  такъ  что  онъ  даже  ее  правой  рукой  придержалъ. 

Стоялъ,  стоялъ,  да  какъ  крикнетъ  не  своимъ  голосомъ: 

—  Садитесь!  Прошу!... 

И  самъ  быстро  прошелъ  къ  дивану  и  почти  упалъвъ  кресло,  такъ 
что  оно  затрещало: 

А  мужчина  онъ  былъ  огромный,  высошй,  полный. . .  Голову  стригъ 
подъ  гребенку,  и  голова  была  совс1Ьмъ  какъ  серебряная... 
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С^Ьлъ  онъ,  и  прад^Ьдушка  твой  с^Ьлъ  противъ  него  за  круглый 
столъ,  переддиванный... 

Отдышался  нашъ  баринъ  и  опять  крикнулъ: 

—  Филька!  Стаканъ  воды  холодной! 

Принесъ  воду  Филька...  Выпилъ  баринъ, а  рука  у  него  ходуномъ 
ходитъ  со  стаканомъ:  чуть  воду  не  расплескалъ... 

Когда  Филька  ушелъ,  заговорилъ  баринъ,  только  тихо,  словно 
усталъ: 

—  Вижу  я, — говоритъ, —  что  ты,  князь,  не  робкаго  десятка... 
Двоихъ  пригласилъ  на  дуэль,  вм^Ьсто  меня  одного...  Желаю  я  только 
знать,  почему  ты  отъ  меня  дуэли  не  принялъ? 

—  А  потому, — говоритъ, — чтосъотцомъ  Людмилы  Николавны 
которой  я  очаровался  съ  перваго  взгляда,  я  на  дуэль  идти  не  могу. . 

—  Хорошо, — говоритъ  Николай  Семенычъ,  —  хотя  и  не  по  пра 
виламъ.  Но,  однако,  я  твое  извинеше  за  то,  что  ты,  на  вечер^Ь,  осра 
мплъ  мою  дочь,— принимаю.  Слова  свои  о  твоей  трусости  беру  на 
задъ...  Никакого  наспл1я  надъ  беззащитнымъ  не  сд-Ёлаю...  Да  ты  и 
не  допустмъ  бы:  в1Ьдь,  знаю,  что  въ  карман^Ь  у  тебя  гостинецъ  и 
для  себя,  и  для  меня  припасенъ...  Только  знай  и  запомни:  не  попа- 
дайся мн11!  Слышишь!?  Не  попадайся!  У  тебя,  говорятъ,  полтораста 
до^зжачихъ  и  охотниковъ  въ  усадьбе  содержится,  и  ты  съ  ними  по 
деревнямъ  всяия  безчинства  и  дебоширства  творишь,  как1е  тебЬ  толь- 
ко въ  голову  взбредутъ...  Ну,  да  я  тоже  не  робкаго  десятка:  попа- 
дешься мн1Ь  гд1Ь  вблизи  отъ  моей  усадьбы,  хотя  бы  съ  твоими  охотни- 
каш1,  я  свою  угрозу  исполню,  на  конюпш'Ь  тебя  выдеру. . .  А  теперь,— 
вотъ  теШ  Богъ,  а  вотъ — порогъ... 

Поднялся  съ  кресла,  вытянулся  во  весь  ростъ  и  на  дверь  ему 
кажетъ. 

Поднялся  и  твой  прадедушка  съ  мЬста,  и  тоже  вытянулся  во  весь 
ростъ  и  грудь  впередъ  выпятилъ: 

—  Спасибо,— говоритъ, — за  добрый"  отв^Ьтъ!  Ну,  и  я  теб^  дамъ 
свой:  скоро  ты  меня  увидишь  въ  твоей  усадьбе.  Это— разъ.  А  вто- 
рое: Людмила  Николавна  будетъ  моей  женой...  Запомни,  и  до  сви- 
данья! 

Повернулся  на  каблукахъ,  вышелъ  въ  переднюю  и  у^халъ... 

Смотримъ  мы,  а  у  барина  нашего  ножка  задрыгала,  лицо  переко- 
силось и  сталъ  онъ  наклоняться,  наклоняться,  да  вдругъ  вс^мъ  сво- 
имъ  огромнымъ  туловищемъ  рухъ  на  полъ,  и  захрип^^лъ... 

—  ДЬти,  д-Ьти!  Пора  спать!— раздался  голосъ  матери,  и  мы, 
взволнованные  разсказомъ,  поднялись  со  своихъ  м^стъ  и  пошли  за 
матерью  въ  д^Ьтскую,  ожидая  сл'Ьдующаго  вечера... 
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Ш. 
Мои  мать  и  отецъ. 

Я  никогда  не  огорчался,  когда  мать  вызывала  меня  отъ  Акимов- 
ны,— какъ  бы  ни  былъ  заинтересованъ  разсказомъ.  Въ  обществ'Ь  ма- 
тери, хотя  она  и  не  ум'Ьла  разсказывать,  я  находилъ  такое  блажен- 
ство, которое  превышало  всЬ  друпя.  И,  замечательно,  —  когда  я 
думаю  объ  этомъ  теперь, — мн^  кажется,  что  происходило  это  отъ 
некоторой  мучительности  этого  блаженства.  Да,  у  человека  есть  на- 
клонность находить  наслажден1я  въ  страдан1яхъ:  почему  мы  любимъ 
свои  слезы,  вызванныя  въ  театртЬ  трагед1ей,  или  какой-нибудь  стра- 
ницей романа,  тронувшей  насъ  мучительнымъ  чувствомъ  сострада- 
н1я?  О  писателе,  музыканте  или  трагик11,  который  заставилъ  насъ 
плакать,  мы  говоримъ  едва  ли  не  съ  большпмъ  восторгомъ,  ч^Ьмъ  о 
т^хъ,  которые  застав дяютъ  насъ  хохотать. 

Настроеше  моей  матери  р^дко  бывало  веселымъ  и  радостнымъ. 
Она  очень  часто  плакала  и  тогда  запиралась  въ  своей  спальн-Ь,  ве- 
роятно для  того,  чтобы  мы,  д^ти,  не  видали  этихъ  слезъ  и  не  поняли 
ихъ  причины. 

Но  дети  все  знаютъ,  все  улавливаютъ  своей  необыкновенной  на- 
блюдательностью и  какимъ-то  сердечнымъ  чутьемъ. 

Когда  она  запиралась  отъ  насъ,  я  зналъ,  что  она  плачетъ,  зналъ 
потому,  что  после  этихъ  запиран1й,  передъ  темъ,  какъ  позвать  меня 
къ  себе,  она  умывалась,  а  ведь  самого  меня  всегда  заставляли  умы- 
ваться после  слезъ,  чтобы  освежить  лицо.  Зналъ  я,  что  она  плакала, 
еще  и  потому,  что  на  ея  лице,  даже  после  умыванья, — оставались 
красный  пятна... 

О,  эти  красныя  пятна!  Ничто  въ  жизни  не  заставляло  меня  такъ 
страдать  въ  то  время,  какъ  они!  Впрочемъ,  еще  сильнее  страдалъ  я, 
когда  она  запиралась,  т. -е.  когда  я  зналъ,  что  она  плачетъ,  одино- 
кая, въ  своемъ  глубокомъ  кресле,  передъ  каминомъ!...  Однажды ве- 
черомъ,  я  засталъ  ее  въ  этомъ  положен1и:  войдя  въ  ея  спальню,  я 
услышалъ  за  высокой  ширмой,  съ  голубой  шелковой  обивкой,  каше- 
то  странные,  слабые,  коротк1е  стоны,  которые  мешались  съ  тихимъ 
трескомъ  и  шипен1емъ  дровъ  въ  камине.  Я  бросился  за  ширму,  и 
увиделъ  тамъ,  при  красномъ  свете  пламени,  что  она  сидитъ  передъ 
каминомъ,  стиснувъ  кисти  рукъ^  лежавш1я  на  коленяхъ,  и  непод- 
вижно смотритъ  на  огонь.  Въ  глазахъ  ея  безвыходная  тоска  и  отчая- 
ше...  Плечи  тихо  вздрагиваютъ,  а  изъ  груди  вырываются  те  тих1е 
подавленные,  коротк1е  стоны,  которые  я  услышалъ  раньше. . .  Я  бро- 
сился къ  ней,  охватплъ  ея  шею,  целовалъ  ея  горячее  лицо,  ея  вздра- 
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гивающ1Я  губы,  ея  щеки  п  почувствовалъ,  что  он^Ь  мокры  отъ  слезъ. 
Я  самъ  началъ  рыдать,  спрашивая  ее: 

—  Мама,  мама!  О  чемъ?  Кто  тебя  обпд-Ьлъ?  Онъ?... 

Подъ  словомъ  «онъ»  подразум^Ьвался  отецъ.  Ц^дый  день  онъ  на 
что-то  сердплся^за  чаемъ  и  об^^домъ  былъ  страшно  блЬденъ  п  упорно 
молчалъ,  не  отв'Ьчая  на  вопросы  мамы... 

Мать  стала  горячо  целовать  меня,  и  слезы  ея  западали,  какъ  го- 
рячШ  дождь,  на  мое  лицо...  Но  вотъ  она  встрепенулась,  выпрями- 
лась, быстро  стала  осушать  лицо  платкомъ,  и  сказала  мн^Ь  довольно 
строго: 

—  Кто  «онъ?»  Что  ты  такое  говоришь?  Не  надо  такъ  думать  о 
«немъ».  Это  нехорошо,  грешно!  Онъ  всЬхъ  насъ  такъ  любитъ!  По- 
смотри, сколько  онъ  для  насъ  работаетъ!  И  не  сл^дуетъ,  мой  маль- 
чикъ,  входить  ко  мн^,  когда  я  затворила  дверь...  Пойди  же  къ  нян-Ё 
п  не  плачь,  не  думай  ни  о  чемъ...  Вели  себя  умыть...  Я  сейчасъ  по- 
зову тебя  и  буду  веселая...  Смотри,  вотъ  я  ужъ  и  теперь  веселая. 

И  она  старалась  смЬяться,  а  слезы  еще  были  на  глазахъ,  и  изъ 
груди  изредка,  изр1^ДЕа  еще  поднимались  т^Ь  коротеньк1е  тих1е  сто- 
ны, какъ  бы  вздрагиван1я,  который  такъ  испугали  меня. 

Я  тихо  уходилъ,  сдержавъ  плачъ.  Я  понималъ,  что  «онъ»  не 
долженъ  этого  слышать,  что  «онъ»  еще  сильн^Ье  разсердится  на  маму, 
и  ей  будетъ  еще  тяжелее. 

...  Я  слышалъ,  что  всл^дъ  за  моимъ  уходомъ  раздался  плескъ 
воды  въ  рукомойнике,  а  черезъ  несколько  минутъ  мама  уже  звала 
меня  къ  себ^Ь  веселымъ,  шутливымъ  голосомъ.  Ахъ,  этотъ  голосъ 
Я  в^дь  чувствовалъ,  какъ  онъ  еще  вибрируетъ  недавними  слезами 
Каждый  отт^нокъ  ея  страдан1й  я  чувствовалъ  и  переживалъ,  и  лю 
билъ,  любилъ  ее  безпредЬльно,  мучительно,  съ  такой  болью  въ  серд 
ц^  и  съ  такой  страстной  н^Ьжностью,  что  прикосновен1е  къ  ея  бл^д 
нымъ  маленькимъ  рукамъ,  къ  ея  платью  поднимало  во  мн1^  какую-то 
волну  и  блаженства,  и  муки. 

Иногда  по  вечерамъ,  въ  сумеркахъ  безъ  огня,  она  играла  па 
рояли.  Но  это  случалось  не  часто,  когда  отецъ  у^Ьзжалъ  куда-нибудь 
,  или  уходилъ  по  хозяйству,  которое  было  у  него  обширно,  какъ  ни  у 
кого  въ  т1Ь  времена,  о  чемъ  я  разскажу  особо. 

При  отце  она  играла  только  тогда,  когда  онъ  просилъ,  да  еще 
при  гостяхъ.  Онъ  очень  любилъ  музыку,  но  былъ  всегда  такъ  занятъ 
работой,  что  музыка  м'Ьшала  ему.  Да  и, — насколько  могу  понять  те- 
перь,— нервенъ  онъ  былъ  ужасно,  и  грустная  музыка  доводила  его 
до  истерическихъ  рыдан1й.  Поэтому  при  немъ  мать  старалась  играть 
что-нибудь  веселое,  бравурное,  или  нужное,  серебристое. 
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Только  по  вечерамъ,  безъ  него,  она  играла  то,  что  особенно  лю- 
била. II  это  ея  любимое  было  всегда  печально. 

В^Ьроятно,  зш11  передалось  свойство  отца — воспринимать  печаль- 
ную музыку  до  истерпческаго  плача. 

Мать  вначал'Ь  не  знала  объ  этомъ  моемъ  свойствЬ;  я  скрывалъ 
его,  забираясь  въ  кабинетъ  отца,  гд1Ь  ложился  въ  полумрак:^  на  его 
кушетку  и  слушалъ.  Мн1Ь  казалось,  что  мать  разсказывала  звуками 
свою  печаль,  свою  одинокую  тоску,  и  когда  я  начпналъ  рыдать,  то 
зарывался  лпцомъ  въ  подушку,  сжима лъ  руками  свой  ротъ,  чтобы 
она  не  услышала  и  не  перестала  играть. 

Но  иногда  это  не  удавалось,  и  тогда  мать  бросалась  ко  мн^Ь, 
схватывала  меня  на  руки  (я  былъ  очень  малъ  ростомъ,  несмотря  на 
свои  пять-шесть  л1Ьтъ),  начинала  ходить  со  мной  по  темной  зал-Ь, 
старалась  смеяться  и  говорила  ташя  н^жяыя,  так1я  ласковыя  слова, 
такъ  ц1Ьловала  мое  лицо,  мои  руки,  что  я  понемногу  успокаивался, 
СМ11ЯЛСЯ  самъ,  и  тогда, она  начинала  мн1Ь  играть  что-нибудь  радост- 
ное, всегда  объясняя  словами  то,  что  играла: 

—  Вотъ  это  ручеекъ  журчптъ...  Вотъ  это  бабочки  летаютъ... 
Ты  чувствуешь,  какъ  он1Ь  летаютъ?  Видишь,  вотъ  порхнули  вверхъ, 
вотъ  опять  внизъ...  легшя,  веселыя!...  А  вотъ  это — л'Ьсъ...  Листья 
шумятъ...  Вотъ  откуда-то  колоколъ  слышится. 

II  у  меня  съ  т15хъ  поръ  осталась  привычка,  даже  потребность^ 
впд^^ть  за  звуками  картины,  образы,  ц1Ьлыя  драмы  и  поэмы. 

Я  долженъ  зд1Ьсь  прибавить  несколько  словъ  въ  оправдаше  мо- 
его отца. 

Онъ  пе  только  пе  былъ  человЬкъ  злой,  но,  наоборотъ,  впосл'Ьд- 
СТВ1П  я  узналъ,  что  вокругъ,  даже  въ  сосъднихъ  деревняхъ,  не  было 
крестьянина,  которому  бы  онъ  не  помогъ  такъ  или  иначе...  Но  онъ 
былъ  повторяю,  страшно  нервенъ  (отецъ  его  былъ  алкоголикъ.  Самъ 
мой  отецъ  никогда  и  ничего  не  пилъ,  и  даже  не  могъ  пить:  отъ  н-Ь- 
сколькпхъ  глотковъ  даже  винограднаго  вина  онъ  былъ  боленъ  серьез- 
по).  Къ  этому  надо  добавить,  что  отецъ  черезчуръ  много  работалъ. 
Принялъ  онъ  им^Ьн1е  отъ  нашего  дЬда  совершенно  разоренныиъ,  за- 
ложеннымъ  п  перезаложеннымъ,  и  въ  н1Ьсколько  л^^тъ  сд^Ьлалъ  его^ 
образцовымъ.  Не  было  такихъ  отраслей  хозяйства  (изв1Ьстныхъ  въ 
то  время),  которыхъ  онъ  не  пспробовалъ  у  себя:  онъ  устроилъ  и  ви- 
нокуренный, и  пивоваренный,  и  маслобойный  (изъ  конопли)  заводъ; 
у  насъ  былъ  хорош1й  конскШ  заводъ,  устроенный  имъ  же;  молочный 
скотъ  онъ  сд^лалъ  образцовымъ  въ  цЬломъ  уЬзд'Ь.  И  все  это  самъ, 
почти  одинъ,  и  почти  безъ  всякой  подготовки.  Д1&Л0  въ  томъ,  что 
озв'Ьр'ЬвшШ  алкоголпкъ-отсцъ  своей  жестокостью  выгналъ  его  изъ 
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Д031У  еще  мальчпкомъ;  онъ  уб11>жалъ  и  долго  жиль  въ  сосЬднемъ  у^ЬздЬ 
у  крестьянъ,  прштившихъ  его,  исполняя  даже  обязанности  пастуха. 
Тутъ  же  онъ  скопилъ  как1е-то  гроши,  добрался  потомь  до  уЬзднаго 
города  (не  нашего,  а  сос^Ьдняго).  Тамъ  принялъ  въ  немъ  участ1ес1М0- 
тритель  уЬзднаго  училища,  пом-Ьстилъ  у  себя,  заставилъ  д-Ьда  вы- 
слать документы,  и  только  этому  доброму  челов^Ьку  отецъ  былъ  обя- 
занъ  т'Ьмъ,  что  научился  чему-нибудь,  хотя  и  не  выше  курса  у1^зд- 
наго  училища. 

Вотъ  почему,  заводя  всяк1я  новшества  въ  хозяйств^Ь,  онъ  дол- 
жепъ  былъ  всему  учиться,  ездить  въ  чуж1е  у^зды,  чтобы  посмотреть, 
какъ  устроено  что-нибудь  у  другихъ,  доставать  книги  и  съ  трудомъ 
знакомиться  съ  ними,  не  имея  никакой  подготовки. 

Сколько  я  могу  понять  теперь,  его  несчаст1емъ  была  бол'Ьзнен- 
ная  ревность...  Яа,  бол^^зненная,  потому  что  ревновать  мою  маму 
могъ  только  совс1Ьмъ  больной  челов^Ькъ. 

А  между  т^Ьмъ,  ни  одпнъ  пр1^Ьздъ  къ  намъ  гостей  не  обходился 
безъ  того,  чтобы  посл^,  въ  течете  недели,  иногда  и  больше,  не  на- 
ступало у  отца  тяжелаго  мучительнаго  настроешя,  погружавшего 
весь  домъ  въ  какое-то  мертвенное  состоян1е  тоски  и  страха.  Доста- 
точно было  матери  н'Ьсколько  дол1&е  и  съ  увлечен1емъ  протанцовать 
съ  гЁмъ-нибудь,  или  долго  играть  по  просьбе  кого-нибудь  изъ  гос- 
тей мужчинъ,  и  въ  тотъ  же  день  «начиналось».  Отецъ  никогда  не 
возвышалъ  голоса^  никогда  я  не  слышалъ,  чтобы  онъ  сказалъ  ма- 
тери резкое  или  грубое  слово.  Мтъ!  Онъ  только  становился  страш- 
но блЬденъ,  смотр^лъ  въ  одну  точку  какими-то  тусклыми  глазами, 
и  «молчалъ»,  молчалъ  упорно,  целыми  днями,  неделями...  не  отве- 
чая на  вопросы  матери.  » 

Боже  мой,  какъ  она  мучилась  ''). 

Наша  д-Ьтская  была  рядомъ  съ  кабинетомъ,  и  я  одпнъ  разъ  слы- 
шалъ, сквозь  неплотно  притворенную  дверь,  какъ  мать  вошла  къ 
нему  ночью,  когда  онъ  еще  продолжалъ  работать,  стукая  своими 
счетами. 

Онъ  не  обратилъ  внимашя  на  ея  приходъ,  о  чемъ  я  зналъ,  по- 
тому что  счеты  продолжали  стучать,  но  только  какъ  будто  громче, 
быстрее. 

По  шелесту  платья  матери,  я  понялъ,  что  она  встала  на  колени. 
Зат1>мъ  раздался  шепотъ  сквозь  подавленныя  слезы: 

—  За  что  ты  такъ  мучишь  и  себя,  и  меня?... 


*)  Нижесл'ЬдующШ  эпизодъ,  впрочемъ,  въ  иномъ  впд'Ь,  быдъ    мною   яапечатанъ 
много  д^тъ  тому  назадъ  въ  одиоиъ  ызъ  ылшихъ  ;курыа.110въ. 

Г 
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Въ  откТ.тъ  ?.10лчап1е.  Счеты  продолжаютъ  стучать  и  каждый  ихъ 
ударъ  вколачивается  какъ  гвоздь  въ  мое  сердце. 

—  ПожалМ  же  ты  меня?  Что  я  сд^Ьлала?  Ну,  ради  вс1Ьхъ  свя- 
тыхъ,  скажи  только  одно  слово:  что  я  сд^Ьлала? 

Въ  голос1^  звучатъ  спльн11е  слезы  и  отчаян1е. 
Счеты  стучатъ,  какъ  прежде. 
Долгая,  мучительная  тишина.    '' 

—  Д-Ьтей  пощади!  В1&дь  это  и  на  нпхъ  действу етъ...  Посмотри, 
вЬдь  и  они  ходятъ,  какъ  мертвыя,  говорятъ  шепотомъ. 

Голосъ  матери  становился  глуше;  въ  немъ  уже  слышатся  ры- 

ДаБ1Я. 

Счеты  перестаютъ  стучать,  и  вдругъ  среди  ночной  тишины,  я 
слышу  тпх1й  вопль  отца  и  его  рыдан1я.  Опять  шелестптъ  платье.  Это 
она  встала. 

—  Слава  Богу! — раздается  ея  радостный  шепотъ: — Теперыеб1Ь 
будетъ  легче! 

Я  слышу  ТИХ1Й  звукъ  поцелуя,  и  понимаю,  что  это  она  поцело- 
вала его  въ  голову. 

Черезъ  несколько  мгновение  донесся  чуть  слышный,  заглушае- 
мый слезами,  голосъ  отца: 

—  Не  знаю,  что  со  мной  д^Ьлается!  Это  безум1е,  безум1е...  Не 
спрашивай  меня...  Вотъ  теперь  впжу,  что  это  безум1е...  Теперь  все 
прошло...  ЫЬдная  ты  моя,  несчастная,  мученица!... 

И  опять  его  тпх1я  рыдан1я. 

Я  слышу,  что  онъ  встаетъ,  и  оба  идутъ  въ  темный  залъ,  и  тихо, 
долго  ходятъ  тамъ  и  говорятъ  тихо,  безъ  конца,  и  слышенъ  иногда 
радостный  см^хъ.  А  я,  счастливый,  засыпаю. 

На  другой  день  нашъ  домъ  точно  воскресаетъ. 

Отецъ,  за  утреннимъ  чаемъ,  шутитъ  съ  нами  и  съ  мамой,  бол- 
таетъ,  остритъ,  разсказываетъ. 

Въ  домЬ  опять  слышны  голоса,  см^хъ  и  звуки  челов1Ьческихъ 
шаговъ. 

Чудныя  это  были  минуты! 

1Г. 

—  На  чемъ  бишь  я  вчера  остановилась?— спрашивала  на  сл^ду- 
ющ1й  день  Акимовна,  когда  я  опять  усЬлся  вечеромъ  на  ея  сундукъ. 

—  А  на  томъ,  какъ  вюй  ирад-Ьдъ  у1&халъ  отъ  васъ,  а  Николай 
Семенычъ  упалъ  на  коверъ. 

—  Такъ-такъ!  Упалъ,  миленьшй,  упалъ!  Вс1^мъ  своимъ  огром- 
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нымъ  туловищемъ  съ  кресла  скатился...  Мы  думали,  что  иомеръ, 
крпкъ  поднялп!...  Ну,  да  доктора  отходили!  Отдышался!...  Сказы- 
вали тогда,  что  отъ  полнокров1я  это  съ  нив1ъ  врод'Ь  удара  случилось... 
Однако,  прохворалъ  онъ  тогда  долгонько...  въ  постели,  значитъ,  ле- 
жалъ...  И  вс^  мы  въ  город1^  жили.  И  сталъ  къ  намъ  каждый  день 
ездить  на  квартиру  одинъ  изъ  т1Ьхъ  пом^Ьщиковъ,  который  съ  пра- 
д1& душкой  твоимъ  на  дуэль  выходилъ,  и  ранилъ  его,  Скурындинъ, 
Петръ  Пав.шчъ...  Челов1&къ  былъ  съ  состоян1емъ  хорошпмъ:  восемь 
сотенъ  душъ  крестьянскихъ  пм1&лъ.  Но  былъ  ужъ  челов1^къ  пожилой, 
больной.  А  лицо — злое,  презлое!  Ну,  конечно,  вс^Ь  сразу  догадались, 
для  чего  онъ  къ  намъ  зачастилъ.  А  тамъ  и  догадываться  не  нужно 
было,  потому  онъ  все  высказалъ  Николаю  Семенычу  прямо:  «Такъ 
и  такъ,  молъ,  предлагаю  вашей  дочери  руку  и  сердце...  И  прошу 
этого  д1^ла  въ  долг1й  ящикъ  не  откладывать:  князь — человт^къ  безум- 
ный, онъ  свою  угрозу  исполнитъ,  если  вы  прх'Ьдете  въ  деревню  съ 
Людмилой  Николавной...  Да  еще  раньше  того  исполнитъ,  какъ  толь- 
ко вы  по1Ьдете,  на  дорог1Ь  со  своими  до^^зжачими  нанадетъ  и  похи- 
титъ...  Онъ  и  на  рану  свою  не  посмотритъ...  Я  слышалъ,  что  вчера 
онъ  уже  уЬхалъ  изъ  Орла:  на  носил кахъ  его  въ  возокъ  вынесли... 
Взялъ  съ  собой  доктора  въ  деревню...  Подумайте  сами:  для  чего  бы 
ему  такъ  торолиться?» 

«Много  резоновъ  представплъ  тогда  Петръ  Павлычъ  Николаю  Се- 
менычу. Ну,  тотъ  попросилъ  два  дня  отсрочки,  чтобы  все  обдумать, 
и  съ  Людмилой  Николавной  переговорить.  Конечно,  сд-Ьлалъ  онъ  это 
для  «прилику»,  а  самъ  сразу  р1>шилъ,  что  предложен1е  Скурындина 
для  него  кладъ.  Ты  подумай  только,  М11леньк1й,  ни  о  чемъ  не  хлопо- 
тать насчетъ  свадьбы!  Сколько  свадьба  денегъ  стоитъ,  если  ее  не  вто- 
ропяхъ,  а  какъ  слЬдуетъ  сд1>лать!...  Ну,  и  о  прпданомъ  Скурындинъ 
молча лъ,  потому  очень  онъ  въ  Людмилу  Николавну  влюбился,  п  не 
о  томъ  думалъ. 

«И  вотъ,  миленьк1й  ты  мой,  позвалъ  къ  себ1Ь  Николай  Семенычъ 
барышню,  да  и  говоритъ  ей: 

—  Твоей  руки  просптъ  Скурындинъ,  и  я  это  д^^ло  уже  р1>шплъ. 
Тебя  же  предупреждаю  объ  этомъ,  чтобы  ты  приготовилась.  Пр1^&детъ 
онъ,  будь  съ  шшъ  ласкова  и  весела... 

«Не  усп^^лъонъ  этого  проговорить,  какъ  е1юдмила  Николавна  тутъ 
же,  около  его  постели,  гдЬ  онъ  больной  лежалъ,  значитъ,  у  нала, 
какъ  мертвая,  и  два  дня  была  словно  въ  бреду...  Петръ  Павлычъ  но 
три  раза  въ  сутки  ирйзжалъ  о  здоровьи  ея  узнавать;  подарковъ  на- 
везъ,  матер1й  разныхъ,  браслетовъ  драгоцЬнныхъ  съ  каменьями...  А 
она  только  плачетъ  въ  три  ручья,  да  шспчетъ  мн^: 
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—  Не  могу  я  впд^Ьть  его!  Протпвенъ  онъ  мнЬ!  Постылъ  онъ  мн1^! 
Не  могу  его  внд1^ть!  Что  мн^Ь  д1Ьлать?  Что  д1>лать? 

«Такъ  у жъ,  примерно,  на  пятый  день,  позвалъ  меня  къ  себ^&  въ 
комнату  Николай  Семенычъ,  вел'Ьлъ  двери  отворить  пзъ  своего  ка- 
бинета и  изъ  комнаты  барышни,  чтобы  она,  значить,  его  вс^^  слова 
слышала,  и  заоралъ  благимъ  матомъ,  такъ  что  окна  зазвен1^>ли,  а  я 
не  знаю,  какъ  и  на  ногахъ  устояла: 

—  Скажи,  молъ,  этой...  (ну,  тутъ  онъ  такое  слово  сказалъ,что 
не  только  о  дочери  родной,  а  даже  о  посл1&дней  с1Ьнной  д^[1вк^Ь  сказать 
его  обидно),  что  ежели  она  сегодня  же  не  встанетъ  съ  постели,  да  не 
приметъ  честь-честью  Петра  Павловича,  я  ее  черезъ  свопхъ  холо- 
повъ  зд^Ьсь  же  запорю  до  полусмерти,  а  замужъ  за  Скурындина  все- 
таки  выдамъ . , .  Маршъ ! . . . 

Ни  жива,  ни  мертва  выскочила  я  пзъ  его  кабинета,  а  онъ  еще 
громче  заоралъ: 

—  Филька!  Скажи  кучеру  и  форейтору,  чтобы  навязали  розогъ 
березовыхъ,  да  подлинн^Ье,  да  вымочили  ихъ  въ  вод1Ь  съ  солью... 
Маршъ!  Живо! 

Голосъ  Акимовны  въ  этомъ  м1Ьст1&  перервался,  и  она  стала  всхли- 
пывать, а  изъ  ей  старческихъ  глазъ  быстро  закапали  слезы. 
Незгаожко  успокоившись,  она  заговорила  снова: 
«Ну,что-жъ  было  больше  д1Ьлать?  Встала  Людмила  Николавна  съ 
постели  ни  жива,  ни  мертва,  краше  въ  гробъ  кладутъ...  Въ  лиц-Ь  ни 
кровинки...  Руки,  какъ  плети,  по  бокамъ  мотаются...  Ножками  едва 
переступить  можетъ,  спотыкается,  такъ  что  я  ее  руками  держу... 

—  Од'Ьнь  меня,  говорить...  Должна  я  его  принять... 

П  слова  эти  говорила  тихо,  едва  разслышать  мояшо...  Потому 
дыхан1е  у  нея захватило,  миленькШ. . .  Посадила  я  ее  въ  кресло  и  стала 
од-Ьвать...  А  изъ  кабинета  опять  крикъ,  словно  труба: 

—  Филька,  розги  готовы?... 

Тутъ  ужъ  и  мое  сердце  не  стерп^Ьло,  бросила  я  на  минутку  Люд- 
милу Нпколавну,  вб'Ьжала  въ  кабинетъ  и,  ужъ  сама  не  помню  какъ, 
говорю  барину: 

—  Да  согласна  она!  Од'Ьвается...  Не  мучайте  ея  больше!  По- 
мретъ  она... 

Сказала  это,  да  назадъ  къ  барышн^Ь... 

Ужъ  не  знаю,  какъ  это  тогда  мн^Ь  сошло,  какъ  меня  тогда  этими 
же  розгами,  что  были  приготовлены  для  барышни,  не  зас^Ькли  до 
смерти:  не  терп'Ьлъ  онъ,  Николай  -  то  Семенычъ,  чтобы  холопы 
передъ  нимъ  свое  слово  говорили...  Ну,  да,  в-Ьрно,  Богъ  тогда  меня 
спасъ,  али  ужъ  очень  обрадовался  баринъ,  что  Людмила  Николавна 
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соглас1е  дала,  а  только  ничего  онъ  тогда  мн^Ь  за  эти  слона  не  сд-Ь- 
лалъ;  однако,  посл'Ь  ихъ  припомяплъ...  Ахъ,  Господи  Батюшка!... 
Ужъ  припомнилъ! . . .  Только  вспоминать  этого  не  надо. . .  Царств1е  ему 
небесное,  прости  его  Господи!... 

И  она  долго  крестилась,  повернувшись  къ  образамъ,  а  въ  гла- 
захъ  ея  былъ  такой  ужасъ,  какого  я  посл1Ь  не  видЬлъ  ни  разу  въ 
жизни...  Впрочемъ, вид^лъ  одинъ  разъ,  въ  Орл^Ь  случайно,  когда  мн'Ь 
было  ужъ  л^тъ  шестнадцать:  попалъ  я  на  площадь,  всю  залитую  на- 
родомъ,  посреди  площади  стоялъ  высошй  черный  иомостъ,  на  немъ 
расхаживалъ  палачъ  въ  красной  рубах1&  и  размахивалъ  ч1^мъ-то 
врод^Ь  короткаго  кнута  или  плети.  II  вдругъ  толпа  замерла,  разда- 
лась, и  среди  нея  показалась  черная  тел1Ьга,  окруженная  солдатами, 
а  на  тел^Ьг-Ь,  на  высокой  скамейк1^  привязанная  спиной  къ  лошади, 
болталась  женская  фигура  въ  армякЬ,  повязанная  платкомъ...  Го- 
лова не  держалась  на  плечахъ,  а  какъ  маятникъ,  билась  изъ  сторо- 
ны въ  сторону.  Вотъ  телтЬга  подъ1Ьхала  ближе  ко  мн1Ь,  и  я  увид'Ьлъ 
лицо  молодой  женщины,  которую  везли  наказывать  плетьми... 

Н*тъ,  не  могу  описать  этого  лица!  Не  въ  силахъ  думать  о  немъ! 

Продолжаю  разсказъ  Акимовны. 

«Ну,  и  выдали  замужъ  нашу  голубушку, — продолжала  она^ — 
и  увезъ  ее  прямо  изъ  города  Петръ  Павлычъ,  да  не  въ  Орловскую 
свою  усадьбу,  а  въ  Тамбовскую,  значитъ,  подальше  отъ  твоего  ира- 
д1&душки...  Боялся  онъ  его... 

«Упрашивала  Людмила  Нпколавна  передъ  отъ-Ьздомъ, чтобы  меня 
съ  нею  взять,  да  Скурындпнъ  не  захот'Ёлъ.  Видно  чувствовалъ,  что 
плохо  будетъ  у  него  жить  барышн'Ь,  и  что  я  одна  буду  у  нея  близ- 
кая, съ  которой  можно  своимъ  горемъ  подвалиться!...  Не  взялъ!  А 
ужъ  какъ  она,  голубушка,  убивалась,  какъ  плакала,  когда  проща- 
лась со  мной. 

Акимовна  опять  отерла  свои  глаза  концомъ  чернаго  головного 
платка,  и  опять  на  н^Ьсколько  времени  разсказъ  оборвался. 

«Три  года  посл^  того  я  не  вид'Ьла  ея,  мою  голубушку, — про- 
должала Акимовна, — и  много  въ  гЬ  три  года  случилось...  И  перво- 
на-перво  вотъ  что.  Было  это  д-Ёло  на  святкахъ...  Всего  неделю  посл1^ 
того,  какъ  мы  прйхали  съ  бариномъ  изъ  города,  проводивши  моло- 
дыхъ  въ  Тамбовъ. 

«Ну,  при  барышн'Ь,  святки  у  насъ  были  довольно  веселыя,  друпя 
барышни  прйзжали,  наряжались,  по  сосЬдямъ  ^ьздили  ряженыя,  таи- 
цовали. . .  Ну,  а  безъ  Людмилы  Николавны  стала  наша  усадьба,  какъ 
берлога... 

«И  вотъ,  мил енькш  ты  мой,  разъ  ночью,  проснулась  это  я,  а  со- 


24  Р  у  с  с  I;  А  я    М  ы  с  л  ь. 

баки  на  двор^^  такъ  и  лалпваются,  такъ  п  рвутся. . .  Думаю  себ1^:  «что 
такое?  Господп  Исусе  Христе!  На  кого  это  он1Ь?»  Разбудила  другихъ 
д'Ьвушекъ,  а  ключница — старуха  у  насъ  была,  ведос^евна,  та  ужъ 
и  сама  встала,  и  огонь  вздула.  Тогда,  ыиленьшй,  сппчекъ  еще  не 
было  такихъ,  какъ  теперь,  а  дЬлалп  сами  так1я  длпнныя  изъ  лучины, 
и  въ  жидкую  С1&РУ  ихъ  обмакали. . .  А  когда  нужно  такую  спичку  за- 
жечь, лезли  въ  печку,  выгребали  горяч1й  уголекъ  и  с^рнымъ  кон- 
цомъ  къ  нему,  къ  угольку-то.  Ну,  с1&ра  и  загоралась...  И  вотъ,  ми- 
леньк1й,  не  усп^Ьла  еще  ведос^евна  огня  зажечь,  какъ  нашу  дверь 
кто-то  дернулъ  снаружи,  а  была  она  на  крючк1&,  и  еще  дернулъ,  а 
зат^мъ  сталъ  тихо  стучать. 

—  Кто  тамъ? — спрашпваетъ  0едос1^евна. 

—  Своп!  Отворите  поскор1Ье...  Сарай  у  васъ  загорается... 
«бодос^Ьевна  и  отвори  дверь-то!  И  не  усп'Ьла  я  глазомъ  моргнуть, 

глядь,  а  въ  нашей  д1&вичей  ужъ  ц1&лая  толпа!  И  на  вс^Ьхъ  черныя 
маски!  И  бросились  они  сперва  на  ведос1Ьевну,  потомъ  тутъ  же  и  на 
другихъ...  Ко  мн1Ь  тоже  трое  подб^Ьжали,  запихали  въ  ротъ  какую-то 
мочалку,  подняли  за  плечи  и  стянули  руки  на  спин1Ь  такъ,  что  и  ше- 
лохнуться нельзя... 

«Со  страху  я  словно  въ  лпхорадк^Ь  трясусь  и  ничего  понять  не 
мог^%  что  такое?  Как1е  так1е  люди?  Не  то  разбойники,  не  то  двана- 
десять  языкъ  опять  на  Расею  ворвался...  А  они  торопятъ:  показывай 
имъ,  гд^  комната  барышни  и  барина...  А  сами  дверь  опять  на  крю- 
чокъ  и  около  нея  стражу  поставили. 

«Тутъ  только  я  зам1Ьтила,  что  одинъ  съ  костылемъ  подъ  мышкой  и 
его  подъ  руки  поддерживаютъ. . .  Зам^Ьтила,  что  они  од'Ьты  вс^  оди- 
наково: въ  короткихъ  тулупахъ,  ремнями  перетянутыхъ,  въ  вален- 
кахъ,  въ  барашковыхъ  шапкахъ. 

«Повели  мы  ихъ  въ  комнату  барина  и  въ  спальню  барышни.  Ба- 
ринъ  ужъ  проснулся,  и  Филька  былъ  у  него,  и  св^Ьчи  зажегъ.  Сразу 
ватага  разд^Ьлилась:  одни  бросились  на  Фильку,  заткнули  ему  ротъ, 
связали  руки  и  повалили  его  на  полъ,  друпе  бросились  на  Николая 
Семеныча.  Однако,  онъ  имъ  не  сразу  дался,  долго  боролся:  подой- 
дутъ  къ  его  кровати,  только  хотятъ  его  схватить,  а  онъ,  какъ  ша- 
рахнетъ  то  того,  то  другого,  такъ  они  и  летятъ  отъ  него  на  полъ, 
словно  подушки.  Ну,  однако,  подъ  конецъ,  осилили  его;  челов'Ькъ 
пятнадцать  сразу  на  него  бросились,  сЬли  на  него  да  и  стали  верев- 
ками крутить  и  руки,  и  ноги.  Такъ  онъ  кусаться  сталъ.  Ну,  а  въ 
барышнпну  комнату  бросились  только  три  челов1^ка,  и  въ  одномъ, 
который  былъ  на  костыле,  я  сейчасъ  узнала  князя,  твоего  прад1Ь- 
душку,  хоть  онъ  и  былъ  въ  маск^...  Какъ  увид-Ьлъ  онъ,  что  ея ком- 
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ната  пуста,  сейчасъ  у  ведос^евны  затычку  изо  рта  выхватилъ  и 
спрашиваетъ  не  своимъ  голосомъ: 

—  А  гд^Ь  же  Людмила  Нпколавна? 

—  Въ  Тамбовской,  молъ,  губернш... 

—  Зач^Ьмъ  она  тамъ? 

—  Замужъ,  молъ,  вышла. 

—  За  кого? 

—  За  Скурындпна. 

Онъ  даже  затрясся  весь,  да  ко  мн^Ь: 

—  Это  правда? — говорптъ. 

—  Правда, — отв1Ьчаю. 

—  Да  когда-жъ  ее  выдали? 

—  А  тогда  же,  въ  городе... 

Словно  ноги  у  него  подкосились:  упалъ  на  барышнину  кровать 
лицомъ  въ  подушку,  зубами  заскрип^Ьлъ,  подушку  руками  сжалъ,  а 
плечи  у  него  ходуномъ  ходятъ:  заплакалъ,  значитъ,  только  тихо... 
Ну,  тутъ  одинъ  съ  нимъ  былъ,  потолкалъ  его  въ  плечо  и  шепчетъ: 

—  Опомнись!  Надо  у^Ьзжать,  пока  деревня  не  собралась.  Зд^сь 
д^Ьлать  нечего  больше! 

Поднялся  князь  съ  постели,  оглянулъ  кругомъ  комнату,  взялъ 
въ  руки  подушечку  маленькую,  что  наверху  лежала, — думкой  на- 
зывается,— поц1Ьловалъ  ее  и  сунулъ  къ  сеЬ^  за  пазуху...  А  потомъ 
крикнулъ  своей  челяди: 

—  На  коней,  ребята!  Живо! 

Выскочили  они,  а  двери  снаруят  приперли. . .  Бросимсь  мы  тогда 
къ  барину,  а  развязать  его  не  можемъ:  у  самихъ  руки  связаны.  А 
онъ,— царство  ему  небесное,— лежитъ  съ  завязаннымъ  ртомъ  и  толь- 
ко глазинц!  у  него  колесами  катаются...  И  жаль  его  было,  ну,  да  и 
не  совс^Ьмъ  жаль!  Потому, — не  любили  его.  Жестокъ  очень  былъ. 
Можетъ,  кто-нибудь  и  могъ  бы  плечомъ  окно  вышибить,  да  народъ 
позвать,  однако,  показывали  видъ,  что  сд^Ьлать  ничего  не  могутъ; 
топчутся  вс1^  вокругъ  него,  да  смотрятъ,  какъ  онъ  буркулами  воро- 
чаетъ  да  мычитъ... 

Идолготакъ  продолжалось,  пока  кто-то  изъ  сторожей, — а  онивс1Ь 
во  двор^Ь  тоже  перевязаны  были, — не  доползъ  до  деревни.. .  Ну,  тутъ 
вся  деревня  сб1Ьжалась.  Отперли  дверь,  развязали  насъ  и  барина.  А 
баринъ-то  и  говорить  ничего  не  можетъ,  только  мычитъ.  Языкъ  у 
него,  значитъ,  отнялся.  И  вся  лЬвая  сторона  туловища, — и  нога  л1&- 
вая,  и  рука, — все  отнялось. 

—  Д^ти!  Спать  пора! —произнесла  свою  обычную  фразу  мама, 
появляясь  у  дверей. 
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И  я  съ  братомъ,  простившись  съ  Акимовной,  поб1Ьжали  въ  д-Ьт- 
скую. 

Г. 

Но  на  сл1Ьдующ1й  день  произошло  событ1е,  которое  отъ  насъ, 
вс^хъ  д^^тей,  старательно  скрывали-  однако,  я  чувствовалъ,  что  про- 
изошло что-то  очень  важное,  мучительное  для  вс1^хъ,  и  даже  ужас- 
ное: вс1^  о  чемъ-то  тревожно  перешептывались,  замолкая  тотчасъ, 
какъ  только  я  входил ъ.  Мать  плакала  и  не  выходила  пзъ  своей  ком- 
наты, гдЬ  держала  и  насъ  около  себя.  Отецъ  былъ  за  вечернимъ 
чаемъ  мраченъ,  не  проронплъ  ни  одного  слова,  а  посл1Ь  чая  заперся 
въ  своемъ  кабпнет1^  и  не  выходилъ  оттуда,  отказавшись  отъ  ужина. 

По  н^Ькоторымъ  признакамъ  я  понялъ,  что  произошло  какое-то 
ужасное  событ1е  съ  нашей  любимицей,  горничной  Палагеей,  или  Поль- 
кой. Ее  не  было  вечеромд,  въ  д-Ьвичьей,  да  и  среди  шопота  я  разъ 
слышалъ  ея  имя. 

Кстати  о  ней  н1^сколько  словъ. 

Это  была  здоровая,  румяная,  коренастая  д'Ьвушка,  Лть  двадца- 
ти трехъ,  не  особенно  красивая,  немножко  рябая,  в-Ьчно  веселая. 
Одинъ  недостатокъ  у  нея  былъ — неряшливость:  ея  б1Ьлокурые  воло- 
сы рЬдко  были  въ  порядк-Ь,  хотя  и  пахли  всегда  коровьпмъ  масломъ, 
употреблявшимся  ею  вм1^сто  помады.  Платье  и  фартукъ  постоянно 
были  въ  пятиахъ,ч^Ьмъ  вызывали  длинныя  нотащи  со  стороны  нянь- 
ки боминпшны  и  моей  матери,  но  ничто  не  помогало... 

Мы,  д1Ьти,  очень  ее  любили:  она  была  товарпщемъ  всЬхъ  нашпхъ 
нгръ  и  увлекалась  ими  не  меньше  насъ.  Въ  пряткахъ,  гор1Ьлкахъ, 
ряженьи  на  святкахъ  и  т.  п.,  она  волновалась  такъ  же  непосред- 
ственно и  горячо,  какъ  мы  сами,  а  ужъ  объ  игр1&  въ  карты  и  гово- 
рить нечего:  каждый  разъ,  когда  мы  играли  въ  дурачки,  короли  и.га 
въ  фофаны,  она  спорила  чуть  не  до  слезъ,  какъ  настоящ1й  ребенокъ. 
Нужно  ли  объяснять,  какъ  все  это  сближало  насъ  съ  нею?  Но  не 
одно  это:  ей  были  изв'Ьстны  десятки  съ^Ьдобныхъ  дикихъ  растен1Й, 
корешковъ  и  с'Ьмянъ,  которыми  лакомятся  крестьянск1е  ребята:  тутъ 
былъ  и  «свергибусъ»,  и  «маслятки»,  и  «просвирочки»,  и  все  это 
она  научила  насъ  собирать  и  Ьсть.  Ко  вс1Ьмъ  этимъ  ея  заслугаз1Ъ  и 
достоинствамъ  прибавлялось  еще  и  то,  что  она  очень  хорошо  пЪж 
крестьянсшя  п^снп.  Думаю,  что  п1Ьла  она  хорошо,  потому  что  я  не 
могъ  безъ  слезъ  слушать  знаменитую  «Лучинушку»,  когда  ее  иЬла 
Полька.  Но  она  знала  и  много  п1>сепъ  юмористическихъ.  Въ  одной, 
нанримЬръ,  выражался  протестъ  молодой  жены  противъ  стараго,  рев- 
ниваго  мужа; 
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Отдалъ  лепя  батюшка  за  стараго  замужъ: 
Старъ,  гулять  не  ходить  п  мн1^  не  ве.11итъ. 
Л  же  младешенька  догадлива  была: 
Прялочку  взяла,  въ  посид-Ьлочки  пошла. 
Пряло'шу  па  лавочку,— сама  за  игру... 
П-Ьтухи  проп'Ьли,  сижу  млада,  сижу, 
Вторые  проп*лп— не  думаю  идти, 
Третьи  проп1Ьли,  заря  занялась,— 
Я  же  молодешенька  встала  поднялась; 
Иду  ко  двору, — старый  ходитъ  по  двору... 

Дальше  ужъ  начинаются  кр1&пшя  слова,  отъ  которыхъ  моя  мать 
пришла  бы  въ  ужасъ,  если  бы  узнала,  что  Полька  расп^ваетъ  для 
меня  так1я  п^Ьснп.  Но  мать  объ  этомъ  ничего  не  знала,  такъ  какъ 
Поля  п1Ьла  во  время  нашихъ  прогулокъ.  Впрочемъ,  кр^Ьпк1я  слова 
ея  п1Ьснп  не  им^лп  въ  сущности  ничего  ужаснаго^  мужъ  кричалъ 

Шельма  ты,  жепа,  не  таперя  ты  пришла! 

А  жена  ез1^^  отв1&чала: 

Старый  хр*нъ,  ты  не  бредишь  ли! 
С1^дая  собака,  не  во  сн!;  ли  говоришь! 

П^Ьсни  Поли  такъ  вр^Ьзалпсь  въ  мою  память,  что  я  до  сихъ  поръ 
не  забылъ  не  только  ихъ  словъ,  по  и  мотивовъ. 

Зам'Ьчательно,  что  «щекотливые»  моменты  этихъ  п-Ьсенъ  я  по- 
нималъ  только  въ  пред^Ьлаxъ  моего  тогдашняго  знан1я  жизни.  Такъ, 
наприм'Ьръ,  я  въ  то  время  не  подозр1Ьвалъ,  что  мужчина  ч'Ьмъ-нибудь 
отличается  отъ  женщины,  кром-Ё  костюма  и  бороды,  и  потъ,  ташя 
м1Ьста,  хотя  бы  «Лучинушки»,  въ  которыхъ  говорится: 

Сестрицы  мои  подруженьки,  ложитеся  спать, 
А  МП*  младой  д'Ьвиц1Ь  всю  ночку  не  спать, 
Постелюшку  стлать  да  милаго  ждать. — 

я  понпмалъ  въ  томъ  смысл^Ь,  что  эта  д^Ьвушка  любитъ  кого-то 
приблизительно  такъ,  какъ  меня  любила  мама,  и  вотъ  этотъ  люби- 
мый челов^Ькъ  куда-то  иропалъ;  съ  нпмъ,  должно  быть,  случилось 
какое-нибудь  несчаст1е,  наприм'Ьръ,  онъ  заблудился  въ  пол-Ь  въ  ме- 
тель, или  его  убили  разбойники.  И  вотъ,  невеста  его  ждетъ  всю  ночь 
и  тоскуетъ  такъ,  какъ  я,  наприм^Ьръ,  тосковалъ  о  матери,  когда  она 
уЬзжала  куда-нибудь  надолго.  Отъ  этого-то  п^Ьсня  б1^дной  д^Ьвушки 
такъ  печальна,  что  невольно  льются  и  у  меня  слезы,  когда  я  слу- 
шаю ее. 

Было  у  Поли  и  еще  одно  свойство,  дорогое  для  насъ,  д^Ьтей:  она 
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любила  поговорить,  что  зависЬло,  конечно,  отъ  того,  что  говорить 
ей  у  пасъ  дома  было  не  съ  к1Ьмъ,  а  пзъ  дома  ее  никуда  не  пускали 
даа;е  по  празднпкамъ.  Родители  ея  умерли.  Единственный  блпзк1й  ей 
челов^^къ, — еи  родной  братъ,  слушплъ  у  насъ  же  кучеромъ.  И  вотъ, 
понятно,  что  вся  потребность  общественности,  свойственная  каждо- 
му челов1^ку,  изливалась  у  нея  на  насъ,  д^Ьтей:  съ  нами  она  готова 
была  болтать  безъ  конца  обо  всемъ,  и  часто  даже  о  такихъ  вещахъ, 
который  отъ  насъ,  д^тей,  скрывали.  Такъ,  отъ  нея  я  узналъ,  что 
мой  дедушка  по  отцу,  Александръ  Егоровпчъ,  пьетъ  запоемъ,  что 
его  на  время  заноя  заппраютъ  на  замокъ  въ  томъ  домике,  который 
выстроенъ  нарочно  для  него  въ  дальнемъ  углу  сада,  куда  намъ  было 
запрещено  ходить,  что  прежде  онъ  жилъ  вм^ст1^  съ  наш  въ  боль- 
шомъ  дом^Ь,  но  потомъ  такъ  опустился,  что  пришлось  ему  построить 
особый  домикъ,  а  въ  большой  домъ  онъ  сталъ  только  ходить  об'Ьдать, 
да  и  то,  когда  гостей  н15тъ,  потому  что  од1Ьваться  онъ  сталъ  неря- 
шливо, да  и  хорошей  одежи  ему  нельзя  дать:  какъ  только  насту питъ 
его  запой,  онъ  ее  возьметъ  да  и  пропьетъ.  Даже  опеку  на  него  на- 
ложили, и  онъ  теперь  нпч1^мъ  ни  въ  им'Ьн1п,  ни  въ  дом'Ь  распоря- 
диться не  можетъ.  Поля  очень  жалела  д1Ьда  и  вотъ  какъ  разсказы- 
вала  мн'Ь  объ  этомъ,  мигая  часто  своими  добрыми,  с1Ьрыми  глазами, 
безъ  р'Ьсницъ,  что  бывало  всегда,  когда  она  волновалась 

П. 
Д%дъ  и  раненый  журавль. 

—  Когда  у  него  начинается  этотъ  самый  запой,  онъ,  миленьшй 
ты  мой  баренокъ,  нич'Ьмъ  своей  жажды  (она  говорила — зажды)  на- 
поить не  можетъ.  Ведро  водки  ему  дай,  онъ  выпьетъ  и  еще  просить 
станетъ.  Папенька  ему  давалъ  всегда  графпнъ  водки  на  день,  п  во 
время  заноя  даже  два  графина,  а  ему  все  мало.  Спервоначалу  сталъ 
онъ  все  съ  своего  двора  таскать,  что  на  глаза  ионадется,  хомутъ 
такъ  хомутъ,  колокольчикъ  такъ  колокольчикъ.  Сейчасъ  за  р1^ку,въ 
Иванино!  Тамъ  тогда  четыре  кабака  было...  Ну,  потомъ  стали  все 
запирать  отъ  него.  Такъ  онъ  у  мужиковъ  сталъ  таскать  со  рора; 
конечно,  папашенька  твой  сейчасъ  эти  вещи  выкупалъ.  А  надо  ему 
было  это  только  для  того,  чтобы  заставить  ихъ  выкупить,  потозгу  что 
такъ  денегъ  ему  барпнъ  не  давалъ...  Ну,  миленьшй  мой  баренокъ, 
пригрозилъ  тогда  твой  папенька  крестьянамъ:  «не  буду,  молъ,  вы- 
купать! Зач^^мъ  не  прячете?  Сами  виноваты».  Ну,  стали  и  они  все 
прятать  да  остерегаться.  И  тогда  приду малъ  твой  д^Ь душка  новую 
штуку.  Была  у  него  собака  Валетка,  врод1&  лягавой,  и  иигдИз  онъ  съ 
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ней  не  разставался.  И  слушалась  она  его,  словно  какъ  человЬкъ,  и 
всякое  слово  понимала.  Идетъ,  бывало,  дЗДшка  по  дороге,  а  на- 
встр1Ьчу,  наприм1Ьръ,  ^детъ  попъ  или  мужикъ  богатый.  И  какъ  толь- 
ко д1Ьдъ  прошелъ  ыизю  п  остался  позади,  сейчасъ  показываетъ  Ва- 
летк1^  на  шапку  у  того  про^хавшаго,  а  саыъ  идетъ  дальше,  и  когда 
уже  совс1^в1ъ  скроется,  тогда  крикнетъ  Балетки:  «ыаршъ!  пиль!»  И 
сейчасъ  Валетка  бросается  за  про^зжимъ,  подкрадывается  къ  нему 
сзади,  срываетъ  шапку  и  несетъ  къ  д1Ьду,  который  уже  давно  скрылся 
изъ  виду.  Эту  шапку  д1Ьдъ  несетъ  въ  кабакъ  какого-нибудь  сосЬд- 
няго  села  и  получаетъ  за  нее  водку. 

—  Ну,  значитъ,  Поля,  онъ  воръ  былъ! 

—  Какой  воръ!  В^&дь,  д^Ьдушка  же  зналъ,  что  твой  папаша  дастъ 
деньги  на  выкупъ  шапки,  и  всегда  т'Ьмъ  д1^ло  и  кончалось:  то -есть 
за  все  платился  твой  папаша.  Не  всегда  утаскивала  собака  одни  шап 
ки.  Все,  что  д^дъ  увидитъ  у  кого-нибудь  на  двор-Ь  ли,  въ  лавк1Ьли 
гуся,  поросенка,  и  опять  д1Ьло  пдетъ  въ  томъ  же  порядк^^!  Твой  па 
паша  послалъ  предупредить  вс^хъ  ц^&ловальниковъ  въ  округе,  чтобы 
они  не  брали  вещей,  приносимыхъ  дедушкой,  вышло  еще  того  хуже 
если  какой-нибудь  ц'Ьловальникъ  отказывался  дать  ему  водки  подъ 
вещь,  дедушка  разбивалъ  кабакъ  вдребезги,  а  ц1^ловальника  коло 
тилъ...  И  вотъ,  ыпленькШ  мой  баренокъ,  р1Ьшилъ  твой  папаша  от 
дать  кому-нибудь  въ  далек1я  м^ста  потихоньку  отъ  д^^душки  его 
Валетку.  Два  раза  ее  отдавали  за  сорокъ,  даже  за  шестьдесятъ  верстъ, 
и  каждый  разъ  она  приб:Ьгала  назадъ  къ  д^дупшЬ,  несмотря  на  то, 
что  во  второй  разъ  увезли  ее  въ  темномъ  ящик^,  и  она  не  могла  ви- 
д1Ьть  дороги.  Убить  же  ее  папаша  твой  не  р'Ьшался,  жалЬлъ:  собака 
была  умная,  какъ  челов^къ,  жила  у  насъ  много  л^тъ,  и  ее  такъ  вс^ 
любили,  что  даже  и  провожали  ее  со  слезами...  Только  въ  трет1й  разъ 
удалось  ее  отдать,  въ  другую  губерн1ю,  верстъ  за  полтараста*посл1^ 
этого  она  уже  больше  не  возвращалась,  и  д^дъ  остался  одинъ. 

Истор1ю  эту  Поля  разсказала  мн^Ь  однажды  осенью,  когда  мы  си- 
дели въ  саду,  и  мн^Ь  стало  жаль  и  д1Ьда,  п  бедную  собаку. 

—  А  нельзя  ли,  Поля,  ее  отыскать  и  вернуть?  Д1&душка  не  бу- 
детъ  больше  такъ  д1Ьлать. 

—  Гд^  теперь  ее  искать!  Ее,  вЬрно,  и  на  св^Ьт^Ь  н^тъ  давно.  Ужъ 
если  бы  жива  была,  такъ  за  тысячу  бы  верстъ  она  отыскала  его!  И 
ни  за  что  я  не  пов'Ьрю,  что  она  его  не  отыскивала.  А,  должно  быть, 
ее  убили  на  дорой^,  или  она  утонула  гд^-нибудь,  переплывая  р'Ьку. 

Поля  очень  жалела  дЬда.  Разсказавъ  мн1Ь  истор1ю  Валетки,  она 
добавила: 

—  Ужъ  очень  тосковалъ  Алексапдръ  Егорычъ  тогда  о  собакЪ: 
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такъ  тосковалъ,  такъ  тоскор.алъ,  что  жалко  смотр^Ьть  было...  Исху- 
далъ  весь  и  все  ходилъ,  и  у  вс1Ьхъ  въ  домЬ  просилъ: 

—  Верните  мн1Ь  Валетку!  Скажите,  куда  вы  ее  отдали.  Я  пЬш- 
шомъ  пойду  хоть  за  сто  верстъ,  а  найду  ее.  И  къ  барину  приходилъ, 
плакалъ,  страшныя  клятвы  давалъ,  что  пить  совсЬмъ  броситъ,  если 
ему  скажутъ,  гд-Ь  Валетка.  Ну,  однако,  самъ  посуди,  миленькш  ты 
мой  баренокъ,  можно  ли  было  ему  въ  этомъ  пов1Ьрить?  Ужъ  это  не 
возможно — всю  жизнь  пить,  а  потомъ  бросить.  Это  болЬзнь  такая: 
червякъ  въ  середке  заводится  и  сосетъ,  сосетъ,  пока  челов'Ькъ  ему 
водки  не  дастъ.  Не  отъ  самого  это  челов^(>ка,  а  огъ  червяка. 

—  Поля,  сходимъкъ  д^дунш^Ь,  навЬстимъ  его!  В^дь,  ему,  должно 
быть,  очень  скучно  одному. 

—  Еще  бы  не  скучно,  дорогой  мой  баренокъ!...  В11дь  это  хоть 
кому  скучно  сд^Ьлается:  всегда  одинъ,  да  одинъ  .. 

—  Ну,  такъ  сходимъ  къ  нему, 

—  Нельзя,  милый!  Папаша  строго  мн11  запретплъ  не  пускать 
тебя  даже  въ  ту  половину  сада,  гд^  его  флигелекъ. 

—  Да  мы  не  скажемъ,  Поля,  что  были  у  д^Ьдушки. 

—  Онъ  самъ  проговориться  можетъ,  когда  об1^дать  прпдетъ. 

—  А  я  ему  скажу,  чтобы  не  говорилъ... Пойдемъ,  Поля!  Жалко 
ын-Ь  его!  Какъ  же  папа  съ  мамою  его  не  пожал^Ьютъ! 

—  И  они  жал'Ьютъ,ми.1ый,да  только  ничего  они  сд1Ьлать  немо- 
гутъ.  Разъ  онъ,  ведь,  какую  штуку  устроилъ,  когда  его  не  запира- 
ли, а  ВалетБИ  ужъ  не  было:  ушелъ  онъ  да  и  пропил ъ  все  съ  себя  до 
посл^Ьдней  нитки,  да  такъ  и  вернулся  совс1Ьмъ  голый,  среди  б^Ьлаго 
дня...  Идетъ  по  деревнямъ  въ  чемъ  мать  родила,  да  и  ругаетъ тво- 
его папашу: 

«Смотрите,  молъ,  люди  добрые,  до  чего  меня  мой  сынъ  родной 
довелъ!  Голый  долженъ  ходить!»  Ну,  вотъ  и  стали  его  запирать, 
когда  на  него  найдетъ  эта  лин1я. 

—  А  что  же  онъ  д11лаетъ,  когда  не  пьетъ? 

—  Лежитъ,  трубку  куритъ,  скворца  учитъ  говорить.  х\  то  игра- 
етъ  на  гитар1Ь,  и  подъ  носъ  себ1>  что-то  бурчитъ...  Журавля  драз- 
ннтъ  или  кормитъ. 

У  насъ  въ  саду  жилъ  подстр-бленный  журавль,  принесенный 

Е^ЬМЪ-ТО   отцу. 

—  А  ТЫ  когда  же  его  видишь? 

—  А  когда  зачЬмъ-нибудь  пошлютъ,  снести  что-нибудь  или 
къ  обЬду  позвать,  ежели  опоздаетъ. 

—  А  когда  съ  нимъ  запой,  какъ  же  ему  Ьсть  даютъ? 
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—  Л  тогда  поситъ  лакей  Василш.  Въ  окошечко  ему  ставить; 
окошечко  снаружи  отворяется. 

—  И  водку  ставить? 

—  И  водку. 

—  Пойдезгъ,  Поля,  посмотрпмъ,  какъ  онъ  жпветъ.  Теперь  у  него 
Н'Ьть  запоя;  теперь  онъ  тих1й.  Онъ  радь  будеть  намъ...  Пойдемъ, 
голубушка,  Поля! 

—  Охь,  наживу  я  съ  тобой  б^Ьду!  Да  ничего  съ  тобой  не  по- 
Д'Ьлать,  пойдемъ. 

Было  это  въ  конц1>  сентября.  Садь  стоялъ  въ  желтомь,  оранже- 
вомъ  и  красномъ  убор1Ь  опадающей  листвы.  Солнце  светило  ярко  и 
холодно  на  безоблачномь  небЬ.  На  неыъ  высоко  тянулись  серебри- 
стыми нитями  летающ1я  паутины. 

Мы  съ  Полей  направились,  озираясь  по  сторонамъ,  къ  запретной 
части  сада.  Она  была  совс^Ьмъ  запущена;  дорожекъ  не  было.  Един- 
ственная тропинка,  протоптанная  въ  этомъ  уныломъ  м^Ьст1Ь,  вела  къ 
жилищу  дЗД.  Вся  эта  часть  сада  заросла  малинникомъ  да  крапивой, 
такими  высокими,  что  я  совс^Ьмъ  терялся  въ  нихъ  какъ  въ  л^су. 
Теперь  все  это  было  высохшее,  с1Ьрое;  торчали  только  одни  стебли, 
да  между  ними  кое-гд1>  поднимались  старыя  засохш1я  яблони,  выма- 
занныя  глиной;  ихъ  в^Ьтви  были  подперты  кольями.  Эти  яблони  со 
своими  покрытыми  мохомь  черными  в^Ьтвями  казались  мертвецами. 
Все  зд^^сь  напоминало  смерть  и  мертвецовъ.  И  когда  я  увид^лъ,  въ 
углу  этого  сада,  около  двухъ  старыхъ  заборовъ,  сходящихся  туть, 
небольшой,  въ  два  крохотныхъ  окошечка,  домикъ,  съ  соломенной 
крышей,  надъ  которой  торчала  одинокая  труба,  мн-Ь  этоть  домикъ 
показался  не  м^Ьстомь  для  жизни  челов'Ька,  а  могилой. 

Д1^дъ  сид^Ьлъ  на  лавочк'Ё  у  двери. 

Это  быль  худощавый  высошй  старикъ,  съ  совершенно  бЬлой, 
какъ  сн'Ьгъ  головой,  и  такой  же  бЬлой,  подстриженной  бородкой.  Онъ 
курплъ  трубочку-носогрейку  съ  короткимъ  чубукомъ  и  что-то  стру- 
галъ  большимь  складнымь  ножомь. 

ОдЬтъ  онъ  быль  въ  свой  обычный  костюмь,  котораго  не  м1^нялъ, 
кажется,  ни  зимой,  ни  л^Ьтомъ:  н^что  врод-Ь  длиннаго  казакина  на 
ыелкпхъ  барашкахъ,  крытаго  с^Ьрымъ  сукномъ.  На  его  с11дой  головЬ 
была  высокая  б^лая,  остроконечная  мерлушковая  шапка. 

Услышавь  наши  шаги,  дЬдъ  приподнялъ  голову.  Въ  его  позЬ, 
въ  живыхъ  сЬрыхъ  глазахъ,  въ  худощавомъ  лиц^,  почти  безъ  мор- 
щинь, не  было  и  признаковъ  старчества,  хотя  было  ему  уже  около 
70  лЬтъ.  Онъ  быль  бодръ,  строенъ  и  легокъ,  какъ  юноша,  и  если  бы 
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Бе  этп  серебряные  волосы  на  голове  п  бородЬ,  вы  не  узнали  бы, 
что  это  глубошй  старикъ. 

—  А-а! — протянулъ  опъ,  съ  пзумлешемъ,  но  довольно  радост- 
но, поднимаясь  къ  намъ  навстр1Ьчу  п  во  весь  свой  высок1й  ростъ. — 
Вотъ  неожиданные  гости!  Здорово,  братъ!  Здравствуй,  краснощекая! 
Ну,  однако,  какъ  вы  забрались  сюда?  Иди,  иди  не  бойся,  я  не  куса- 
юсь!— обратился  онъ  ко  мн1^. 

И,  очпстпвъ  скамеечку  отъ  стружекъ,  д1^дъ  посадилъ  меня  ря- 
домъ  съ  собою,  легко  приподнявъ  меня  на  воздухъ  подъ  мышки. 

—  Да  вотъ  унросилъ  меня  баловникъ-то, — смуп^енно  опуская 
глаза,  но  бойко  заговорила  Поля,— поведи,  да  поведи  посмотр'Ьть, 
какъ  д^Ьдушка  живетъ!  Ему,  молъ,  скушно  одному-то!  Вотъ  и  при- 
вела. Отъ  него,  в^Ьдь,  не  отд-^лаешься,  какъ  чего-нибудь  запроситъ! 
Вы  ужъ,  д1^душка,  не  говорите  дома -то,  что  мы  были,  а  то  мн1&  отъ 
барина  достанется. 

—  Знаю,  знаю,  ты  не  учи!  Занрещаютъ  внуку  даже  взглянуть, 
какъ  д^дъ  живетъ!  Ну,  да  я  Егора  не  виню.  Конечно,  д^втямъ  я  при- 
ы^ръ  плохой.  А  такъ,  онъ  добрый,  Егоръ!  А  мама  твоя, — обратился 
онъ  ко  мн^Ь, — еще  добр^Ье!  Ну,  я  самъ  впноватъ!...  А  теб1Ь  спасибо, 
что  захот^^лъ  на  дЗДшку  взглянуть...  Спасибо... 

Онъ  наклонился  и  поц1^ловалъ  меня  въ  щеку.  Отъ  него  сильно 
пахло  простымъ,  дешевымъ  табакомъ. 

—  Ну,  ч^мъ  же  мн^  тебя  угощать?  Есть  груши,  яблоки...  Хо- 
чешь принесу? 

—  Н^Ьтъ,  дедушка,  не  стоитъ.  А  покажи  мнЬ  журавля... 

—  Журавля?  Хе-хе-хе!  Такъ!  Ну,  и  журавля  покажу!  Онъ  тутъ 
гд^-то  путается. . . 

—  И  дЬдъ  сталъ  покрикивать  съ  короткилш  перерывами:  «Кур- 
лу,  курлу!»... 

Скоро  въ  малиннике  и  крапив^Ь  послышался  шорохъ,  и  невдале- 
ке отъ  насъ  показалась  сперва  голова,  а  зат^^мъ  и  вся  фигура  боль- 
шой итицы  на  длннныхъ  ногахъ.  Журавль,  увпд^въ  незнакомыя  ли- 
ца, несмотря  на  посвистыван1я  дЬда,  не  хот^лъ  подойти  ближе. 

—  Отчего  ты  его  зовешь  «Еурлу?» — спросилъ  я. 

—  А  это  онъ  такъ  самъ  себя  называетъ.  Ты  н^&што  не  слыхалъ, 
какъ  они  кричатъ,  когда  по  небу  летятъ  вереницей?. . .  Всегда  кри- 
чатъ:  «курлу,  курлу! » . . .  Люблю  я,  какъ  они  летятъ!  Высоко,  высоко! 

—  А  куда  же  они  летятъ? 

—  А  въ  страны  далешя,  южныя...  На  родину  къ  себе...  Къ 
намъ  они  только  въ  гости  прилетаютъ  на  весну,  да  налито...  А 
осенью  опять  домой...  Вотъ  этотъ,  бедняга,  какъ  услышптъ  вънебе 
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ихъ  крикъ,  и  Господи!  что  съ  нимъ  только  д^Ьлается!  Начнетъ  ме- 
таться, бегать,  крыльями  машетъ,  вверхъ  подпрыгиваетъ:  в^Ьрно, 
думаетъ,  что  полетать  можетъ  за  ними!  И  кричитъ  тоже,  какъ  они: 
«Курлу,  курлу! ». . .  Жалобно,  протяжно,  словно  зоветъ  ихъ  помочь. . . 
Словно  жалуется  п  плачетъ...  Да  ужъ  не  полетишь!  Крылья  ошиб- 
лены...  Да! — д^Ьдъ  глубоко  вздохнулъ  и,  помолчавъ  немного,  прого- 
ворилъ,  какъ  бы  про  себя,  глухимъ  голосомъ:— Б^Ьда,  бЬда,  какъ  у 
кого  крылья  ошпблены!... 

Я  почувствовалъ,  что  д1Ьдъ  о  себ'Ь  говоритъ,  что  это  у  него 
крылья  ошиблены,  и  хот^лъ  бы  онъ  тоже  подняться  и  стать  челов^Ь- 
комъ,  какъ  всЬ,  и  улет^^ть  далеко -далеко  отъ  своей  кельи,  да  ужъ 
не  подняться  ему,  какъ  и  несчастному,  подстрЬленному  журавлю. 

И  долго  молчалъ  д-Ьдъ,  смотря  унылыми  глазами  то  на  журавля, 
то  куда-то  въ  даль  синяго,  чистаго  неба.  Но  вотъ  онъ  встрепенулся: 

—  Да,  да,  милый  мой,  жаль  теб1Ь  журавля,  жаль?  Одинъ  онъ, 
совс^Ьмъ  одинъ!  А  тамъ...  летятъ,  летятъ  высоко,  далеко...  въ  хо- 
рош1я,  теплыя  страны!...  И  вс^  вм1Ьст^,  всЬ  дружно  летятъ...  Ну, 
а  онъ  зд1Ьсь  одинъ...  Не  долго  ему  жить!...  Вотъ  холода  наступятъ, 
и  не  вынесетъ  онъ!...  И  лучше,  легче  ему  будетъ,  какъ  все  кончит- 
ся! Охъ,  какъ  легче!...  Ничего  чувствовать  не  будетъ!  Ничего  вспо- 
минать не  будетъ!...  А  вспоминать  у  него  есть  о  чемъ!  Много  онъ 
видалъ,  б1&дняга,  на  своемъ  в^ку,  когда  на  широкихъ,  сильныхъ 
крыльяхъ  свободно  леталъ  подъ  самымъ  небомъ... 

Д^Ьдъ  опустилъ  свою  голову  на  грудь  и  сильн^Ье  сталъ  сосать 
свою  трубку,  но  она  погасла. 

Онъ  вынулъ  изъ  кармана  штановъ  кремень,  железное  огниво  и 
желтоватые  кусочки  трута.  Отъ  удара  огнива  о  кремень  полет-Ёли 
вокругъ  его  рукъ  искры,  трутъ  задымился,  и  трубочка  закурена 
снова. 

—  Ну,  хочешь  посмотреть,  какъ  я  живу?  —  спросилъ  д^дъ. — 
Пойдемъ  покажу... — и  онъ  взялъ  меня  за  руку. 

Черезъ  низенькШ  порогъ  мы  вошли  въ  крохотныя  сЬни,  а  оттуда 
черезъ  дверь,  обитую  войлокомъ,  въ  небольшую  комнатку  съ  двумя 
окошечками,  настолько  небольшими,  что  пролезть  черезъ  нихъ  та- 
кой гигантъ,  какъ  дЬдъ,  не  могъ  бы.  Впрочемъ,  св^та  въ  комнат^Ь 
было  достаточно.  Почти  треть  ея  занимала  печка  съ  душникомъ  и 
широкой  длинной  лежанкой.  Убранство  комнаты  было  приспособлено 
къ  пер1одамъ  буйнаго  состоян1я  у  несчастнаго  старика:  массивный, 
грубый,  простой  столъ,  плотничной  работы;  дв-Ь  ташя  же  табуретки, 
да  кровать  деревянная  и  такая  же  массивная.  Сундукъ  въ  одномъ 
углу,  окованный  жел-Ьзомъ. 

каиГА  IV,  1903  г.  3 
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Воздухъ  комнаты  пропитанъ  табачнымъ  запахомъ. 

Въ  переднемъ  углу  старая,  закопченая  икона  безъ  ризы  и  лам- 
иадки.  На  одной  ст^н^  гитара. 

На  полу  и  на  столЬ  оструганный  палочки  для  кл^Ьтокъ,  который 
любплъ  самъ  делать  д1^ душка,  занимавшШся  птицеловствомъ  въ 
св^^тлые  промежутки  своего  печальнаго  существовашя. 

Вотъ  и  вся  обстановка  этого  невольнаго  отшельника. 

Поля  стала  торопить  меня,  чтобы  кто-нибудь  не  зам^тилъ. 

Д^Ьдъ  тоже  не  удерживалъ.  Онъ  сталъ  къ  концу  нашего  визита 
заметно  суровее  и  какъ  бы  ушелъ  въ  себя.  Быть  можетъ,  непривыч- 
ный гость  и  необходимость  «занимать»  его  (т. -е.  меня)  уже  усп^Ьли 
утомить  его  больные  нервы.  Однако,  ъшЪ  не  хотелось  еще  уходить: 
вЬдь  я  не  усп^Ьлъ  спросить  его  о  томъ,  что  меня  интересовало  боль- 
ше всего,  а  именно  о  прадВД.  Д-Ь душка,  вероятно,  помнитъ  своего 
отца  и  можетъ  разсказать  о  немъ  много  интереснаго,  чего  не  знаетъ 
даже  сама  Акимовна.  Но  какъ  спросить  объ  этомъ  д1^да,  когда  онъ, 
видимо,  у  сталъ  отъ  нашего  визита?  И  т^Ьмъ  не  мен^Ье  любопытство 
мое  было  такъ  велико,  что  я  р^Ьшился. 

—  Д^Ьдушка, — сказалъ  я, — ты  помнишь  своего  отца? 

—  Вотъ  чудной  мальчишка!  А  для  чего  это  тебЬ  нужно  знать? — 
спросилъ  д^Ьдъ  больше  съ  удивлен1емъ,  ч1Ьмъ  съ  досадой,  хотя  въ  го- 
дос^Ь  его,  какъ  ше%  показалось,  были  и  нетерпЬн1е,  и  досада. 

—  Да  какъ  же,  д^Ьдушка?  В^дь  онъ  былъ  мой  предокъ:  нужно  же 
знать  о  немъ,  каковъ  онъ  былъ. 

—  Пожалуй,  ты  и  правильно  это  говоришь...  Ну,  только  это 
былъ  у  тебя  такой  предокъ,  котораго  лучше  бы,  если  бы  не  было  со- 
всЬмъ! — и  у  д^Ьда  стали  очень  злые  глаза. 

—  Да  почему  же  такъ,  д1& душка?  А  я  думалъ,  что  ты  его  лю- 
бишь! Онъ  мн^  ужасно  нравится!  Такой  былъ  молодецъ!  Смелый,  не 
давалъ  себя  въ  обиду. 

—  Нечего  сказать,  хорошъ  молодецъ,  будь  онъ  проклятъ  от- 
нын1Ь  и  вов^Ьки!  Все  уничтожилъ,  что  предки  пр1обр1&ли  своими  за- 
слугами государямъ  и  отечеству!  Онъ  все  это  по  в^Ьтру  пустилъ  изъ-за 
бабы!  Чтобъ  ему  и  на  томъ  св1ЬтЬ  покою  не  было!  Чтобъ  ему  тамъ 
наши  б^Ьды  ни  минуты  покоя  не  давали!  Негодяй  онъ  былъ,  хотя  и 
отецъ  мн^Ь!  Вотъ  что!  И  ты  это  помни  и  заруби  на  своемъ  глупомъ 
носу!  Дуракъ  ты!  Не  будь  ты  совс:Ьмъ  болванъ,я  бы  тебЬ  показалъ, 
какъ  его  при  мн^  хвалить! 

Д^Ьдъ  кричалъ  на  меня  такъ  громко,  глаза  его  сд^Ьлались  такими 
страшными,  а  кулаки  такъ  сжимались,  что  а  зарев^Ьлъ  и,  бросившись 
къ  Пол^Ь,  крикнулъ: 
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—  Уйдемъ  скор'Ьй!  Прибьетъ! 

—  Не  бойся,  не  бойся,  милый  мой  баренокъ!  Онъ  это  такъ;  онъ 
ничего  не  сд^лаетъ,  онъ  только  шумитъ! — и,  обратившись  къ  дЬду, 
она  прибавила  съ  укоромъ: — У,  безстыдникъ!  А  еще  старый  чело- 
вЬкъ!  Еакъ  ребенка  напугалъ!  Вотъ  никогда  больше  нога  моя  у  тебя 
не  будетъ,  срамникъ!  Отца  ругаетъ,  а  каковъ  самъ-то! 

—  Ты  еще  тутъ  у  меня  поразговаривай!  Вонъ  отсюда,  и  чтобъ 
духомъ  твоимъ  тутъ  не  пахло! 

—  Нечего  меня  гнать,  сама  уйду!  А  вотъ  ты  напросишься,  чтобы 
пришла,  да  теперь  ужъ  тю-тю:  не  увидишь  меня,  какъ  своихъ  ушей! 
Пойдемъ,  миленьшй  баринокъ, — обратилась  она  ко  ми^Ь,  обнявъ  меня 
за  плечи,  и  быстро  увлекла  меня  за  собой,  потому  что  у  д^Ьда  глаза 
стали  так1е  страшные,  что,  пройди  еще  секунда,  и  онъ  убилъ  бы  ее 
своимъ  страшнымъ  кулачищемъ. 

Когда  мы  отб1Ьжали  на  н1^сколько  шаговъ,  скрывшись  въ  густомъ 
малинник^^,  Поля  остановилась,  обняла  рукой  мою  голову  и  стала 
ц^Ьловать  ее  въ  макушку,  приговаривая: 

—  Ну,  и  чего  ты  испужался!  Н'Ьшто  онъ  можетъ  тебя  обид^Ьть! 
Ни  въ  жисть  онъ  тебя  не  обидитъ,  потому  онъ  тебя  любитъ!  И  Боже 
мой,  какъ  любитъ!  Ужъ  это  я  знаю:  самъ  онъ  мн^  говорилъ.  А  толь- 
ко онъ  горячъ  очень:  если  что  не  по  неыъ  сказать,  такъ  онъ  не  въ 
своемъ  ум^]Ь  делается.  Не  плачь  миленькШ  баринокъ!  А  то  мамаша 
зам^титъ. 

Но  я  не  могъ  простить  д1&ду. 

«Я  его  ножал^лъ, — думалось  мнЬ, — я  пришелъ  его  навестить, 
а  онъ  меня  обид1Ьлъ,  выбранилъ  дуракомъ,  болваномъ,  и  все  это 
за  то,  что  я  похвалилъ  его  же  отца!»  Ч^мъ  я  больше  думалъ  объ 
этомъ,  т^Ьмъ  обида  казалась  мн1Ь  невыносимее,  и  я  плакалъ  все  силь- 
нее. Но,  къ  счастью,  впереди  пасъ,  на  тронинк-Ё,  я  увидЬлъ  журавля: 
онъ  стоялъ  хвостомъ  къ  намъ,  онустивъ  голову  къ  земле,  какъ  буд- 
то задумался  о  чемъ-то  или,  быть  можетъ,  спалъ. 

—  Смотри,  журавль! — крикнулъ  я  ПолЬ. 

Огромная  птица  встрепенулась,  высоко  подняла  голову  и,взмах- 
нувъ  крыльями,  пустилась  бежать,  оглашая  воздухъ  унылымъ,  зве- 
нящршъ  крикомъ:  «Курлу,  курлу!» 

Забывъ  свое  горе,  я  пустился  за  журавлемъ,  махая  руками,  какъ 
онъ  крыльями,  и  крича:  «курлу,  курлу!» 

Предсказание  д^да  о  смерти  журавля  скоро  сбылось:  черезъ  не- 
сколько дней  после  моего  посещен1я  его  нашли  мертвымъ  въ  странной 
позе:  онъ  просунулъ  голову  -въ  щель  забора,  окружавшаго  садъ,  да 
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такъ  и  умеръ.  Задушился  ли  онъ,  стремясь  на  свободу,  или  просто 
не  перенесъ  холода? 

Его  не  долго  пережилъ  и  другой  старый  журавль — мой  д1Ьдъ. 


Въ  тотъ  вечеръ,  съ  описашя  котораго  я  началъ,  и  когда  исчезла 
Поля,  я  хотя  и  забрался  къАкимовн1Ь  и  упросилъ  ее  продолжать  раз- 
сказъ,  однако,  меня  такъ  тревожила  судьба  Поли,  что  я  довольно 
разсЬянно  слушалъ  въ  этотъ  разъ  повЬствован1е  старушки. 

XI. 

А  она  начала  его  съ  краткаго  предислов1я: 

—  Вотъ,  миленьк1й  мой,  буду  я  теб1Ь  разсказывать  то,  чего  свои- 
ми глазами  не  видела,  а  узнала  ужъ  посл^Ь  отъ  слугъ  твоего  прад1Ь- 
душки. 

Не  разбойники  тогда  напали  на  усадьбу  нашего  барина  Николая 
Семеныча,  а  твой  прадедушка,  тогда  еще  князь,  Егоръ  Дмитричъ. 
А  д^ло  было  такъ. — У^халъ  онъ  тогда  изъ  Орла  раненый,  захватив- 
ши съ  собой  доктора,  и  у^халъ  прямо  къ  себе  въ  имен1е.  А  было  оно 
въ  другомъ  у^зде,  не  въ  томъ,  где  мы  жили,  а  совсЬмъ  на  другомъ 
краю  губерши.  Прадедушка  твой  Егоръ  Дмитричъ  жилъ  въМ— скомъ 
уезде,  деревне  Юдиной,  Липовцы  тожъ,  а  нашъ  баринъ  Николай  Се- 
менычъ  въ  Трубчевскомъ  уезде...  И  ничего,  миленьшй  ты  мой,  до 
прадедушки  твоего  не  дошло  о  томъ,  что  Людмилу  Николавну  замужъ 
выдали  и  въ  Тамбовскую  губернш  въ  деревню  увезли...  И  онъ,  ни- 
чего того  не  подозревая,  все  время  собирался  ее  похитить,  да  свою 
раненую  ногу  залечивалъ  въ  своей  деревне.  Однако  залечить  ее 
было  трудно,  а  ждать  ему  невтерпежъ  стало.  Вотъ  онъ  и  решилъ  съ 
больной  ногой  всетаки  свое  слово  сдержать  и  въ  нашу  усадьбу  явить- 
ся... А  ехать  надо  было  не  одну  сотню  верстъ...  И  нашъ  уездъ,  и 
ближшй  къ  нему  Ка— вскШ  тогда  сплошнымъ  лесомъ  поросли;  де- 
ревни были  редшя...  Нужно  было  съ  собой  провизш  брать,  какъ  въ 
походъ  дальн1й...  Все  это  и  было  заготовлено  у  прадедушки  твоего. 
И  выехалъ  онъ  изъ  имен1я  своего  накануне  Рождества,  взявъ  сотню 
доезжачихъ,  какъ  бы  для  охоты,  и  даже  собакъ  взялъ  для  виду... 
Самого  его  въ  санкахъ  везли  съ  докторомъ,  потому  онъ  верхомъ  на 
лошадь  сесть  ужъ  не  могъ.  Ну,  а  охотники  верхами  ехали. ..  Прови- 
з1ю  и  кормъ  лошадямъ  везли  на  двухъ  саняхъ...  Вотъ  такъ-то  онъ 
къ  намъ  и  отъявился  тогда...  Ну,  а  какъ  узналъ,  что  Людмила  Ни- 
волавна  замужемъ  въ  Тамбове,  что  взять  ее  невозможно, — тутъ  онъ, 
миленьшй  мой,  и  затосковалъ,  да  такъ  затосковалъ,  что  люди  диви- 
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лись  потомъ,  какъ  онъ  рукъ  на  себя  не  наложилъ...  Еще  дорогой, 
Еогда  они  домой  'Ьхали  л'Ьсами,  велитъ  сани  остановить,  выбросится 
въ  сн1Ьгъ,  катается  въ  сугроб'Ь  и  реветъ,  какъ  зв^Ьрь,  дикимъголо- 
сомъ,  а  потомъ  просить  начнетъ  охотнпковъ: 

—  Пристр'Ьлите  меня,  братцы!  Пристр'Ьлите,  голубчики!  Жить 
я  не  могу!  Горитъ  у  меня  все  въ  нутр^Ь. . .  Клещами  мое  сердце  рветъ. . . 

Ну,  тутъ  докторъ  къ  неаху  приступитъ,  уговариваетъ,  упраши- 
ваетъ,  вина  въ  ротъ  льетъ...  напоютъ  его  такъ,  что  ужъ  онъ  себя 
не  номнитъ,  тогда  положатъ  въ  сани,  и  мчатъ  дальше...  Очень  его 
слуги  любили,  потому  былъ  онъ  совс1Ьмъ  особенный  челов^къ  отъ 
другихъ  господъ... 

Розогъ  у  него  въ  помине  не  было  въ  им^^нш...  Никогда  никого 
не  с^къ.  Только  горячъ  былъ,  Боже  мой,  какъ  былъ  горячъ!  И  лю- 
били его,  ну,  и  боялись,  потому,  если  его  разгорячить,  онъ  ничего 
не  номнитъ,  и  можетъ  въ  человека  изъ  пистолета  или  изъ  ружья  вы- 
палить... И  бывали  тате  случаи:  двоихъ  ранилъ,а  одного  наповалъ 
убилъ...  Жал^Ьлъ  поел*,  когда  опомнился,  и  семейство  того  убитаго 
озолотилъ,  и  тосковалъ  долго,  запершись...  А  всетаки,  помня  тотъ 
случай,  крестьяне  и  слуги,  держали  себя  строго...  Ни,  ни!...  В^дь 
такой  же  характеръ  у  дтЬ душки  твоего  Александра  Егорыча...  Это  онъ 
теперь  присмир1^лъ...  А  еще  я  помню, на моихъглазахъ,разсердился 
на  одного  мужика,  да  прямо  ему  въ  крышу,  въ  упоръ  изъ  ружья  вы- 
палилъ...  А  крыша  была  соломенная,  д-Ьло  летнее,  жаркое...  Ну, 
полдеревни  и  снесло... 

—  Какъ  снесло,  Акимовна! 

—  А  такъ  и  снесло,  огнемъ!  Пожаръ  сделался!...  Ну,  да  о  д*- 
душк*  Александр^Ь  Егорыч'Ь  я  въ  другой  разъ  разскажу,  а  теперь 
о  чемъ  бишь  я  говорила-то? 

—  Да  все  еще  о  томъ,  какъ  прад^Ьдушка  *халъ  къ  себ'Ь  въ 
усадьбу. 

—  Ну,  вотъ,  вотъ!  Ъхали,  *хали  и  прйхали. . .  И  принялась  тутъ 
у  него  нога  раненая  пуще  болеть...  Должно  быть,  разбередилъ  онъ 
ее...  А  отъ  ноги  весь  онъ  сталъ  боленъ,  въ  род*  горячки, — сказы- 
вали,— случилась  съ  нимъ:  горитъ  какъ  въ  огн*,  на  ст*ны  л*зетъ, 
ни  в*сть  что  лопочетъ...  Ц^лый  м*сяцъ  такъ  докторъ  съ  нимъ  бил- 
ся, да  и  другихъ  докторовъ  выписывалъ. . .  Доктора  ли  отходили,  самъ 
ли  онъ  силенъ  очень  былъ,  а  только  поправился. . .  Думается,  что  самъ 
здоровъ  былъ...  В*дь  онъ,  бывало,  въ  проруби  зимой  купался... 
Да  и  д'Ьдушка  твой,  Александръ  Егорычъ  тоже  въ  проруби  купался 
еще  не  очень  давно. . .  Богатыри  были!  Вотъ  батюшка -то  твой  совс^мъ 

-маленьк1й  ровно  сморчокъ,  а  т*  были  богатыри! 
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—  Ну,  а  что  же  было,  Акимовна,  какъ  прадедушка  поправился? 

—  А  было,  миленькш,  то,  что  узнать  его  послЬ  того  трудно  бы- 
ло, такъ  бол^Ьзпь  его  пзм1^нила...  И  прежде  всего  бросилъ  свое  чер- 
нокниж1е и  чертовщину:  склянки,  банки  свои  вел^лъ  выбросить-  книги 
въ  печкахъ  сжегъ-  завелъ  въ  дом-Ь  иконы,  да  неугасимый  лампады^ 
сталъ  молиться  по  цЬлымъ  часамъ,  да  на  кол1&няхъ,  да  все  плачетъ, 
и  въ  грудь  себя  бьетъ...  Охотниковъ  распустилъ,  собакъ  перевелъ... 
А  тамъ  по  монастырямъ  ездить  сталъ;  по  нед'Ьлямъ  да  по  м^сяцамъ 
тамъ  оставался,  да  все  съ  игумнами  сов^Ьтовался...  И  кончилось,  ми- 
леньк1й  мой,  т^мъ,  что  и  совс^Ьмъ  они  его  уговорили  монахомъ  сд-Ь- 
латься... 

—  И  сд^Ьлался  монахомъ? 

—  Сд^Ьлался,  миленьшй!  Какъ  сл^дуетъ!  И  постригли  его!  И  три 
года  монахомъ  былъ...  Отъ  этого-то  онъ  и  княжество  свое  потерялъ, 
что  въ  монаха  постриженъ  былъ. 

—  А  какъ  же  Людмила  Николавна?  Такъ  онъ  съ  ней  и  не  ви- 
дался? 

—  Какъ  не  видался,  миленькШ!  Ты  погоди,  не  торопи!  Отчего-жъ 
онъ  изъ  монастыря  уб'Ьжалъ,  кабы  не  узналъ,  что  она  овдов^Ьла... 

—  А  разв^Ь  она  овдов^Ьла?  Отчего,  Акимовна,  она  овдов1Ьла? 

—  Отчего  всегда  вдовами  бываютъ:  умеръ  ея  супругъ,  Скурын- 
дпнъ,  проживши  съ  ней  три  года;  вотъ  и  овдов1Ьла,  и  вернулась  къ 
намъ  въ  Линовку...  Отецъ-то  ея,  Николай  Семенычъ,  въ  то  время 
ужъ  умеръ,  вскор1Ь  послЬ  того,  какъ  твой  прад1Ьдушка  являлся  къ 
намъ...  Тогда  съ  нимъ  первый  ударъ  случился,  а  вскор'Ь  и  второй... 
И  совс^мъ  его  доканало...  Посл^Ь  перваго  удара  все  собирался  жа- 
лобу писать  на  твоего  прад^Ьдушку  къ  самому  государю...  Ну,  да  не 
усн'Ьлъ...  Такъ  и  сошло  это  д'Ьло  Егору  Дмитричу...  Да  только  Богъ 
свое  найдетъ,  взыщетъ.  Такъ  и  съ  прадт^душки  твоего  взыскалъ... 


Когда,  въ  этотъ  вечеръ,  мама  позвала  насъ  спать,  мн^Ь  захоте- 
лось узнать,  вернулась  ли  Поля,  и  я  побежала  въ  девичью.  Къ  мое- 
му удивлен1ю,  ея  не  было,  а  между  тЬмъ  наступило  то  время,  когда 
ея  присутств1е  считалось  пеобходимымъ:  она  должна  была  подавать 
намъ  умываться  передъ  сной1ъ,  приносить  воду,  уносить  помои,  такъ 
какъ  ОоминишнЬ,  по  старости,  трудно  было  исполнять  все  это.  Толь- 
ко что  я  хот^лъ  спросить:  «да  куда  же  пропала  Поля»,  какъ  моевни- 
ман1е  было  отвлечено  т^Ьмъ,  что  происходило  около  стола  въд'Ьвичьей. 
Зд^Ьсь  при  свЬт^  двухъ  свечей  (въ  то  время  употреблялись  сальныя) 
мать  и  Ооминишна  совершали  какое-то  таинство. 

Посредине  стола  стоялъ  графинъ,  въ  которомъ  обыкновенно  по- 
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давали  водку  еъ  обЬду  для  дедушки  Александра  Егорыча.  0оми- 
нишна  держала  въ  рукахъ  небольшую  коробку,  въ  какихъ  отпуска- 
ютъ  изъ  аптеки  порошки,  и  изр'Ьдка  осторожно  и  со  страхомъ  откры- 
вала ее,  а  мать,  шепча  что-то  врод^Ь  молитвы,  брала  быстро  изъ 
коробочки  каше-то  черные  комочки  и  бросала  ихъ  по  одному  въ  гра- 
фпнъ.  Въ  графине  была  налита  какая-то  прозрачная  жидкость,  и  ко- 
мочки, попадая  въ  нее,  начинали  скакать,  метаться  изъ  стороны  въ 
сторону,  но  черезъ  несколько  мгновешй  становились  неподвижны  и 
падали  на  дно!... 

Лица  у  вс^хъприсутствующихъ  были  необыкновенно  торжествен- 
ны и  даже  выражали  испугъ.  Особенно  испуганной  казалась  корми- 
лица моей  маленькой  сестры.  Она  смотр^^ла  издали  на  эту  операщю 
расширившимися  глазами  и  имЬла  такой  видъ,  какъ  будто  каждую 
минуту  готова  была  броситься  и  уб^Ьжать. 

—  Мамка,  что  это  у  тебя  въ  коробк^^?  Мама,  что  ты  бросаешь 
въ  водку?— присталъ  я  къ  мамк^Ь  и  къ  матери. 

—  У,  глазастый! — съ  укоромъ  заговорила  боминишна:— и  все 
ему  нужно  знать!  Мшто  это  твое  д-Ьло?!  Иди  спать,  безстыдникъ. 

Но  я  схватилъ  ее  за  ту  руку,  въ  которой  была  коробочка,  съ  та- 
кой силой,  что  коробочка  упала  на  столъ,  открылась  и  изъ  нея  выско- 
чило несколько  небольшихъ  черныхъ  скаку новъ,  въ  которыхъ  я  сра- 
зу узналъ  запечныхъ  сверчковъ,  и  отскочилъ  въ  ужас^.  Я  уже  го- 
ворилъ,  что  ужасно  ихъ  боялся.  Откуда  мамка  набрала  ихъ  столько, 
Богъ  ее  знаетъ.  В1Ьроятно,  у  ъс^ть  крестьянъ  на  деревн-Ь  ихъ  ловили 
по  избамъ. 

—  ЗачЬмъ  же  ты  ихъ  въ  водку  бросаешь? — съ  изумлен1емъ  до- 
прашивалъ  я  мать: — в^дь,  они  поганые,  и  ты  графинчикъ  «пога- 
нишь», изъ  котораго  д^Ьдушка  пьетъ. 

—  Ахъ,  молчи  ты!— сурово  сказала  мать: — ничего  ты  не  пони- 
маешь! Это  будетъ  л1Ькарство  для  д1^ душки...  Докторъ  вел^лъ. — 
Удовлетворившись  этимъ  объяснен1емъ,  я  немедленно  задалъ  вопросъ: 
«Да  гд^Ь  же  Поля?» 

Мама,  видимо,  смутилась:  она  совс1вмъ  не  ум^Ьла  лгать. 

—  Поля  вернется  завтра  утромъ. . .  Она  уехала  къ  роднымъ... 
въ  другую  деревню... 

—  А  она  мн1Ь  всегда  говорила,  что  у  нея  н^тъ  родни!  Значитъ, 
она  говорила  неправду?  Ахъ,  какъ  нехорошо! 

Мама  сконфузилась  еще  больше: — Я  не  знаю  нав1Ьрное  къ  род- 
нымъ ли,— сказала  она. — Да  это  и  не  твое  д1Ьло!  Иди  спать  и  не  раз- 
говаривай больше! 

Я  никакъ  не  могъ  понять,  почему  мама  такъ  разсердилась  за  са- 
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мый  простой  вопросъ,  и  какъ  она  могла  не  знать,  къ  кому  уехала 
Поля...  Я  старался  заснуть,  но  сонъ  не  шелъ...  Часы  пробили  по- 
ловину одиннадцатаго,  зат1Ьмъ  одиннадцать,  а  меня  все  мучилъ  во- 
просъ: что  случилось  съ  Полей?  Вдругъ  я  услышалъ  въ  ст1Ьн1Ь  сна- 
ружи странный  шорохъ.  Приподнялся  я  на  своей  кроватк^Ь,  прислу- 
шался. . .  Все  замолкло. . .  Но  вотъ  опять  тотъ  же  звукъ:  кто-то шарилъ 
по  ст1Ьн1&  со  двора!  Вотъ  этотъ  «шарящШ»  звукъ  прошелъ  по  стеклу 
окна,  какъ  будто  кто-то  провелъ  по  немъ  рукой  н^Ьсколько  разъ... 
Послышалось  бормотанье,  два  или  три  тяжелыхъ  шага,  опять  шар- 
канье по  стЬн^Ь,  еще  н1Ьсколько  шаговъ...  Что-то  мягкое  ударилось 
о  стЬну,  и  опять  борвютанье. 

Я  испуганно  с^лъ  на  своей  постели  и  собирался  уже  громко  за- 
плакать, какъ  услышалъ,  что  въ  д-Ьвичьей  поднялась  возня:  скрпп1Ьла 
кровать  0ОМИНПШНЫ,  черкали  спичками. 

Черезъ  отверст1е  не  плотно  притворенной  двери  блеснулъ  св1Ьтъ. 
Значитъ,  няня  встала.  Вотъ  послышался  явственно  звукъ,  щелкнув- 
шаго  у  наружной  двери,  крючка;  дверь  стукнула,  и  кто-то  тяжело  во- 
шелъ  въ  д1&вичью. 

—  Хороша!  Очень  хороша! — послышался  укоризненный  шепотъ 
воминишны: — ГдЬ  это  ты,  разбойница,  шаталась?  Гд1Ь  была?  Гд1Ь 
назюзюкалась  такъ?  Ахъ,  ахъ, — ахъ!  Господи  Царица  Небесная! 
Молодая  д^вка  и  до  чего  себя  довела!  И  что  же  ты  о  своей  голов1Ь 
думаешь!  Что  те6%  за  это  будетъ?  Ахъ,  Господи,  матушка! 

Ответа  не  было...  Сильно  скрипнуло  въ  томъ  углу,  гд^Ь  стояла 
Полькина  кровать,  и  послышался  такой  звукъ,  какъ  будто  кто-то 
сразу  упалъ  на  нее... 

—  Говори,  гд1^  была?  Гд1Ь  была? — продолжала  шептать  Оомини- 
шна: — съ  к-Ьмъ  это  ты?  Съ  к1Ьзгь?  Безстыжая! 

—  Гд^Ь  была,  тамъ  теперь  н1Ьтъ, — послышалось  бормотанье,  въ 
котороыъ  я  не  узналъ  голосъ  Польки:  звуки  были  грубые,  хриплые; 
слова  вырывались  неясно,  отд1&льными  слогами,  какъ  будто  ротъ 
говорящей  былъ  набптъ  мягкимъ  хл^Ьбомъ  пли  кашей. 

—  Ну,  и  будетъ  теб1Ь  завтра  расправа!..  Теперь  спи,  паскуд- 
ница!.. Будетъ  теб1^  завтра!  Спустятъ  съ  тебя  шкуру! 

—  Чего  стращаешь!...  Не  боюсь...  Хоть  часъ,  да  мой!...  Завей 
горе  веревочкой! — бормотала  Полька  соннымъ  голосомъ,  который 
теперь  я  узналъ,  наконецъ. 

—  Еще  разговарпваетъ!...  Спи!...  Барчуковъ  разбуршь!  Что- 
то  ты  завтра  поговоришь  съ  бариномь?  И  не  одну  шкуру  спуститъ, 
а  три...  И  по  д1Ьломъ!  Никто  и  не  пожал1Ьетъ  тебя... 

—  Пущай!... 
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Это  слово  Поля  произнесла  голосомъ  засыпающей,  и  тотчасъ 
всл1Ьдъ  за  т1Ьмъ  раздался  ея  храпъ... 

Въ  моей  голов1Ь  поднялась  буря.  Я  понялъ,  что  Поля  гд^Ь-то  на- 
пилась водки.  Гд'Ь?  дачЪжь?  Я  видалъ  пьяныхъ  мужиковъ,  растер- 
занныхъ,  шатающихся,  съ  искаженными,  перекошенными  лицами  и 
оловянными,  безсмысленными  глазами...  Но  женщины  пьяной  я  не 
могъ  даже  представить  себЬ...  А  тутъ  еще  д^Ьвушка!  Наша  Поля, 
которую  я  такъ  зналъ  близко  и  такъ  любилъ,  считая  ее  ч1Ьмъ-то 
«нашимъ»,  хорошимъ,  роднымъ!  Мое  сердце  сжималось  настоящей, 
физической  болью. 

«Какая  она  теперь?  какое  у  нея  лицо?  Неужели  такое  же  переко- 
шенное, съ  оловянными  глазами?...  И  завтра  ее  будутъ  с^Ьчь?Какъ? 
Кто  будетъ  сЪчъ?  На  конюшнтЬ?  Кучеръ?  Поднимутъ  платье  и  поло- 
жатъ,  и  будутъ  с1Ьчь?  До  крови?  Будутъ  спускать  три  шкуры»?!... 

Со  мной  происходило  что-то  ужасное,  невыразимое,  доводившее 
меня  до  лихорадки...  Я  воображалъ  ярко  картину  с^Ьченья,  какъ 
будто  вид'Ьлъ  ее  передъ  собою!  Я  вид1Ьлъ  обнаженную,  лежащую 
внизъ  лицомъ,  Полю,  окровавленную,  и  во  мн1Ь  клокотала  и  мучитель- 
ная жалость,  и  отвращен1е  къ  ней,  и  еще  какое-то  совс1Ьмъ  особенное 
чувство — волнующаго  любопытства,  похожее  на  то,  которое  шевель- 
нулось во  мн1Ь  однажды,  когда  я  увид1Ьлъ  сцену,  въ  д-Ьтской,  между 
нашей  красивой  кормилицей  и  однимъ  старымъ  членомъ  нашей  семьи, 
который  обнималъ  ее  и  отскочплъ,  когда  я  вощелъ  неожиданно. 

Но  надъ  вс'Ьми  этими  чувствами  ярче  всего  господствовало  омер- 
з^ше  и  какое-то  ревнивое  отвращеше  къ  ЛоЛ.  Я  не  зналъ, чтб  про- 
изошло съ  нею-  вопросы  боминишны:  «съ  к^Ьмъ?  Съ  к1Ьмъ,  безсты- 
жая?!» — дорисовывали  смутно  и  неопред'Ьленно  событ1е  съ  Полей: 
она  не  только  пила,  она  была  сък1^мъ-то  и  была  «безстыжая».  В1Ьр- 
но,  ц-Ьдовалась  съ  постороннимъ  мужчиной?!  За  ея  оньян^н1емъ  скры- 
валось что-то  еще,  что-то  такое,  что  вызывало  въ  моей  душ1Ь  и 
гадливость,  и  какую-то  смутную  ревность,  и  любопытство,  и  нев1Ь- 
домое  волнеше,  полное  тоски  и  боли... 

Когда  и  какъ  я  заснулъ  въ  эту  ночь,  не  помню...  Знаю  только, 
что  я  не  плакалъ,  хотя  сильно  мучился:  въ  сердц^Ь  ныло,  точно  тамъ 
недавно  былъ  больной  зубъ,  и  его  вырвали,  и  тамъ  что-то  оборва- 
лось и  осталась  пустота,  рана,  которая  бол1&ла  и  ныла.  Почему-то 
все  время  у  меня  рядомъ  съ  Полей  возникала  фигура  д1Ьда:  «не  онъ- 
ли  заставилъ  ее  пить?»  думалъ  я. 

Посл^Ь  этого  я  вид'Ьлъ  Полю  только  два  раза  въ  жизни:  въ  первый 
разъ,  на  другой  же  день,  передъ  об1эДомъ.  Утромъ  ея  въ  девичьей 
не  было,  и  я  подумалъ  съ  ужасомъ:  «теперь  сЁкутъ!»  Безнрестанно 
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я  заб1^галъ  въ  д'Ьвичью  узнать,  тамъ  ли  она.  Ея  не  было.  Только 
передъ  об^&домъ,  я  увид^Ьлъ  ее:  она  лежала  на  постели  лицомъ  внизъ, 
укутанная  съ  головой  платкомъ,  и  тихо  вздрагивала  изр1^дка.  Я  все 
понялъ  и,  сдержавъ  вопль  ужаса,  бросился  б^Ьжать  изъ  д^Ьвичьей.  Я 
не  знаю,  какъ  я  тогда  не  сошелъ  съ  ума.  Я  захворалъ. 

Въ  тотъ  же  день  она  исчезла,  и  о  ней  больше  не  упоминали. 

Въ  другой  разъ  я  вид^Ьлъ  ее  года  черезъ  полтора,  проезжая  съ 
отцомъ  по  соседней  деревн^Ь:  она  стояла  около  крайней  полуразвалив- 
шейся хаты,  и  я  едва  узналъ  ее:  лицо  было  серьезное,  исхудалое, 
безъ  румянца.  Она  была  въ  грязномъ  полушубк^Ь,  и  кутала  въ  него 
ребенка,  лежавшаго  у  нея  на  груди...  На  ногахъ  были  лапти- голова 
повязана  старенькпмъ  темнымъ  платкомъ...  Она  низко, по-крестьян- 
ски поклонилась  намъ...  Я  зналъ,  что  ее  отдали  замужъ  за  какого- 
то  бобыля. . . 

И  это  была  та  веселая,  румяная  Поля,  которую  я  такъ  любплъ! 

ГШ 

—  Разскажп,  милая  Акимовна,  какъ  мой  прадедушка  встретился 
съ  Людмилой  Никол авной  и  узналъ,  что  она  овдовела?— спросилъ  я 
старушку  черезъ  несколько  дней  после  вышеописанняго  событ1я  съ 
Полей.  До  этого  дня  я  такъ  былъ  боленъ  и  такъ  разстроенъ  собьга- 
емъ  съ  моей  любимицей,  что  мне  было  не  до  разсказовъ  Акимовны. 

—  А  узналъ  онъ  объ  этой1ъ  просто, — отвечала  Акимовна: — въ 
монастырь,  где  постригся  твой  прадедушка,  сходилось  много  бого- 
мольцевъ  изъ  всякихъ  местъ;  ходили  туда  и  изъ  нашего  уезда  кре- 
стьяне, дворовые.  Ну,  твой  прадедушка  всегда  ихъ  отыскивалъ  и 
разспрашивалъ  о  томъ,  что  у  насъ  въ  деревне  делается.  Отъ  нихъ 
же  онъ  узналъ,  что  умеръ  Николай  Семенычъ,  нашъ  баринъ.  Ну, 
а  когда  Людмила  Николавна  овдовела,  онъ  отъ  нихъ  же  узналъ  объ 
этомъ.  Она,  въ  то  время,  прямо  изъ  Тамбовской  губернш,  похоро- 
нивши мужа,  вернулась  въ  свою  усадьбу,  и,  ахъ,  миленьшй  ты  мой, 
какъ  она  переменилась!  Такъ  переменилась  за  эти  три  года,  что  я 
едва  узнала  ее,  какъ  подъехалъ  къ  нашей  усадьбе  возокъ,  и,  ее, 
голубушку  мою,  чуть  не  на  рукахъ  изъ  него  вынули:  худая,  блед- 
ная,— краше  въ  гробъ  кладутъ-  голосъ  слабый.  Только  глаза  прежн1е 
остались — больш1е,  голубые,  добрые  и  словно  въ  душу  человека 
смотрятъ. 

—  А  отчего  же  ее  на  рукахъ  вынесли?  Значитъ,  больна  быш? 

—  Ни  то  что  бы,  миленьшй  мой,  больна.  Она  по  настоящему-то 
не  была  больна,  а  ужъ  очень  ослабела... 
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Еакъ  внесли  ее  въ  горницы,  да  посадили  въ  кресло,  упала  я 
передъ  ней  на  кол1Ьни,  руки  у  нея  ц^лую,  а  вымолвить  ничего  не 
могу.  И  она,  голубушка,  тоже  говорить  ничего  не  можетъ,  охватила 
руками  мою  голову,  ц^Ьлуетъ  меня,  а  сама  въ  три  ручья  плачетъ.  А 
руки-то  стали  худыя-худыя,  словно  у  покойницы. . .  Ахъ,  что  это 
было  тогда  со  мной,  разсказать  теЬЪ  не  могу... 

Акимовна  вытерла  концами  своего  чернаго  платка  слезы.  Чрезъ 
н^Ьсколько  минутъ,  успокоившись,  она  продолжала: 

—  Ну,  спервоначала  потужила  она  о  покойномъ  Никола^Ь  Семе- 
ныч^;  заказала  о  немъ  панихиды  по  всМъ  сос^днимъ  церквамъ  и 
монастырямъ,  а  какъ  стала  немножко  поправляться,  такъ  все  на 
могилку  къ  нему  ходила,  молилась  и  плакала... 

—  А  узнала  она,  Акимовна,  что  мой  прад'Ь душка  пр1^^зжалъ  къ 
вамъ  за  нею? 

—  Узнала,  миленьшй,  какъ  не  узнать!  Я  же  ей  о  томъ  иразска- 
зала,  какъ  она  поправляться  начала...  А  поправляться  она  стала 
скоро...  Первые  дни  только  очень  слаба  была,  все  лежала  въ  своей 
сналенк^Ь  и  меня  около  себя  держала, не  отпускала  ни  на  шагъ...  Ну 
Ботъ  тутъ-то  она  мн1^  и  разсказала  про  свое  житье-бытье  въ  Тамбов- 
скомъ  пом^^сть-Ь.  Ахъ,  миленьшй,  страшно  и  вспомнить,  что  ей  пе- 
ретерпЬть  пришлось!  Этотъ  самый  Скурындинъ,  мужъ-то  ея  значитъ, 
былъ,  надо  такъ  полагать,  не  совс^^мъ  въ  своемъ  ум1&  *).  Не  могъ 
онъ,  должно  быть,  забыть  того,  что  твой  прад1Ьдушка  нравился  пре- 
жде Людвгал^Ь  Николавн^,  и  тиранилъ  онъ  ее  такъ,  какъ  не  тира- 
нилъ  бы  никакой  турка  поганый...  Охъ,  нехорошо  только  теб-Ь  про 
все  это  разсказывать.  Ну,  да  изъ  сказки  слова  не  выкинешь...  Слу- 
шай. . .  Разъ  какъ-то  ночью  заснула  моя  голубушка,  Людмила  Нико- 
лавна,  а  я  не  сплю,  сижу  около  ея  постели,  да  смотрю  на  нее,  не 
насмотрюсь...  Это  еще  въ  первые  дни  было  по  пр11Ьзд^^...  Я  не  могла 
насмотр1Ьться  на  нее:  все  мн^  не  в^Ьрилось,  что  она  опять  со  мною, 
у  насъ,  въ  своей  спаленке...  Ну,  вотъ,  миленьшй  мой,  сижу,  а  въ 
комнат^Ь  всю  ночь  лампа  гор^Ьла  (тогда  масляныя  лампы  жгли),  пото- 
му, часто  Людмила  Николавна  пугалась  восн^Ь:  вскочитъ  вдругъ,  да 
какъ  закричитъ  несвоимъголосомъ,  дрожитъ  вся,  б^Ьжать  собирается; 
насилу  ее  удержишь:  все  ей,  значитъ,  мерещилось,  во  сн^^-то,  какъ 
она  жила  въ  Тамбовской  усадьб11...  Ну,  вотъ  миленьшй,  и  въ  ту 
ночь,  о  которой  я  начала  теб-Ё  разсказывать,  то-же  случилось.  Гляжу 
я  это  на  нее  и,  вдругъ,  моя  голубушка  какъ  вскочитъ,  какъ  закри- 


*)  Происшеств1е,  о  которомъ  разсказывается  дал^е,  есть  д'ЬМствптельный  фактъ. 
Гсроемъ  его  былъ  крупны!  пом^щикъ  М-въ,  но  не  Тамбовской  губ. 
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читъ:  «спасите,  спасите  меня,  люди  добрые!  Не  давайте  на  тиранство!» 
Глаза  у  нея  страшные-страшные,  совс1Ьмъ  изъ  глазницъ  выступили, 
ротикъ  раскрылся  и  на  сторону  сдвинулся...  Я  ее  охватила  рука- 
ми, а  она  отбивается  отъ  меня,  да  такъ  то  сильно,  что  дивно  это, 
откуда  такая  сила  у  нея  явилась,  у  такой  слабенькой, — хоть  бы  и 
мужчин1&  впору  было:  такъ  меня  и  отбрасываетъ  отъ  себя!  Я  ее 
давай  крестить,  водицей  холодной  спрыскивать:  у  меня  ужъ  припа- 
сена была  въ  стакан1Ь  на  случай...  Ну,  миленьшй  мой,  насилу, — 
насилу  она  опомнилась,  узнала  меня,  стала  креститься. 

—  Охъ,  говоритъ.  Маша  родная,  это  ты!  Ну,  слава  Богу!  Слава 
Богу!  А  я  сонъ  страшный  увидала!  Слава  Богу,  что  это  сонъ. 

А  сама  глазками  стЬны  и  всю  комнату  обводитъ,  словно  еще  не 
в^Ьритъ,  что  она  въ  своей  спаленк^^,  въ  нашей  усадьб'Ь. 

—  Какой  же  ты  сонъ  видела,  голубушка  ты  моя? — спрашиваю 
я:  разскажи  ты  мн'Ь,  дорогая  моя,  можетъ,  теб1Ь  легче  будетъ. 

А  раньше  она  мн^Ь  этихъ  своихъ  сновъ  не  разсказывала,  какъ  я 
ли  упрашивала  ее.  Вотъ  также  проснется,  вскочитъ,  закричптъ,  а 
станешь  ее  спрашивать:  «Чего  молъ  испугалась,  моя  голубка?»  она 
только  крестится  да  шепчетъ:  «ничего,  ничего.  Маша,  все  прошло; 
такъ, сонъ  глупый  приснился... Ты  не  безпокойся!  Это  пустяки!...» 

Ну,  миленьк1й,  а  на  этотъ  разъ  уговорпла  я  ее  разсказать  мн^, 
что  она  увид^Ьла  во  сн1^. 

—  Слушай,  Маша, — шепчетъ  она,  только  ч^^ръ  никому,  никому 
не  говори! — Побожпсь  передъ  образомъ,  что  никому  не  скажешь, 
чтобы  никто  зд1Ьсь  въ  усадьб^Ь  не  зналъ,  что  «онъ»  тамъ  со  мной 
д^лалъ. 

Я  и  побожилась  ей  передъ  образомъ.  Тогда  и  стала  она  разска- 
вывать. 

—  Бид^Ьл а, —говоритъ, — я  во  съЪ  то,  что  со  мной  было  на  самомъ 
д1Ьл^&:  хоронить  меня  несли  на  кладбище  ночью. 

Я  даже  руками  всплеснула: 

—  Еакъ — говорю — родная  моя?  Не  помирала,  а  несли  хоронить?! 

—  Да,  въ  гробъ  заколотили  и  ночью  на  кладбище  снесли,  и 
отпивали,  и  тамъ  между  могилъ  на  всю  ночь  оставили. 

И  опять  глазки  у  нея  изъ-подъ  лобика  вышли  и  круглые  стали; 
схватилась  она  руками  за  голову  и  повалилась  на  подушки  лицомъ 
внизъ,  и  стало  ее  всю  словно  встряхивать.  Я  опять  ее  водой,  да  кре- 
щу, да  молитву  читаю...  Ну,  отошла  она,  успокоилась.  А  я  ужъ 
боюсь  ее  разспрашивать  дальше,  чтобы  опять  припадка  съ  ней  не 
случилось. 
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—  Усни,  говорю,  милая,  не  думай,  не  вспоминай!  Вотъ  выпей 
еще  водицы,  да  усни. 

• —  Хорошо,  говорить,  только  ты  не  отходи  отъ  меня.  Обними 
меня  руками,  чтобы  я  чувствовала,  что  ты  около  меня...  Можетъ,  я 
и  усну  опять...  А  послЬ  все  теЬ'Ь  разскажу. 

«Ну,  с^Ьла  я  около  нея  на  постель,  обняла  я  ее  кр^^пко -крепко... 
Она  все  вздрагиваетъ  изр^Ьдка  и  тяжело  такъ  дышитъ...  А  все  же 
заснула,  голубка  моя...  Такъ  я  надъ  ней  до  утра  просид-бла...  И  не 
одну  ночь  она  такъ  у  меня  на  рукахъ  засыпала,  и  до  б^Ьлаго  дня  я 
не  спала  надъ  ней  и  спать  ни  чуточки  не  хот^Ьлось. 

«Ужъ  очень  я  ее,  мпленьк1й,  любила,  да  жалела,  голубку  мою, 
царство  ей  небесное,  в1^чный  покой,  мучениц^Ь,  страстотерпиц^^ 
моей!»... 

Акимовна  долго  крестилась  на  образъ,  помолчала  немного,  а  за- 
т1Ьмъ  продолжала: 

—  Да,  истинная  она  была  мученица!  Посл^,  какъ  совсЬмъ  по- 
правилась, многое  разсказала  мн1Ь  о  своей  жизни,  только  думается, 
что  и  половины  того  не  разсказала,  что  было  съ  ней. 

—  Разсказывала  она  теЬЪ  о  томъ,  какъ  ее  хоронили? 

—  Это  все  разсказала. 

—  За  что  же  это  ее?  И  кто  же  ее  хоронилъ? 

—  Да  все  мужъ  ея,  Скурындинъ  этотъ,  чтобъ  ему  и  на  томъ 
св'Ьт'Ь  ея  слезки  горючей  с^^рой  отливались!  Все  онъ  же!  Ужъ  не 
зналъ,  паскудникъ,  эташй,  что  и  выдумать,  ч^^мъ  бы  ее  больше 
истиранить  можно  было. 

—  Ну,  разскажи  же,  Акимовна,  какъ  онъ  ее  хоронилъ? 

—  Тьфу!  Окаянный  онъ  челов1^къ!  И  вспомнить  даже  зазорно! 
Вогь  слушай:  вел^лъ  онъ  Людмил^Ь  Николавн1^  разд1&ться  донога; 
платье  ея  изъ  спальни  унесъ,  а  туда,  въ  спальню-то,  послалъ  своего 
кучера,  да  обоихъ  тамъ  на  ключъ  и  заперъ,  а  самъ  вел'Ьлъ  въ  на- 
батъ  бить...  Ну,  сб-Ьжался  народъ,  а  онъ  ихъ  вс:Ьхъ  и  ведетъ  къ  ея 
спальне. 

—  Смотрите,  говорить,  народъ  православный,  что  моя  супруга 
д^лаетъ! 

сСейчасъ  дверь  отомкнулъ  и  народъ  въ  спальню  пустилъ.  Ну,  и 
видятъ  вс^Ь:  Людмила  Николавна,  вся  голая,  лежитъ  въ  углу  на  полу, 
какъ  мертвая,  а  въдругомъ  углу  кучеръ  стоить  ни  жпвъ,  ни  мертвь. 
Она,  голубушка  моя,  какъ  догадалась,  для  чего  онъ  ей  разд^Ьться 
велЬль  и  кучера  къ  ней  втолкнуль  да  дверь  на  ключъ  заперъ,  такъ 
и  обмерла,  и  ужъ  ничего  не  помнила,  что  дальше  было...  Очнулась 
она  ужъ  посл1Ь  того,  какъ  ее  въ  заколоченномь  гробу  на  кладбище 
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несли. . .  А  д^ло  было  такъ,  какъ  посл^  ей  разсказывала  горничная 
Даша,  которую  къ  ней  Скурындинъ  приставилъ  съ  самаго  ихъ  пр1- 
^зда  въ  Тамбовское  им'Ьн1е:  Скурындинъ,  увид'Ьвъ,  что  она  лешитъ, 
какъ  мертвая,  сначала  не  пов^Ьрилъ. 

—  Притворяется,  говоритъ,  да  мы  ее  сейчасъ  воскресимъ!  Ну, 
и  сталъ  ее  бить;  ну,  она,  конечно,  молчитъ. 

—  Хорошо,  —  говоритъ  это  Скурындинъ-то,  —  если  померла, 
такъ  мы  ее  похоронимъ,  какъ  она  того  заслуживаетъ:  собак*  со- 
бачья и  честь!  Ребята! — кричитъ: — сколотить  сейчасъ  же  изъ  про- 
стыхъ  досокъ  гробъ  и  принести  сюда!  Да  живой  рукой,  чтобы  черезъ 
пять  минутъ  гробъ  готовъ  былъ! 

Ну,  миленькШ  мой,  живо  гробъ  сколотили,  въ  горницу  внесли; 
онъ  вел^лъ  окутать  Людмилу  Николавну  простыней  и  уложить  ее 
въ  тотъ  ящикъ  и  крышку  на  немъ  заколотить.  Однако,  все  же  боял- 
ся, что  она  задохнуться  можетъ:  вел^лъ  въ  крышк1&  окошечко  про- 
рубить... Когда  все  быйо  готово,  надЬлъ  онъ  на  себя  рогожу  (видимо 
челов1Ькъ  не  въ  своемъ  ум-Ь  былъ)  и  пошелъ  впереди  зам-Ьсто  священ- 
ника, а  до-Ьзжачаго  одного  од^Ьлъ  въ  другую  рогожу,  этотъ  былъ 
дьякономъ...  ПЬвчихъ  заставилъ  «вечную  память»  п1^ть.  Взяли  всЬ 
въ  руки  восковыя  свЬчи  и  понесли  мою  голубушку  на  кладбище. 

—  Ахъ,  Акимовна,  Акимовна,— послышался  въ  дверяхъ  недо- 
вольный голосъ  матери. — Сколько  разъ  я  тебя  просила  не  разсказы- 
вать  этихъ  ужасовъ  д^тямъ:  вЬдь  они  потомъ  всю  ночь  не  спятъ, 
пугаются,  кричатъ...  СовсЬмъ  ты,  моя  милая,  изъ  ума  выжила!  Ну, 
можно  ли  это  д^тямъ  разсказывать!  Я  не  позволю  имъ  совс1Ьмъ  хо- 
дить къ  теб'Ь,  если  это  еще  разъ  повторится. 

—  Охъ,  матушка  моя,  прости  ты  меня  старую,  полоумную! 
Истинную  правду  изволила  ты  сказать,  что  изъ  ума  я  выжила,  истин- 
ную правду  сказала!  В^рно,  в1^рно!  Какъ  возможно  ташя  страсти  д^Ь- 
тямъ  разсказывать,  да  еще  на  ночь,  передъ  сномъ!...  Не  буду  ни- 
когда, миленькая!  Ты  ужъ  на  этотъ  разъ  мн*  мой  гр^хъ  отпусти... 
А  д^тей  чего  ко  мн^Ь  не  пускать!  Мн'Ь  только  и  радости,  какъ  они 
придутъ  ко  мн^Ь,  да  я  съ  ними  побалакаю,  старинный  свои  времена 
вспомню...  Нельзя  ихъ,  миленькая,  ко  мнЬ  не  пускать!  А  только  я 
виновата!  Это  точно,  что  виновата. 

И  долго  еще  бормотала  старушка,  хотя  мы  давно  ушли  отъ  нея. 
Сквозь  полуоткрытый  двери  ея  каморки  все  продолжали  доноситься 
однообразный  слова: 

—  Это  точно,  что  я  виновата  на  этотъ  разъ.  Это  ты  правильно 
сказала...  А  больше  не  буду...  А  дЬтей  ко  мн*  не  пускать  нельзя, 
да,  этого  никакъ  невозможно...  и  т.  д. 
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IX. 

Вотъ  я  и  опять  въ  ея  каморке,  и  опять  слушаю  ея  однообразный, 
монотонный  голосъ. 

—  Разскажи  теперь,  Акимовна,  какъ  прад^душка-монахъ  къ 
вамъ  въ  усадьбу  отъявился, — прошу  я. 

—  Отъявился,  родимый,  отъявился!  И  не  на  радость,  а  на  еще 
большую  муку  дм  моей  голубки,  Людмилы  Николавны!  Горемычная 
она:  знать,  такъ  ей  на  роду  было  написано — всю  жизнь  страдать,  да 
муку  мученскую  переносить! . . . 

Старушка  не  надолго  примолкла,  какъ  будто  припоминала,  а  за- 
т-Ьмъ  продолжала: 

—  А  явился  онъ  много  времени  спустя  посл1Ь  того,  какъ  Люд- 
мила Николавна  овдов^Ьла,  да  назадъ  къ  намъ  пр11Ьхала  изъ  Тамбов- 
ской губерши.  Пожалуй,  года  полтора  прошло.  И  стала  моя  голубка 
совсЬмъ  поправляться.  Только  разъ  ночью  ужъ  очень  собаки  разбре- 
хались.  Ежели  бы  кто  мимо  ^халъ,  санки  бы  скрипели.  «Мтъ, — 
думаемъ  себ^Ь^ — это  каше-то  люди  около  усадьбы  ходятъ».  И  вотъ 
слышимъ  мы:  стали  въ  ворота  стучать...  А  у  насъ  ворота  съ  вечера 
кр11нко-на-кр^пко  запирались,  потому  въ  т1Ь  времена  очень  опасно 
было...  Еругомъ  шалили...  А  у  насъ  къ  тому  же  л^са  были  непро- 
ходимые кругомъ. 

—  Какъ  шалили?  Кто? 

—  А  такъ  шалили.  Разбойники,  значитъ.  Щлыми  шайками  бро- 
дили... У  насъ  и  ружья,  и  порохъ,  и  пули  всегда  были  наготове, 
на  случай  чего...  И  сторожа  вс^^  ночи  дежурили,  а  въ  людской  жили 
прежн1е  охотники,  да  до'Ьзжач1е,  хотя  охоты  посл^  Николая  Семены- 
ча  не  было...  Оставили  ихъ,  понимаешь,  для  охраны...  Ну,  вотъ, 
миленьк1й,  какъ  постучали  въ  ворота,  приходитъ  къ  намъ  въ  гор- 
ницу сторожъ  и  говоритъ: 

—  Тамъ,  говоритъ,  челов^Ькъ  какой-то  врод^  странника  перено- 
чевать просится.  «Совс^мъ,  говоритъ,  я  замерзаю,  пустите,  Христа 
ради». 

Ну,  доложили  мы  Людмил^Ь  Николавн1&,  она  и  говоритъ: 

—  Пусть,  молъ,  его  проводятъ  на  деревню,  а  во  дворъ  не  пус- 
кать! Богъ  его  знаетъ,  кто  онъ  такой!  Мошетъ,  подосланъ  отъ  какой- 
нибудь  шайки  высмотреть,  да  разузнать. 

Пошелъ  сторожъ.  Однако,  такъ  черезъ  четверть  часа,  опять  вер- 
нулся и  въ  рук1Ь  какое-то  письмо  держитъ: 

—  Вотъ,  говоритъ,  просилъ  этотъ  странникъ  передать  барынЬ 
бумагу.  Въ  ней  прописано,  говоритъ,  о  его  д-ЬлЪ;  значитъ,  помощь 
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онъ  отъ  нашей  барын*  желаетъ  получить-  тамъ  въ  бумаге  вс^  его 
б^дств1я  прописаны.  И  теперь  онъ  въ  деревню,  говоритъ,  пошелъ,  а 
утромъ  опять  придетъ  справиться,  какое  отъ  барыни  распоряжен1е 
выйдетъ. 

Ну,  миленьк1й  мой,  понесла  я  то  письмо  къ  Людмил^Ь  Никола- 
вн1Ь,  да  и  сама  не  рада!  Лучше  бы  мн1Ь  это  письмо  тогда  же  разорвать, 
да  по  в^^тру  пустить. 

Только,  это,  она  стала  его  читать,  какъ  вдругъ  вся  поблЗДЬла, 
словно  платъ,  да  какъ  вскрикнетъ,  да  какъ  задергаетъ  ее  всю.  Даже 
пЬна  изъ  ротика  пошла. 

«Господи  Исусе  Хрпсте!  что  молъ  въ  этомъ  письм^Ы— думаю: 
«ч^мъ  я.  Господи  Батюшко,  передъ  тобой  провиниласъ,  что  такое 
письмо  ей  подала». 

Ну,  конечно,  сама  это  думаю,  а  ее  сппртомъ,  да  водой  брызгаю, 
да  оттираю.  Насилу,  насилу,  она  очнулась,  мпленькШ  ты  мой!  А 
какъ  очнулась  и  спрашиваетъ: 

—  Что  такое  со  мной  было.  Маша?  Во  снЬ  я  вид^Ьла  пли  наяву? 
Подавала  ты  мн1Ь  письмо,  или  это  шеЪ  привид1эЛ0сь? 

И  нехватило  тогда  моего  ума — письмо  это  спрятать...  Такъ  оно 
на  полу  и  осталось,  какъ  она  его  уронила.  Но  вижу  я,  что  она  его 
не  зам^Ьчаетъ  и  думаю:  солгу  ей,  скажу,  что  во  сн1Ь  все  это  было,  а 
какъ  только  будетъ  возможно,  письмо  то  подниму  незам'Ьтно  и  со- 
жгу!... Ну,  такъ  ей  и  сказала: 

—  Никакого,  молъ,  письма,  милая  Людмила  Николавна,  я  не  по- 
давала... Это  вы  сонъ  вид-бли... 

—  А  на  кого,  говоритъ,  давеча  собаки  лаяли? 

—  На  странника,  говорю,  онъ  на  деревню  ушелъ... 

И  задумалась  она,  да  такъ  задумалась,  ровно  ничего  и  не  видитъ 
передъ  собой.  А  я  этимъ-то  случаемъ  и  думала  воспользоваться:  на- 
гнулась, да  цапъ  бумагу-то...  Ну, только  плохо  я  это  сд^Ьлала!  Пись- 
мо-то и  зашуршало,  а  она  какъ  встрепенется,  и  увидала  его  у  меня. .. 
И  опять  задрожала  вся: 

—  Ты,  говоритъ,  меня  обманула!  Было  письмо...  Но  только  ты 
мнЬ  его  не  давай!  Изорви,  сожги,  скорМ,  скор1&й!... 

Ну,  я  и  обрадовалась,  и  давай  его  рвать  на  мелше  кусочки.  А 
она  сидитъ  ни  жива,  ни  мертва,  руки  себ^Ь  ломаетъ.  И  только  это  я, 
миленькШ  ты  мой,  хотела  его  на  св^^чк'Ь  сжечь,  какъ  она  вскочила, 
и  ко  мнЬ. 

—  Н^тъ,  не  жги,  не  жги!  Подай  мн^  его  сюда!  Я  не  все  его  про- 
читала... Можетъ  быть,  въ  конц'Ь  что-нибудь  нужное  есть... 

Не  см^Ьла  я  спорить,  подала  ей  кусочки,  а  сама  только  говорю: 
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—  Да  отъ  кого  письмо -то  это? 

—  Охъ,  не  спрашивай,  говорить!  Не  могу  я  даже  теб'Ь  этого 
сказать! 

«Ну,  тутъ  я  и  сама  догадалась,  отъ  кого  это  письмо.  Только 
и  сомн'Ён1е  меня  беретъ:  н^што  можетъ  монахъ,  думаю,  писать  къ 
дам-Ь,  которую  любилъ  и  хот^лъ  взять  за  себя?  Можетъ  ли  это  быть! 
Такъ-то  оно  такъ,  думаю,  а  отъ  кого  же  больше?  Никого  другого  у 
нея  нЬтъ  и  не  было. 

Л  она  т^Ь  клочки  по  столу  раскладываетъ,  да  подбираетъ,  да  рас- 
кладываетъ!  И  что-жъ  ты  думаешь? В'Ьдь  разложила,  какъ  слЗДетъ, 
и  все  разобрала!... 

А  какъ  разобрала,  встала  и  быстро  начала  по  комнатЬ  ходить. 
Ходитъ  и  руки  себ-Ь  ломаетъ: 

—  Господи,  говорить,  что  мн1Ь  д1Ьлать?  Помоги,  вразуми,  на- 
ставь! 

Упала  передъ  образомъ  на  кол^Ьни  и  вслухъ,  со  слезами,  все  по- 
вторяетъ: 

—  Научи,  вразуми,  какъ  мн^Ь  поступить! 

Молилась,  молилась,  а  потомъ  опять  стала  ходить  по  комнагЬ  и 
опять  руки  себ1^  ломаетъ,  вздыхаетъ,  плакать  примется...  Все  сердце 
мое  изныло,  на  нее  глядя... 

Подошла  я  къ  ней,  стала  передъ  ней  на  колени  и  говорю: 

—  Людмила  Николавна,  родненькая  моя,  мученица  ты  моя,  да 
облегчи  ты  свою  муку!  Разскажи  мнЬ,  въ  чемъ  д-Ёло!  Н^Ьшто  ты  мпЬ 
не  можешь  доварить?  ГрЬхъ  теб;Ь!  В^дь  я  за  тебя  хоть  сейчасъ  на 
лютую  смерть  пойду! 

И  заплакала  я:  ужъ  очень  мнЬ  ее  жалко-то  было,  да  и  горько, 
что  она  не  дов^Ьряетъ  мн^... 

Ну,  вотъ,  видно,  я  этимъ  ее  и  разжалобила.  С^ла  она  и  говорить 
шепотомъ,  словно  и  стЬнъ  боится: 

—  Слушай!  Это  «тоть»  пишеть,  ну,  понимаешь?  Князь,  мо- 
нахъ... 

—  Да  что  же  онъ  пишетъ-то?  И  пусть  себЬ  пишетъ!  Чего  теб^ 
тревожиться-то?  Сожги  письмо,  и  больше  ничего.  1Ыъ  д^Ьло  и  кон- 
чится. 

—  НЬтъ,  говорить,' Маша.  Тутъ  этимъ  нельзя  кончить...  Пи- 
шеть онъ,  что  какъ  узналь  о  моемь  вдовств1Ь,  съ  той  поры  совс^Ьмъ 
разсудка  лишился:  не  1Ьсть,  не  спить,  ни  Богу  молиться  не  можетъ! 
Все  ему  оностыл1^ло.  И  дни,  и  ночи  только  одна  и  мысль,  что  обо 
мн1Ь...  И  дальше  онъ  такъ  жить  не  можетъ:  либо  убьеть  себя,  либо 
я  должна  согласиться,  чтобы  онъ  бросилъ  монастырь,  и  убЬжимь  мы 
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съ  нпмъ  въ  пностранныя  зехМли,  гд^Ь  нашихъ  законовъ  н^Ьтъ,  и  тамъ 
насъ  обв^нчаютъ,  а  черезъ  долгое  ли,  короткое  ли  время  подадимъ 
прои1ен1е  къ  государю,  чтобы  насъ  помиловали  и  права  ему  возвра- 
тили... Вотъ  что  онъ  пишетъ.  Маша!  Какъ  же  тутъ  быть-то  мн1^? 
В-Ёдь  убьетъ  онъ  себя...  Ты  его  характеръ  знаешь:  что  этотъ  чело- 
в1Ькъ  скажетъ,  то  и  сд^Ьлаетъ.  Каково  мн-Ь  будетъ  жить  поел*  того, 
какъ  буду  я  знать,  что  изъ-за  меня  онъ  убилъ  себя!... 
И  опять  заплакала  и  руки  стала  ломать: 

—  Господи,  говоритъ,  и  за  что,  за  что  ты  меня  такъ  караешь? 
За  что  такую  муку-мученскую  опять  на  меня  посылаешь?  Мало  я  еще 
мучплась!  Только  было  вздохнула,  а  ты  опять  меня  мук'Ь  предаешь. 
За  что? 

Что-жъ  я  ей  могла  на  это  сказать?  Стою  и  молчу,  какъ  дура,  и 
сообразить  ничего  не  могу!  И  такъ,  и  этакъ  умомъ  раскидываю,  все 
выходитъ  не  то:  сд'Ьлать,  какъ  онъ  проситъ,  объ  этомъ  и  думать 
нельзя!  Одна  дума  такая — ужъ  гр^хъ  велишй!  ВЬдь,  онъ — монахъ! 
Ну,  а  не  сд1Ьлать,  какъ  онъ  проситъ,  все  равно,  что  человека  убить. 
Тоже  грЬхъ  велишй!  Куда  ни  кинься,  все  равно— б^да  и  адъ  кромеш- 
ный. . .  Даже  въ  голов1^  у  меня  тогда  стало  мутиться.  Чувствую:  вотъ- 
вотъ  сама  на  полъ  грохнусь,  потому  даже  въ  глазахъ  темно  стало, 
и  вся  комната  словно  завертелась  кругомъ... 

Только  вдругъ  на  меня  ровно  бы  прос1яше  нашло. 

—  Слушай,  говорю,  Люрила  Николавна!  Я  придумала,  какъ 
быть. 

Она,  бедняжка,  даже  вся  встрепенулась. 

—  Говори,  говори  скорей! 

—  А  вотъ  что,  говорю,  я  придумала:  напиши  ты  ему  письмо, 
и  все  въ  томъ  письме  объясни,  какую  онъ  тебе,  значить,  муку  лю- 
тую готовитъ.  Напинш  ты  ему  такъ:  направо  ежели  я  пойду,  велишй 
грехъ  совершу,  потому  законъ  божеск1й  нарушу,  а  налево  ежели 
пойду,  еще  больше  грехъ,  потому  какъ  человекъ  за  меня  жизнь  свою 
покончить  долженъ.  И  вотъ,  напиши,  между  какихъ  двухъ  дорогъ  вы 
меня  поставили,  а  пишете,  что  меня  любите.  Какая  же,  напиши,  это 
любовь,  ежели  вы  такъ  меня  жалеете  хорошо!  Ежели- бъ  вы  меня, 
молъ,  хоть  крошечку  жалели,  не  такъ  бы  вы,  молъ,  поступили  со 
мной,  потому  я  и  безъ  того  сколько  страдашй  видела,  и  можно  ска- 
зать, даже  посторонн1я  лица,  слыша  о  техъ  моихъ  мукахъ,  слезы  лили 
горюч1я,  а  для  васъ,  молъ,  это  все  равно,  и  вы  сами  мне  новыми 
бедами  грозите.  Такъ  все  и  пропиши,  говорю...  И  напиши  еще,  что, 
ежели  бы  вы,  молъ,  меня  жалели,  такъ  укротили  бы  свое  сердце  мо- 
литвой, странств1ями  дальними  по  святымъ  местамъ,  напримеръ,  и 
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къ  мощамъ  святыхъ  угодниковъ,  да  по  святымъ  монастырямъ...  Да, 
такъ  и  напиши! 

Конечно,  миленькШ,  можетъ,  я  въ  тЬ  поры  и  не  такъ  ей  все 
складно  отпалила,  какъ  теперь  теб^Ь  говорю,  ну,  а  всетаки  на  то  же 
выходило.  Потому  я  все  отъ  сердца,  какъ  будто  это  не  она  писать 
собирается,  а  я  сама  отъ  себя.  В1Ьдь,  для  меня  тогда  было  такъ: 
что  она,  что  я,  все  одно,  одна  у  меня  душа  съ  нею  была,  вотъ  какъ 
передъ  истиннымъ  Богомъ!  А  кое-что  мы  съ  нею  вдвоемъ  и  еще  къ 
письму  добавили:  «что  такъ,  молъ,  и  такъ,  ежели  вы  все  это  испол- 
ните, что  написано,  такъ  самъ  батюшка  Царь  небесный  вамъ  помо- 
жетъ  меня  забыть,  а  я  буду  всю  жизнь  за  васъ  Бога  молить,  чтобы 
вы  забыли  меня  и  чтобы  сердце  ваше  онъ  облегчилъ, милосердый»... 
Написали  мы  ему  еще,  что  не  любовь  это  въ  немъ  говоритъ,  а  ока- 
янный погубитель  душъ  челов^ческихъ...  Очень  складно  было  то 
письмо  написано,  такъ  что  об1Ь  мы  плакали,  какъ  она  писала  его... 
Напишетъ  словечка  два-три,  да  въ  слезы,  потому  ужъ  очень  было 
жалостно  написано-  иныя  слова  были  словно  пЬсня,  а  иныа  вотъ  точ- 
но пропов^Ьдь  въ  церкви. . . 

—  Ну,  и  какъ  же,  Акимовна,  письмо  это  подМствовало?  Обра- 
зумился прад^&душка? 

—  Нод1^йствовало,  родненькШ,  очень  даже  под^Ьйствовало!  И  какъ 
еще  образумился-то!  Совс^мъ  было  въ  немъ  поворотъ  въ  другую  сто- 
рону сдЬлался!  Ну,  да  ты  самъ  знаешь,  хоть  и  малъ,  какая  сила  у 
окаяннаго...  А  только  ты  меня  опять  сбилъ,  в^дь  я  теб^Ь  еще  не  ска- 
зала про  того  странника,  что  принесъ  письмо-то  отъ  Егора  Дмитрича. 

—  А,  быть  можетъ,  это  былъ  самъ  Егоръ  Дмитричъ? 

—  Н^Ьтъ,  н^Ьтъ,  милый!  Онъ  же  на  другой  день  къ  намъ  при- 
шелъ  изъ  деревни  за  отв-Ётомъ,  и  я  его  видтЬла. 

—  А  въ  домъ  его  впустили? 

—  Вотъ  въ  томъ-то  и  чудо,  что  велела  его  Людмила  Николавна 
впустить  и  къ  себ'Ь  привести,  значитъ,  въ  свою  комнату.  Никого 
изъ  мужчинъ  не  принимала,  а  этого  приняла,  и  все  у  него  разспро- 
сила  про  Егора  Дмитрича:  и  въ  какомъ  онъ  монастыре,  и  далеко  ли 
онъ  отъ  насъ,  и  здоровъ  ли,  и  что  д^даетъ?Ну,  конечно,  тотъ  стран- 
никъ  все  ей  разсказалъ. 

—  Называется,  говоритъ,  онъ  теперь  не  Егоромъ  Дмитричемъ, 
а  отцомъ  Серафимомъ.  Прежде,  говоритъ,  все  Богу  молился,  и  въ 
церкви  даже  посл^Ь  всЬхъ  оставался,  и  въ  кельи  у  себя  ц^Ьлыя  ночи 
на  кол^Ьняхъ  простаивалъ...  Ну,  а  послЗДШ  годъ,  говоритъ,  нельзя 
его  узнать,  совс1Ьмъ  молиться  мало  сталъ.  Въ  церковь,  конечно,  хо- 
дить, потому  не  ходить  нельзя.  Да  только  отъ  этого  его  хождешя 
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толку  мало:  прпдетъ  и  стаиетъ,  какъ  истуканъ,  лба  ни  разу  не  пере- 
креститъ.  Задумываться  сталъ  очень.  Иногда  раза  трп-четыре  оклик- 
нешь его,  пока  отзовется...  Ну,  разсказалъ  онъ  все  это,  накормили 
мы  его.  Людмила  Николавна  дала  ему  письмо  и  денегъ  сколько-то, 
и  сказала: 

—  Очень  бы  мн1Ь  хот^Ьлось  знать,  поправится  ли  отецъ  Серафимъ 
посл1^  моего  письма.  И  если,  говорить,  вы  мн-Ь  о  немъ  изв1Ьст1е  при- 
несете, я  васъ  не  оставлю  своимъ  вознагражден1емъ. 

Странникъ  пооб^Ьщалъ  вскор-Ь  побывать  въ  нашихъ  мЪстахъ  и 
обо  всемъ  Людмилу  Никол авну  уведомить. 

Ну,  миленькШ  мой,  прошло  такъ  сколько  нед1Ьль,  а  можетъ  и  м-Ь- 
сяцевъ.  И  опять  однаагды  прпходитъ  тотъ  странникъ,  но  уже  безъ 
письма,  а  какъ  бы  самъ  отъ  себя.  И  принесъ  Людмил1Ь  НиколавнЬ 
в'Ьстп  радостныя:  такъ  и  такъ,  молъ,  отецъ  Серафпмъ,  прочитавши 
ваше  письмо,  сперва  долго  надъ  нимъ  илакалъ,  а  потомъ  опять  сталъ 
подолгу  Богу  молиться  и  въ  церкви,  и  въ  кель1Ь  своей...  Ну,  а  такъ 
нед1Ьльки  черезъ  дв^,  говоритъ,  нспросивъ  у  игумена  благословешя, 
отправился  въ  разныя  страны  ко  святымъ  м1Ьстамъ,  поклониться 
чудотворнымъ  пконамъ  и  святымъ  мощамъ  угоднпковъ  Божхпхъ,  и 
до  спхъ  поръ  въ  странств1яхъ  находится.  Получены  были  отъ  него 
два  письма:  одно  изъ  Шева,  другое  съ  Аеона,  и  въ  нослЬднемъ  пись- 
ме онъ  изв^щаетъ,  что  нам^ренъ  идти  до  самаго  1еру салима. 

Обрадовалась  этому  извЬстш  Людмила  Николавна:  значитъ, отецъ 
Серафимъ  все,  что  она  ему  советовала,  исполняетъ  въ  точности. . . 
Угостила  того  странника,  какъ  нельзя  лучше,  и  опять  его  деньгами 
наградила.  И  обЬщалъ  онъ  дать  ей  знать,  ежели  что  съ  отцомъ  Се- 
рафимомъ  новое  произойдетъ  или  о  немъ  какая  пи  на  есть  весточка 
въ  монастыре  ихнемъ  получится.  Однако,  долго  после  этого  никако- 
го извест1я  о  прадедушке  твоемъ  не  было...  Можетъ,  целый  годъ 
прошелъ,  а  ни  слуху,  ни  духу  о  немъ  нетъ...  Успокоилась  было 
Людмила  Николавна:  «значитъ,  вюлъ,  образумился  человекъ.  Ну, 
и  слава  тебе.  Господи!»  А  все  это  время  она  Богу  молилась,  и  ужъ 
такъ,  миленькШ  мой,  молилась,  что  и  монахи  такъ  не  молятся.  И  по 
монастырямъ  тоже  чуть  не  каждый  месяцъ  ездила,  и  къ  ней  стали 
монахини  заходить.  Дня  не  было  такого,  чтобы  у  насъ  какая  ни  на 
есть  монашка  не  ночевала.  А  потомъ  стала  она  мне  говорить,  что  и 
сама  хочетъ  въ  монастыре  совсемъ  поселиться,  а  если  Господь  удо- 
стоитъ,  то  и  пострижете  принять.  Ну,  что-жъ,  миленькШ  мой,  я  ее 
не  отговаривала;  вижу,  что  все  равно  ей  на  этомъ  свете  радости  не 
видать:  не  ташя  у  нея,  значитъ,  думы,  чтобы  она  могла  себе  какое- 
нибудь  удовольств1е  или  развдечен1е  найти. . .  Ну,  а  въ  монастыре 
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все  же  будетъ  ея  сердцу  успокоен1е  и  отрада...  И  стала  она  чаще  да 
чаще  о  монашествт^  думать,  и  ужъ  теперь  -Ьздила  по  монастырямъ 
для  того,  чтобы  выбрать,  какой  ей  больше  по  душЬ,  да  разузнать, 
как1я  требуются  для  этого  вклады  или  таыъ  что  другое. . ,  А  надо  те- 
61^  сказать,  миленькШ,  что  по  завЬщанш  ея  покойнаго  родителя,  им-Ь- 
н1е  его  было  ей  оставлено  только  по  окончанш  ея  жизни,  потому  что 
пм'Ён1е-то  было  родовое,  и  былъ  у  покойника  барина  братъ,  которому 
то  им1Ьн1е  сл1^довало  получить.  И  жилъ  тотъ  братъ  гд^-то  за  грани- 
цей, а  какъ  вернулся  въ  Москву,  такъ  вскор^Ь  повелъ  д-Ьло  съ  Люд- 
милой Николавной,  что,  молъ,  зав^Ьщан1е  нашего  барина  было  не- 
правильное... Ужъ  я,  миленькШ,  этпхъ  д'Ьловъ  не  знаю,  а  вид'Ьла 
своими  глазами,  что  стали  часто  къ  Людмил^Ь  НиколавнЬ  бумаги  изъ 
города  присылать  и  она  объ  нихъ  съ  управляющимъ  нашпмъ  сов1^- 
товалась  и  тотъ  въ  городъ  -Ьздилъ  съ  приказными  соп-Ьтоваться;  тамъ 
и  отписки  они  ему  писали.  И  много  тШъ  прпказнымъ  денегъ  вози- 
ли, и  провизш,  и  хл-Ьба.  Бывало,  ц1Ьлыми  возами  въ  городъ  всего 
посылали. 

И  вотъ,  милепьк1й  ты  мой,  долго  ли,  коротко,  и  сколько  тому 
времени  прошло  ужъ  сказать  тебЬ  не  могу,  а  только  была  .это  зи- 
ма... Примерно  сказать  около  Рождества.  За  меня  женихи  сватались 
много,  да  какъ-то  мн1Ь  были  они  не  по  душ-Ь,  и  каждый  разъ  я  упра- 
шивала Людмилу  Николавну,  чтобы  она  не  соглашалась  замужъ  ме- 
ня отдавать,  а  тутъ  подвернулся  одинъ:  конюхомъ  онъ  у  насъ  былъ, 
и,  гр-Ьшница  я,— самой  мн^Ь  замужъ  захот-Ьлось  за  него...  Ну,  обо 
всемъ  мы  съ  нимъ  уговорились  и  какъ  сл-Ьдуетъ,  честь-честью,  ро- 
дители его  сватовъ  засылали,  и  все  такое...  Ну,  да  надо  прямо  го- 
ворить: бросилась  я  вечеромъ  въ  ноги  къ  Людмил-Ь  Николавн'Ь  и  все 
ей  открыла:  «такъ,  молъ,  и  такъ-  есть,  молъ,  у  меня  великая  охота 
за  Прокоф1я  замужъ»...  Прокоф1емъ  звали  того  конюха,  миленьшй 
мой...  Ну,  она — ничего  и  даже  порадовалась  за  меня:  «давно, — го- 
ворить,— пора  теб^^.  Маша,  судьбу  свою  устроить. . .  Дай  Богъ, — го- 
ворить,— теб^Ь  счаст1я.  Я  ужъ  и  сама, — говорить, — часто  объ  этомь 
думала:  потому,  въ  монастырь  уйду;  зд^Ьсь  новые  господа  будуть,  а 
ты  не  пристроенная  останешься.  Лучше  при  мн1^  устройся, — гово- 
рить,— я  тебя  награжу  за  твою  в1Ьрную  службу,  на  всю  жизнь  тебя 
обезпечу»... 

Сама  такъ -то  говорить,  и  какъ  будто  весело,  а  потомь  вдругъ 
задумалась-задумалась  и,  гляжу  я,  слезки  у  нея  въ  три  ручья  такъ 
и  полились.  Значить,  это  она  о  своей  злосчастной  судьб^Ь  вспомни- 
ла, что  погибла  ея  молодость.  И,  точно,  какую  она  радость  въ  жизни 
вид-Ёла?  Не  могла  она  не  подумать  тогда,  что  воть  я,  простая  д1Ьв- 
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ка,  а  будетъ  у  меня  мужъ,  будутъ  и  д-Ьти,  а  у  нея...  четыре  ст^Ьны 
монастырск1я  да  черный  клобукъ!...  И  жаль  мн1Ь  ее  стало,  ыилень- 
шй,  точно  не  она,  а  я  сама— такая  несчастная,  да  горькая...  Обняла 
я  ее,  а  сама  плачу!  II  долго  мы  такъ  проспд^Ьли  съ  нею  обнявшись... 

Ну,  на  другой  день  погода  была,  какъ  сейчасъ  помню,  дивная- 
предивная:  ясная,  солнечная. ..  И  хорошо  у  насъ  было  въ  таше  дни — 
и  въ  горницахъ,  и  кругомъ  въ  л^су...  Окошки  въ  дом^Ь  были  высо- 
К1Я,  больш1я;  св^^тло  да  радостно  такъ  бывало,  какъ  солнце  въ  окна 
св'Ьтптъ...  На  стеклахъ  узоры  отъ  мороза,  точно  брилл1анты. . .  А  за 
окнами  паркъ,  весь  въ  сн11гу,  и  ели  громадн'Ёйш1я,  а  сн^Ьгъ  на  нихъ 
словно  искрами  горитъ. . .  Только  бы  смотр1Ьла  да  радовалась. . .  А  моя 
Людмила  Николавна, — наоборотъ  того:  встала  утромъ  скушная-пре- 
скушная!  Словечко  какое  вымолвитъ,  голосокъ  такъ  и  задрожитъ— 
вотъ-вотъ  расплачется... 

Я  и  то,  и  се  пробовала,  чтобы  развеселить  ее.  Ничего  не  беретъ. . . 
Спрашиваю  ее: 

—  Родненькая  моя,  Людмила  Николавна,  да  что  съ  тобой,  голу- 
бушка? Скажи  ты  мн^Ь. 

—  Охъ,  говоритъ.  Маша,  сердце  мое  болитъ!  Щемитъ  его 
такъ,  какъ  никогда  съ  нимъ  не  бывало:  словно  бы  умеръ  кто,  или 
чуетъ  оно  какую  ни  на  есть  б^^ду  великую.  Ты  слышала  ли,  го- 
воритъ, что  нынче  всю  ночь  собаки  выли?  Это  ужъ  такъ  не  прой- 
детъ.  Чуютъ  они  б-Ьду! 

И,  точно,  всю  ночь  собаки  выли.  Только  это  бывало  у  насъ  ча- 
сто, потому  волковъ  было  много  кругомъ.  Ну,  вотъ  и  говорю  я  ей: 

—  Это,  молъ,  видно,  волки  близко  къ  сараямъ  подходили.  А  ты 
вотъ  что,  говорю,  Людмила  Николавна:  прокатилась  бы  въ  сан- 
кахъ,  осв-Ьжила  бы  себя!  Помнишь,  какъ  ты  любила  въ  санкахъ  да 
на  троечк^Ь?  Прикажи,  молъ,  я  сейчасъ  поб^Ьгу  къ  Прокоф1ю.  Зало- 
житъ  онъ  саночки-самокаточки...  И  меня  возьми  съ  собой...  Отъ 
одного  солнышка  да  отъ  вюрозцу  тоску  твою,  какъ  рукой,  сниметъ. 

Ну,  улыбнулась  она  на  это  такъ  тихо  да  печально. 

—  Вижу,  говорптъ,  что  теб-Ь  самой  хочется  покататься  съ  же- 
нихомъ.  Ну,  что  съ  тобой  д'Ьлать:  бЪш  къ  нему,  вели  запрягать. 

Ноб-Ьжала  я,  а  сама  земли  подъ  собою  не  слышу  отъ  радости... 

II  по'Ьхали  мы,  миленьшй  ты  мой.  Ухъ,  и  прокатилъ  тогда  Про- 
кофш!  Ну,  и  ничего:  развеселилась  моя  Людмила  Николавна;  всю  до- 
рогу надо  мной  да  надъ  Прокоф1емъ  шутки  разныя  шутила.  А  верну- 
лись мы  домой,  она  все  такая  же  веселая,  и  какъ  спать  ее  я  укла- 
дывала, говоритъ  мн1^: 

—  Ну,  что  же?  Очень  теб1^  весело  было? 
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—  Очень,— говорю, — никогда  въ  шисть  такъ  весело  не  бывало! 
А  сама  давай  ее  ц1Ьловать  и  хохочу,  какъ  дура. 

—  Ну,  хорошо,  говорить,  каждый  день  теперь  будемъ  катать- 
ся до  самой  твоей  свадьбы. 

И  все  исполнила:  стали  мы  каждый  день  кататься. 

И  прошло  такъ  съ  нед^Ьлю,  и  все  у  насъ  было  весело:  она  сама 
мн*  приданое  вздумала  шить.  Но  только  не  даромъ  сердце  ея  чуяло 
тогда  б^Ьду.  Разъ  вернулись  мы  съ  катанья,  и  подаютъ  Людмил1Ь 
Никол авн1^  письмо  съ  эстафетой.  И  прочла  она  то  письмо  мн^Ь,  а  бы- 
ло оно  отъ  твоего  прад^Ьдушки,  и  писалъ  онъ  въ  немъ,  что  все  ис- 
полнилъ,  какъ  она  сов1Ьтовала:  странствовалъ  по  всякимъ  святымъ 
м^Ьстамъ,  и  просилъ  себ^  успокоен1я  у  всЬхъ  угодниковъ  и  чудотвор- 
ныхъ  иконъ, но  спокою  себ-Ь  нигд1Ь  не  нашелъ...  И  что  ув^Ьрился  онъ 
теперь,  что  вс^Ь  эти  чудеса  люди  выдумали,  и  ни  во  что  теперь  не 
в^Ьритъ,  потому  своими  глазалш  уб^^дился,  насколько  люди  злобны  и 
корыстны,  даже  живя  около  святынь.  А  ужъ  имъ-то  нужно  бы  са- 
мпмъ  сд'Ьлаться  святьгаи,  если  бы  правда  была  то,  что  молитвы  да 
святыни  чудеса  творятъ...  Каждое  слово  того  письма  я,  какъ  сейчасъ, 
помню,  потому,  ужъ  очень  страшныя  эти  слова  были:  не  самъ  онъ 
этп  слова  выдумывалъ,  а  выдумалъ  ихъ  все  тотъ  же  сатана,  съ  кото- 
рымъ  онъ  прежде  компан1ю  водплъ.  Опять  онъ,  окаянный,  его  въ 
свои  когти  забралъ!  А  кончалось  письмо  такими  словазш,  что  Люд- 
мила Шшолавна  вся  забилась,  словно  голубка  подстр'Ёленная:  «жди- 
те, молъ,  меня  къ  себ^.  Скоро  буду,  и  об1&щаше,  данное  отцу  ваше- 
му^ что  вы  будете  моей  женой,  исполню». 

Ну,  ужъ  посл1Ь  этого  письма  намъ  не  до  катан1й  было.  Никуда 
изъ  дому  она  не  стала  выходить;  сторожей  ночныхъ  удвоили...  Со- 
в1Ьтовала  я  ей  въ  монастырь  сейчасъ  же  перебраться,  потому  изъ  мо- 
настыря онъ  не  могъ  бы  увести  ее,  а  изъ  дому,  ежели  съ  толпой  явит- 
ся, да  ежели  его  сила  возьметъ  надъ  нашей  дворней,  увезти  ее  было 
можно. 

—  Постой,  Акимовна,  да  какъ  же  онъ  могъ  жениться,  если  онъ 
былъ  монахъ?  Кто  же  бы  ихъ  в^Ьнчать  сталъ?  Да  и  за  этакое  д1Ьло 
его  бы  нав^Ьрное  лютою  смертью  казнили? — спросилъ  я. 

—  А  н'Ьшто  онъ  думалъ  о  смерти  и  боялся  ея?  Онъ  все  равно 
самъ  себ1^  смерть  назначилъ,  и  объ  этомъ  еще  въ  первомъ  письм-Ь 
писалъ.  А  насчетъ  в^Ьнчанья  въ  т!^  времена  было  просто:  не  то  что 
монаха,  а  и  козла  бы  повенчали.  Попы  были  въ  то  время  совс^мъ 
малограмотные,  таше  же  мужики.  Ну, и  водочку  любили...  Да  ежели 
бы  такой  пом1Ьщикъ,  какъ  твой  прадЗДшка,  бросилъ  тогдашнему  по- 
пу н^Ьсколько  золотыхъ,  такъ  оиъ  бы  не  знаю  кого  обв'Ьнчалъ!  А  не 
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взялъ  бы  золото,  такъ  и  пистолетъ  можно  показать:  «смотри,  молъ, 
видишь  это?  Ну,  и  д-Ьйствуй  безъ  разговоровъ!»  Такое  время  было 
тогда. . . 

—  Хорошо!  А  отчего  же  Людмила  Нпколавна  сейчасъ  въ  мона- 
стырь не  по1Ьхала?... 

—  А,  видишь  ли,  миленьшй,  мн1Ь-то  она  сказала,  что  боится, 
какъ  бы  онъ  ее  дорогой  не  схватилъ...  Ну,  а  мн1Ь  думается...  про- 
сти. Господи,  мое  согр^^шен1е...  нехорошо  о  покойнпкахъ  худо  ду- 
мать... что  она  сама  въ  мысляхъ  смутилась... 

—  То -есть  какъ  же  это,  Акимовна,  смутилась? 

—  А  такъ,  миленькШ:  никому  не  охота  живому  въ  могилу  ло- 
житься! А  ей  еще  больше  того,  потому  что  она  никогда  радости  на- 
стоящей не  видела...  Ну,  вотъ  и  смутилъ  ее  мысли  все  тотъ  же 
«окаянный»,  который  и  душу  твоего  прадедушки  въ  свои  когти 
взялъ. 

—  Значитъ,  ты  думаешь,  что  она  сама  хотела,  чтобы  прад^Ьдъ 
ее  увезъ? 

—  НЬтъ,  миленькШ,  этого  я  не  думаю...  А  смекаю  я  такъ,  что 
она  сама  себя  не  понимала.  Значитъ,  сердце- то  у  нея  очень  избол1Ь- 
ло  по  Егоре  Дмитриче  и  просилось  къ  нему,  а  мысли-то  отъ  него 
она  отводить  старалась...  Да,  наши  мысли-то,  миленьшй,  лукавы 
очень:  человЬкъ  вотъ  думаетъ,  что  онъ  не  хочетъ  чего-нибудь,  и  что 
д^лаетъ — все  такъ,  чтобы  этого  не  могло  случиться,  а  какъ  посмо- 
треть хорошенько,  все  онъ  д^лаетъ  по  свопмъ  мыслямъ  такъ,  что- 
бы это  именно  случилось...  Да,  миленькШ!  Мысли  наши— что  тучки: 
куда  ветеръ  ихъ  погонитъ,  туда  и  летятъ.  А  видЬлъ  ли  ты  на  небе: 
одне  тучки  летятъ  въ  одну  сторону,  а  друпя — въ  другую. . .  Значитъ, 
тамъ,  на  небе,  два  ветра...  Вотъ  такъ  и  у  мыслей  два  ветра  быва- 
етъ...  Ну,  вырастешь  большой,  самъ  это  узнаешь... 

—  А  какъ  же  прадедушка  укралъ  Людмилу  Нпколавну? 

—  А  какъ  меня  венчать  повезли,  тутъ  и  укралъ. 

—  А  какъ  же  тебя  венчать  повезли? 

—  А  такъ  и  повезли.  И  вовсе  не  повезли,  а  сама  Людмила  Ни- 
колавна  меня  повезла,  на  тройке,  хоть  и  церковь -то  была  всего  въ 
пятидесяти  саженяхъ  отъ  дома,  тутъ  же  сейчасъ  за  паркомъ.  И  ви- 
жу, какъ  сейчасъ,  обрядила  она  меня  въ  свое  подвенечное  платье, 
совсемъ  какъ  барышни  къ  венцу  одеваются,  и  цветовъ  мне  нако- 
лола, и  уваль  длинную  свою...  И  салопъ  свой  мне  подарила,  кото- 
рый постарше  былъ.  Ну,  и  поехали  мы.  И  все  честь-честью:  маль- 
чикъ,  братишка  мой^  съ  нами  въ  саняхъ  поехал ъ,  икону  везъ...  И 
вся  деревня  въ  церковь  собралась,  а  который  народъ  не  поместился, 
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такъ  стояли  вокругъ  церкви...  Ну,  и  спервоначала  все, слава  Богу, 
какъ  сл-Ьдуехъ,  и  кругомъ  аналоя  водили  въ  в'Ьнцахъ,  и  кольцами 
отецъ  Васил1й,  покойникъ,  дай  Богъ  ему  царств1е  небесное,  заста- 
Билъ  насъ  пом'Ьняться,  а  п1Ьвч1е  п'Ьли  таково-то  хорошо,  да  громко. 
И  какъ  все  кончилось,  отецъ  Васил1й  вел1Ьлъ  намъ  съ  11рокоф1емъ  по- 
ц1Ьловаться  и  поздравилъ  насъ  обоихъ,  а  за  нимъ  всл^Ьдъ  и  Людмила 
Николавна  подошла  и  стала  меня  целовать  да  поздравлять,  а  у  са- 
мой слезки  такъ  и  полились  вдругъ  изъ  глазъ!  И  говоритъ  она: 

—  Это,— говоритъ, — я  отъ  радости  за  тебя!  Вотъ  и  прошло,— 
говоритъ. 

Утерла  глазки  платкомъ  и  улыбается  на  меня. 

Ну,  вотъ,  миленькШ,  на  обратный  путь  усадили  меня  съ  жени- 
хомъ, — тьфу!  прости  Господи,  не  съ  женихомъужъ,  а  съ  мужемъ,  а 
Людмил^Ь  Николавн'Ь  друпя  сапки  подали,  въ  одну  лошадь  были  он^Ь 
запряжены.  Ну,  мы  по1Ьхали  впередъ,  а  она  сзади.  Смотримъ,  ужъ 
такъ — саженяхъ  въ  двадцати  отъ  дома,  кучка  народу  стоитъ.  А  у 
насъ  обычай  такой:  когда  отъ  в11нца  «молодые»  ворочаются,  такъ 
парни  деревенсше  положатъ  поперекъ  дороги  бревно  и  требуютъ  съ 
« молодого  >  выкупъ,  и  до  т'Ьхъ  поръ  бревна  не  снимутъ,  пока  имъ 
подарковъ  не  сд-^лають.  Ну,  вотъ  и  мы  подумали,  что  в-Ьрно,  молъ, 
это  парни  собрались...  А  какъ  ближе-то  подъ1^хали  къ  самой  кучк1^, 
видимъ:  точно,  бревно-то  положено  поперекъ  дороги,  да  только  парни- 
то  совсЬмъ  не  наши:  ужъ  но  одёж^Ь  одной  понять  можно  даже  въ  по- 
темкахъ. 

—  Стой! — кричатъ  намъ, — давай  выкупъ! — и  окружили  насъ. 
А  тутъ  и  Людмила  Николавна  подъ1^хала. 

И  не  усп'Ьла  я  даже  подумать,  какъ  слышу,  изъ  ея  саней  тихШ 
такой,  короткШ  крикъ  раздался,  и  сейчасъ  же  онъ  кончился...  А 
увидать,  что  съ  ней  такое,  никакъ  невозможно  было,  потому  —  т^ 
люди  кругомъ  стали  и  загородили  ее  отъ  насъ...  Да  и  темно  совс^мъ 
стало.  И  прошло  такъ  не  больше  секунды,  какъ  т^  люди,  что  вокругъ 
насъ  были,  вс1^  исчезли,  словно  скрозь  землю  провалились...  Выско- 
чили мы  съ  Прокоф1емъ  изъ  саней,  да  къ  тому  м1Ьсту,  гд1^  стояли 
санки  Людмилы  Николавны!  Подб^гаемъ,  глядь:  санки -то  стоятъ  и 
лошадь  стоитъ,  а  ея  самой  нЬтъ,  и  кучеръ  (мальчикъ  былъ  взятъ) 
бьется  въ  сн^гу  да  мычитъ.  Мы  къ  нему,  а  онъ  связанъ  по  рукамъ 
да  по  ногамъ,  и  ротъ  тряпкой  завязанъ...  Сейчасъ  развязали  его, 
спрашиваемъ. 

—  Ничего, — говоритъ, — не  знаю.  Обступили  каше-то  люди,въ 
одинъ  секундъ  ъш^  ротъ  заткнули,  руки,  ноги  связали,  а  Людмилу 
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Николавну  двое  на  руки  подняли,  и  больше  я  ея  не  видалъ, — го- 
ворить. 

Тутъ  и  народъ  кое-кто  сталъ  отъ  церкви  подходить,  стали  су- 
дить да  рядить,  что  теперь  д^Ьлать?  И  какъ  на  гр1Ьхъ,  даже  распоря- 
диться-то некому  было,  потому  управляющ1й  только  наканун1^  въ  го- 
родъ  у^халъ...  А  крестьяне  да  люди  дворовые  н^што  могутъ  сами 
распорядиться?  Еще  въ  отвЬтъ  попадешь!...  Ну,  шумятъ,  кричать; 
всяшй  свое  толкуетъ,  а  ни  къ  чему  вс^  ихъ  р1Ьчи.  Я  же,миленьшй, 
даже  рев^Ьть  не  могу,  стою,  какъ  истуканъ  каменный,  ровно  кто  меня 
дубиной  по  голов1Ь  оглушилъ;  только  трясусь  вся.  Хочу  крикнуть 
имъ,  мужикамъ,  чтобы  въ  погоню,  значптъ,  гнались,  а  голосу  у 
меня  н^Ьту,  и  ротъ  словно  судорога  свела...  Потомъ  ужъ  только 
какъ  зареву,  какъ  заголошу: 

—  Да  что-жъ  вы,  молъ,  негодяи  этате,  барыню  вашу  увезли,  а 
вы  тутъ  спорите!  Садитесь  сейчасъ  вс^,  сколько  пом1^ститесь,  на 
тройку,  да  на  друпя  санки  и  по  сл^дамъ  въ  погоню  за  ними,  за  раз- 
бойниками! 

Тутъ  и  староста  былъ,  и  вел^лъ  онъ  народу  молчать,  а  самъ 
и  говорить: 

—  Хорошо  теб^,  молодайка,  растобарывать,  какъ  ты  дома  оста- 
нешься. А,  в^дь,  у  нихъ  небось  и  ружья,  и  пистоли,  и  сабли  съ  со- 
бой, а  у  насъ  голыя  рукп!  Что  же  мы  съ  ними  сд1Ьлаемъ,  ежели  и 
догонимъ?  Изуродуютъ  они  насъ,  а  не  то,  такъ  и  на-смерть  перебь- 
ютъ;  только  всего  и  будетъ!  Мтъ, — говорить, — Марья  Акимовна, 
ты  не  д1Ьло  это  говоришь,  потому — умойгь  еще  не  вышла,  молода 
очень,  порядковъ  не  знаешь.  Надо  все  по  порядку  сделать:  сейчасъ, 
первое  д'Ьло,  надо  въ  городь  скакать  за  управляющимь,  а  второе 
д^ло,  въ  становую  квартиру. 

Ну,  и  распорядился  сейчасъ  отложить  двухъ  прпстяжныхъ,  и  дво- 
имъ  мужикамъ  скакать,  одному  въ  городь,  другому  въ  становую 
квартиру.  Ну,  ьтужики  т^Ь  на  прпстяжныхъ  вскочили,  а  пристяжныя 
ни  съ  м^Ьста...  И  ногами  ихъ  бьютъ,  и  стегають,  а  они  хоть  бы  что 
теб^ — ни  съ  м^Ьста  да  и  конецъ,  ровно  ихъ  кто  заколдоваль...  Му- 
жики даже  испугались,  креститься  стали:  навождеше,  молъ,  сата- 
нинское! А  я  и  плакать  забыла,  такъ  испугалась.  Еще  пуще  дрожу 
и  «да  воскреснеть  Богъ»  читаю,  потому  взбрело  мн'Ь  въ  мысли,  что 
это  Егорь  Дмитричь  барыню  нашу  увезъ,  и  нечистая  сила  ему  по- 
могаеть,  лошадей  къ  земл^Ь  приковала. 

И  долго  такъ  бились  съ  лошадьми,  пока  кто-то  изъ  прежнихь  ба- 
риновыхь  охотниковъ  не  вздумаль  у  нихъ  ноги  ощупать,  а  какъ 
ощупаль  и  крикнуль: 
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—  Братцы,  да  лошади-то  связаны!  Смотрите-ка!  Ишь  сколько 
веревокъ  намотали  имъ  на  ноги! 

И  вс^^  лошади  оказались  спутанными:  и  об^Ь  пристяжныя,  и  ко- 
ренникъ,  и  та  лошадь,  на  которой  Людмила  Николавна  ^Ьхала...  Да 
какъ  спутали-то,  что  ц'Ьлый  часъ  развязывать  пришлось:  все  мерт- 
выми узлами  завязано;  сд^Ьлаютъ  оборотъ  вокругъ  ногъ,  и  узелъ- 
сд1Ьлаютъ  другой  оборотъ,  опять  узелъ...  И  когда  они  успели.  Гос- 
подь ихъ  знаетъ!  Ну,  ужъ  и  ловк1е  ребята  были  у  него  подобраны; 
словно  дьяволы!  А  можетъ,  прости  Господи,  и  точно  были  съ  нимъ 
нелюди,  а  дьяволы...  Ну,  конечно,  догадались  пото]йъ  веревки  тЬ 
разр-Ьзать:;  побежали  въ  усадьбу,  захватили  ножи,  фонари  зажгли, 
вернулись  назадъ...  Ну,  а  я  все  стою  да  плачу,  а  потомъ  мн1Ь  Про- 
кофШ  и  говоритъ: 

—  Ну,  чего  ты,  глупая,  ревешь?  Слезами  не  поможешь.  И  чего 
намъ  тутъ  стоять?...  Ужъ  теперь  не  вернется  Людмила  Николавна... 
Нойдемъ-ка  домой,  хоть  п1Ьшкомъ...  Тамъ  насъ,  чай,  ждутъ  родите- 
ли, да  и  вся  родня  собралась. 

Ну,  я  разсудила,  что  точно  нечего  намъ  тутъ  стоять  и  ждать, 
да  и  плакать  тоже  нечего...  Не  сд^лаетъ  ничего  худого  Егоръ  Дми- 
тричъ  барыне.  А  можетъ  она,  моя  злосчастная,  хоть  не  на  долгое 
время  да  узнаетъ  счастливые  деньки...  Ну,  и  пошли  мы  съ  нимъ  до- 
мой, въ  деревню,  къ  его  отцу. 

—  Ну,  и  ч^&мъ  же  все  кончилось,  Акимовна? 

—  А  кончилось  т^мъ,  мой  миленькШ,  что  съ  той  поры  и  сл'Ьдъ 
простылъ  Людмилы  Николавны...  И  гд'Ь  она  была,  никто  не  зналъ; 
потому  ни  слуху,  ни  духу  о  ней  не  было...  Надо  полагать,  что  при- 
казные писали  въ  разныя  м^ста  бумаги,  чтобы,  значитъ,  ее  везд^ 
искали;  да  в'Ьдь  въ  т^Ь  времена,  миленькШ,  д^ла  тихо  делались.  Слы- 
хала я,  бывали  так1я  д^Ьла,  что  и  по  пятидесяти  и  даже  по  сту  л^тъ 
тянулись...  Одинъ  приказный  напишетъ  да  пошлетъ,и  идетъ  бумага 
м^Ьсяцъ.  Другой  получитъ;  у  него  полежитъ  м^сяцъ  либо  больше,  а 
потомъ  онъ  отпишетъ  тому  первому,  что  ничего,  молъ,  у  насъ  объ 
этомъ  д^ЬлЬ  не  известно.  Ну,  а  тамъ  эту  бумагу  пришьютъ  къ  дру- 
гимъ  бумагамъ,да  черезъ  сколько  тамъ  м^сяцевъ  пошлютъкъ  выш- 
нему начальству.  Такъ  она  и  ходитъ,  какъ  колесо,  вокругъ  себя,  а 
дальше  ни  съ  м1&ста. 

—  Ну,  и  не  видела  ты  больше  Людмилы  Николавны? 

—  Еакъ  не  вид'Ьла,  миленьк1й?  Вид'Ьла,  и  ребеночка  ея  выкор- 
мила, д'Ь душку  твоего,  Александра  Егорыча. 

—  Ну,  какъ  же  вы  увид-Ёлись?  Разскажи. 

—  А  такъ  же,  очень  просто:  вернулась  она  къ  намъ,  такъ,  прп- 
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мЬрно,  черезъ  годъ,  и  съ  ребеночкомъ...  Да  только  въ  то  время ужъ 
им*н1е-то  отдали  ея  дяд-Ь,  брату  нашего  Николая  Семеныча,и  ее  да- 
же, голубку  мою,  новый  управляющШ, — изъ  Москвы  онъ  былъ  при- 
сланъ, — не  хот^лъ  въ  усадьб^Ь  держать,  требовалъ,  чтобы  она  вы^Ьха- 
ла...  Ну,  да  прежнШ  управляющШ  помогъ  ей,  да  и  сос^Ьдп-пом^Ьщики. 
Жалобу  какую-то  они  подавали.  Ее  и  оставили.  Однако,  д1Ьло  долго 
тянулось...  А  кончилось  всетаки  въ  пользу  дяди...  Выселили  ее. 

—  Куда  же  она  д^Ьвалась  съ  ребеночко^гь?  И  гд^Ь  же  былъ  въ  то 
время  прад-Ьдушка? 

—  Охъ,  миленьшй  мой!  Не  гоже  теб^Ь  объ  этомъ  разсказывать, 
да  только  ты  самъ,  в1Ьрно,  ужъ  слыхалъ  объ  этомъ:  прад^Ьдушка  твой 
пожилъ  съ  ней  н1^сколько  м^Ьсяцевъ  заграницей  гд1Ь-то,  на  теплыхъ 
водахъ,  да  вдругъ  затосковалъ,  и  такъ,  миленькШ,  затосковалъ,  что 
разъ  у1Ьхалъ  одинъ  па  лодк^Ь  въ  море,  а  потомъ  лодка  къ  берегу  при- 
шла пустая...  Ну,  думаютъ,  что  онъ  съ  лодки  въ  море  бросился... 
А  Людмила  Николавна  къ  намъ  вернулась,  все  хворала,  да  плакала, 
кормить  сама  не  могла,  меня  взяла  въ  кормилицы...  А  когда  стало 
изв^Ьстно,  что  ее  изъ  им^Ьшя  совс^Ьмъ  выселятъ,  она  купила  себЪ  не- 
большой хуторъ,  вотъ  этотъ  самый,  что  теперь  Линовкой  зовется. 
Въ  мужниномъ  им1Ьн1и  жить  ей  было  нельзя,  потому  что  онъ  вс^ 
права  свои  потерялъ.  Только  деньги  посл^  него  остались,  ну,  да  и  у 
нея  были...  На  эти  деньги  она  меня  съ  Прокоф1емъ  на  волю  выку- 
пила... Больш1я  деньги  за  насъ  дала  дядюшк-Ь  своему...  Ну,  мы  и 
жили  около  нея  до  самой  ея  смерти,  а  померла  она  не  вдолг^Ь  посл-Ь 
того,  какъ  на  свой  хуторъ  пере-Ьхала...  Чахотка,  говорятъ,  у  нея 
сд^Ьлалась...  Мы  съ  Нрокоф1емъ  и  похоронили  ее,  и  д1Ьдушку  твоего 
Александра  Егорыча  вырастили,  и  въ  ученье  отдали...  Конечно,  не 
одни  мы,  а  опекунъ  былъ  назначенъ...  Ну,  да  опекунъ  больше т^мъ 
занимался,  что  всЪ  деньги  къ  сеЬ^  въ  карманъ  клалъ,  да  отписы- 
вался... Такъ-то,  миленьшй!  Ну,  вотъ  моейнов'Ьсти  и  конецъ! 

—  А  отчего  же  д1Ьдушка  Александръ  Егоровичъ  пить  сталъ? 

—  Ахъ,  миленьшй!  Да  какъ  же  ев1у  было  не  пить,  когда  онъ, 
выросши,  узналъ,  чего  лишился!?  В^дь,  всего  онъ  лишился— и  зва- 
шя,  и  им'ЬнШ,  и  даже  всякихъ  правъ,  потому  онъ  даже  не  могъ  и 
крестьянами  владЬть...  В^Ьдь,  эти  крестьяне  да  дворовые, что  у  васъ 
теперь,  не  ваши,  а  бабушкины  Анны  Ивановны,  значитъ,  супруги 
Александра  Егорыча.  Онъ  женился  на  столбовой  дворянк1Ь...  Ну,  а 
умретъ  она,  и  крестьяне  отъ  васъ  отойдутъ:  потому  всЬ  ваши  права 
прадЗДшка  Егоръ  Дмитричъ  потерялъ. 

Я  долженъ  зд1Ьсь  добавить,  что  жена  Александра  Егорыча,  т. -е. 
моего  д1Ьда  (мать  моего  отца),  жила  верстахъ  въ  тридцати  отъ  насъ, 
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въ  своей  усадьб-Ь.  Это  была  совсЬмъ  дряхлая  старуха,  никогда  не 
выезжавшая  изъ  усадьбы  и  почти  не  встававшая  съ  постели.  Дряхла 
она  была  не  столько  отъ  лЬтъ,  сколько  отъ  того,  что  всЬ  руки  и 
ноги  у  нея  были  переломаны  д-Ь душкой  Александромъ  Егорычемъ, 
когда  еще  онъ  жилъ  съ  нею.  Мы  изр-Ьдка  -Ездили  къ  ней  съ  матерью, 
и  разъ  она  показала  намъ  свои  руки,  на  которыхъ  остались  сл^ды 
переломовъ  въ  вид-Ь  утолщен1й  на  костяхъ...  Да,  это  были  времена 
жестошя!  Д'Ьдъ,  насколько  я  помню,  никогда  не  ^здилъ  къ  бабушке 
въ  последп1е  годы,  но  какъ  она  это  устроила,  не  знаю. 

—  Скажи,  пожалуйста,  Акимовна, — спросилъ  я, — неужели  де- 
душка Александръ  Егоровичъ  не  хлопоталъ,  чтобы  ему  вернули  имЬ- 
ше  и  права? 

—  Какъ  не  хлопотать,  хлопоталъ!  Да  въ  т11  времена  на  хлопо- 
ты-то деньги  были  нужны  больш1я.  А  безъ  денегъ  везд1Ь  ему  отказъ 
да  отказъ...  Съ  той  поры  онъ  и  запивать  сталъ,  сердечный.  Мшто 
онъ  такой  былъ  съ  мол  оду -то!  Эхъ,  разумникъ  былъ  и  кроттй!  Весь 
въ  матушку  свою,  драгоценную  мою  Людмилу  Николавну!  И  меня 
старуху, и  11рокоф1я  моего  какъ  любилъ!Все,  бывало,  говоритъ:  «какъ 
верну  свои  имен1я,  съ  вами  разделю,  потому  вы  для  меня  больше 
отца  родного.  И  мать  покойницу  мне  заменили».  Ну,  да  не  вышло 
его  дело!  И  не  по  его  вине...  А  ребеночкомъ  какой  былъ!  Розовень- 
кШ,  кругленьшй,  хорошенькШ,  ну,  точно  вотъ  херувимъ!  Волосики 
вились  колечками!  Весь  былъ  въ  мать,въ  Людмилу  Николавну,  какъ 
вылитый...  Да!  Вотъ  что  жизнь-то  делаетъ  съ  человекомъ!... Думала 
ли  я,  когда  кормила  его,  крохотнаго,  что  изъ  него  выйдетъ! 

Старушка  горько  и  безнадежно  заплакала.  Ея  слепые  глаза  смо- 
трели въ  пространство,  но  это  че  было  видимое  пространство,  окру- 
жавшее насъ,  это  было  пространство,  пройденное  и  прожитое  стра- 
дающими людьми  трехъ  поколенШ,  которые  для  нея  никогда  не  исче- 
зали, вечно  жили  и  были  неумирающей  действительностью.... 
Съ  подлиннымъ  верно. 

Л.  Е.  Оболенск1й. 


ИЗЪ  ПИСЕМЪ  КЪ  ФРАНЦИСК'Ё. 

Марселя  Прев  о. 

(Съ  французскаго.) 


Напомню  вамъ,  милая  Франциска,  что  въ  прошлую  пятницу  вы 
доварили  мн^Ь  поручен1е,  которое  я  не  безъ  гордости  исполнилъ.  Въ 
посл'Ьдшй  разъ,  когда  вы  пр1Ьзжали  домой  изъ  панс10на,  у  вашей 
матушки  болЬло  горло.  Докторъ  запретилъ  ей  выходить  изъ  дому  по 
случаю  холодной  погоды.  Не  придавая  большой  в1Ьры  успокоитель- 
нымъ  письмамъ,  которыя  она  вамъ  присылала,  вы  написали  мн^Ь  н1^- 
сколько  словъ,  прося  меня  лично  осв1Ьдомиться  о  здоровь^Ь  ш-ше  Ле- 
Кельенъ  и  въ  тотъ  же  день,  въ  большую  рекреацш,  придти  къ  вамъ 
въ  панс1онъ,  куда  меня  должны  были  допустить  въ  этотъ  разъ  по 
особому  разр1Ьшенш  начальницы. 

Припомните  также,  что  мн1Ь  очень  недолго  пришлось  говорить  съ 
вами.  Не  успели  вы  придти  въ  пр1емную,  какъ  раздался  звонокъ.  Къ 
счаст1ю,  мнЬ  немного  времени  нужно  было,  чтобы  исполнить  мое  по- 
ручен1е.  Я  успокоилъ  васъ  несколькими  словами  и  отечески  поц1Ьло- 
валъ  васъ  въ  лобъ;  сердечно  и  мило  поблагодаривъ  меня,  вы  поспешно 
удалились  въ  направленш  классовъ  вм^Ьст^  съ  тремя  вашими  подру- 
гами, также  допущенными  въ  пр1емную  но  особому  разрешен1ю. 

Я  не  усп1Ьлъ  сказать  вамъ,  что  ждалъ  васъ  почти  полчаса.  В1&ро- 
ятно,  васъ  плохо  искали,  или  надзирательница,  дежурившая  въ  пр1- 
емной,  получила  приказан1е  вызвать  васъ  только  за  н-Ьсколько  ми- 
нутъ, — в^дь  это  былъ  не  пр1емный  день. . .  Не  жалейте  меня.  Я  бы,  ко- 
нечно, предпочелъ  оставаться  дольше  въ  вашемъ  обществе,  но  я  не 
соскучился  въ  ожидан1и  васъ...  Если  случается,  что  васъ  долго  не 
вызываютъ,  я  раскрываю  одинъ  изъ  трехъ  томовъ,  лежащихъ  на 
кругломъ  столЬ,  и  осв'Ьжаю  въ  моей  памяти  трогательную  истор1ю 
французской  Канады,  очень  хорошо  написанную  Бонафу  и  заслужи- 
вающую большой  популярности. 
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Минутъ  десять  сидЬлъ  я  въ  глубин'Ь  залы,  просматривая  это  со- 
Ч1шен1е,  какъ  вдругъ  быстрые  шаги  раздались  на  парадной  л^Ьстниц-Ь, 
и  шорохъ  шелку  нарушилъ  тишину  маленькой  пр1емной.  Не  трогаясь 
съ  м1Ьста,  я  увид^лъ  въ  зеркал1^  отражеше  гращозной  фигуры  моло- 
дой женщины,  одетой  очень  изящно-  профиль  ея  показался  мн^Ь  из- 
дали очень  пр1ятнымъ.  Она  не  заметила  меня,  не  вошла  даже  въ  залу, 
въ  которой  я  находился;  вниман1е  ея  было  отвлечено  тремя  пансюнер- 
ками,  который  вбЬжали  въ  маленькую  пр1емную  и  которыхъ  я  ужъ 
не  разъ  видалъ.  Среди  см-Ьха,  восклицан1й,  поц^Ьлуевъ,  выражешй 
удивлешя  и  н^Ьжности, послышались  имена:  «Ивонна!...  Юл1я!...  Су- 
санна!... Магдалина!...»  Минутъ  пять  изящная  пос^Ьтительница  и 
три  панс1онерки  говорили  и  смеялись  вс1Ь  вм^Ьст^, — милое  пре1шу- 
щество  женскаго  разговора. 

Когда  этогь  первый  пылъ  утихъ,  посетительница  Ивонна  б^гло 
разсказала  имъ  о  своемъ  настоящемъ  положеши,  на  которое  она,  ка- 
залось, не  могла  пожаловаться.  Я  понялъ  (мн^  не  нужно  было  при- 
слушиваться, чтобъ  слышать),  что  за  несколько  м^Ьсяцевъ  передъ 
этимъ  она  оставила  панс1онъ  и  вышла  замужъ,  что  она  совершила 
въ  Испашю  свадебное  путешеств1е,  «чудное,  мои  милыя!...»  что  со- 
вс^мъ  недавно  вернулась  въ  Парижъ  и  устроилась  на  квартир^Ь,  от- 
д'Ьланной  по  посд^Ьдней  мод'Ь.  Въ  ея  быстрой  р'Ьчи  слова:  «мой  мужъ» 
повторялись  почти  каждую  секунду,  но  почти  всегда  они  были  до- 
полнешемъ  въ  предложен1Яхъ,  начинавшихся  м^Ьстоимен1емъ  «я»... 
«Я  сказала  моему  мужу...  Я  послала  моего  мужа...  Я  спросила  у 
моего  мужа...  Я  не  позволю  моему  мужу»  и  т.  д.  Такъ  что  этотъ 
отсутствующ1й  мужъ  представился  мн^  въ  вид^  скромнаго  и  покор- 
наго  дополнен1я,  справедливо  заботившагося  о  своемъ  согласованш 
съ  подлежащимъ. 

—  Въ  сущности,  онъ  очень  милъ, — заключила  молодая  женщи- 
на.— Не  слишкомъ  уменъ...  впрочемъ,  для  меня  это  лучше.  Я  не 
искала  очень  умнаго  мужа.  Онъ  обожаетъ  меня  и  дЬлаетъ  все,  что 
мн*  угодно. 

—  Это  пдеалъ, — сказала  Юл1я. 

—  Теб:Ь  посчастливилось! — вздохнула  Сусанна. 

—  КромЬ  того,  онъ  очень  красивъ, — вставила  Магдалина. 

—  О!  очень  красивъ— это  слишкомъ,— поправила  Ивонна.— Онъ 
недуренъ,  въ  особенности  съ  т^хъ  поръ,  какъ  я  его  одеваю.  Но  я  не 
могу  сказать,  чтобъ  онъ  былъ  вполн:Ь  моимъ  героемъ.  Ему  недостаетъ 
двухъ  сантиметровъ  въ  рост^,  и  у  него  есть  расположеше  къ  полнот1Ь: 
я  этого  терп^Ьть  не  могу,  поэтому  запрещаю  ему  пить  за  столомъ... 
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Вотъ  мы  говоримъ  о  красивыхъ  мужчинахъ. . .  А  прелестный  Максимъ 
бываетъ  еще  въ  пр1емной? 

Не  усп1Ьла  сказать  она:  «прелестный  Максимъ»,  какъ  опять  раз- 
дался шумъ  четырехъ  голосовъ.  Вс1Ь  пылали  страстью  къ  прелестному 
юнкеру  Максиму.  Онъ  приходилъ  почти  каждое  воскресенье  къ  своей 
сестр^Ь  Люси  Денейру.  Чтобъ  видеть  его,  панс10неркп,  въ  особенно- 
сти ученицы  двухъ  старшихъ  классовъ,  употребляли  всевозможный 
хитрости.  Т1Ь,  которыхъ  не  вызывали  въ  пр1емъ,  находили  возмож- 
нымъ  приходить  туда  подъ  предлогомъ  какого-нибудь  поручен1я.  Са- 
мый см'Ьлыя  отваживались  говорить  съ  Люси,  чтобъ  подойти  поближе 
къ  Максиму.  Елена  Кантемерль  посвятила  ему  стихотворен1е,  однако 
друпя  не  хотели  вЬрить,  что  она  ему  его  послала. 

—  Словомъ,  вы  вс^Ь  въ  пего  влюблены,  какъ  это  было  и  прежде! — 
заключила  Ивонна,  смЬясь.— Я  тоже  была  къ  нему  неравнодушна. 
Но  у  меня  это  прошло^ 

—  Ты  могла  бы  на  него  теперь  спокойно  смотр^Ьть? — спросила 
Сусанна. 

—  Ну,  конечно.  Я  в^дь  старая,  замужняя  женщина.  Это  вол- 
ну етъ  васъ,  маленькихъ  попугайчиковъ  въ  кл1^тк^Ь. 

Это  зам1Ьчан1е  Ивонны  показалось  мн1^  очень  справедливымъ. 

«Все,  что  молодыя  д-Ьвушки  сейчасъ  откровенно  говорили,  не  но- 
дозр^Ьвая,  что  кто  -  нибудь  слышитъ  ихъ,  совершенно  невинно,  — ду- 
малъ  я, — а  наивное  увлечен1е,  съ  которымъ  он^&  говорили,  свиде- 
тельству етъ  объ  ихъ  полной  невинности.  Однако  молоденьшя  англи- 
чанки или  американки  не  сказали  бы  этого.  Он1Ь  разобрали  бы  болЬе 
хладнокровно  достоинства  красиваго  Максима  и  посмотр-Ьли  бы  на 
него  только  съ  точки  зр1Ьн1я  нев1Ьстъ,  ищущихъ  жениха.  Онъ  не  былъ 
бы  для  нихъ  миоической  личностью,  Лоэнгриномъ  или  Амадисомъ. 
Ихъ  сердца  не  гор1Ьли  бы  романическпмъ  пламенемъ  въ  тишин-Ь  дор- 
туаровъ  и  классовъ...  Боже  мой!...  Какъ  это  затворническое  воспи- 
тан1е,  вдали  отъ  св'Ьта,  заботливо  охраняемое  отъ  всякаго  сношешя 
съ  молодыми  людьвш,  какъ  оно  возбуждаетъ  воображеше  и  волнуетъ 
сердца  бЬдныхъ  дЬвочекъ!  Еслибъ  эти  три  д1Ьвушки  съ  д'Ьтства  бЬ- 
гали  взапуски,  -бздили  на  велосипедахъ  съ  юнкерами  или  кадетами, 
какъ  съ  родными  или  двоюродными  братьями,  он*  гораздо  спокойнее 
смотрели  бы  на  Максима  Денейру». 

Я  прервалъ  мои  размышлен1я. 

—  Да,  за  мной  ухаживаютъ, — ответила  Ивонна  на  настоятель- 
ные вопросы  подругъ. — Но  знаете,  милыя,  въ  Париже,  у  очень  мо- 
лодыхъ  женщинъ  бываетъ  не  много  поклонниковъ.  А  потомъ,  вЬдь  я 
серьезна! 
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«Гм! —подумалъ  я.— Это  недурно...  Безгласный  мужъ  долженъ 
быть  счастливъ,  обладая  такой  серьезной  половиной!...  Еакъ  бы  то 
ни  было,  мн^  кажется,  она  слишкомъ  рано  вышла  замужъ,  слишкомъ 
рано  будетъ,  можетъ  быть,  матерью:  въ  голов^Ь  ея  еще  много  чаду, 
омрачающаго  разумъ  трехъ  ея  подругъ...  См^Ьшно  сказать,  что  он1Ь 
тоже  черезъ  годъ,  можетъ  быть,  будутъ  женами,  черезъ  два— мате- 
рями!... Любовь,  свобода,  долгъ,  порядокъ,  власть  —  все  это  сразу 
должны  будутъ  постичь  б^Ьдныя  д-Ьвочки!...  Монастырское  воспита- 
н1е,  предшествующее  поспешному  замужеству,  есть  величайшая  не- 
лепость... Разве  не  печально,  что  никому  здесь  не  поручено  говорить 
съ  этими  девочками  о  томъ,  что  ждетъ  ихъ  завтра,  уяснять  имъ  за- 
ранее борьбу  съ  другимъ  поломъ, — словомъ,  приготовлять  ихъ  быть 
женщинами?...  Нетъ,  за  это  никто  не  берется.  Ни  одна  изъ  учитель- 
шщъ,  обучающихъ  двести  панс1онерокъ,  не  знаетъ,  что  половина 
изъ  нихъ  влюблена  въ  мундиръ». 

Вотъ,  что  думалъ  я,  милая  Франциска.  Я  опять  сталъ  прислуши- 
ваться къ  болтовне  моихъ  четырехъ  соседокъ,  когда  вы  вошли  въ 
маленькую  пр1емную.  Васъ  ласково  приветствовали. 

—  А  ты,  Франциска,  тоже  влюблена  въ  Максима  Депейру? 

Я  увиделъ  въ  зеркале,  что  вы  покраснели  до  ушей,  это  мне  по- 
казалось совершенно  естественнымъ  после  такого  смешного  вопроса. 

—  О!  сказали  вы...  Ведь  вы  знаете,  какъ  я  дружна  съ  Люси!... 
Максимъ  мне  кажется  роднымъ... 

—  Счастливая  Франциска ! — съ  жаромъ  воскликнула  Сусанна .  — 
Она  видитъ Максима  вблизи. . .  Она  подходитъ  къ  нему. . .  Она  съ  нимъ 
говоритъ!... 

—  И  она  не  теряетъ  головы! — вскричала  Юл1я. 

—  У  тебя,  должно  быть,  нетъ  сердца, — заключила  Ивонна. 

—  Извините, — сказали  вы,  улыбаясь. — Меня  тамъ  ждетъ  дядя. 

Затемъ  вы  поспешно  удалились  отъ  подругъ,  а  оне  начали  ше- 
птаться, пристыженныя  темъ,  что  разговоръ  ихъ  подслушалъ  не- 
скромный по  професс1и  свидетель. 

Милая  Франциска,  вы  не  поверите,  какъ  я  былъ  радъ,  что  вы  не 
распространялись  съ  вашими  влюбленными  подругами  насчетъ  кра- 
сиваго  Максима.  Оне  говорятъ,  что  у  васъ  нетъ  сердца:  я  этому  не 
серю.  Только  это  невинное  сердце  еще  ни  для  кого  не  билось.  Я  на- 
деюсь, что  вътотъ  день,  когда  оно  забьется,  вы  доверите  эту  важную 
тайну  только  немногимъ  вернымъ  друзьямъ,  вы  будете  заботливо 
хранить  ее,  вы  не  станете  о  ней  болтать,  кому  попало,  какъ  это  де- 
даютъ  три  маленьк1я  попугая  и  безпокойная  Ивонна. 

КНИГА  1Г,  1903  г.  б 
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Люди,  желающ1е  утромъ  быть  н^Ьсколько  лучше,  ч^Ьмъ  они  были 
накануне  вечеромъ  (скромная  и  превосходная  программа  жизни,  ми- 
лая Франциска),  жал1&ютъ,  что  какой-нибудь  безиристрастный  судья 
не  наблюдаетъ  постоянно  за  ихъ  поступками,  мыслями,  за  движен1я- 
ми  ихъ  сердца  и  не  призываетъ  ихъ  зат-Ёмъ,  какъ  подсудимыхъ,  на 
судъ.  Есть  у  насъ  сов^Ьсть,  но  мы  такъ  искусно  научаемъ  ее  изви- 
нять наши  слабости!  Еъ  тому  же,  пов^Ьрка  совести  зависитъ  отъ  па- 
мяти, а  она  такъ  часто  изм^Ьняетъ  намъ! . . .  Ахъ!  еслибъ  какой-нибудь 
Эдиссонъ  двадцатаго  столЬт1я  изобр1Ьлъ  чудесный  аппаратъ,  который 
при  помощи  зеркала  и  фонографа  механически  запечатл-Ьвадъ  бы 
нашу  жизнь  и  воспроизводилъ  бы  ее  передъ  нами,  когда  мы  этого 
пожелаемъ! 

Я  хочу  быть  сегодня  для  васъ  такимъ  аппаратомъ.  Я  знаю,  ко- 
нечно, что  вы  способны  задумываться  надъ  собой  и  ц1^нить  себя  по 
достоинству.  Но  вы,  вероятно,  зам^Ьтили,  что  въ  часы  сильнаго  и 
пр1ятнаго  возбуждешя  мы  не  видимъ  себя,  а  потомъ  не  отдаемъ  сеЬЪ 
отчета  въ  томъ,  что  мы  д1Ьлали.  Мы  теряемъ  надъ  собой  власть,  мы 
поддаемся  инстинкту-  посл^  этого  намъ  кажется,  что  мы  пробудились 
отъ  сна... 

«Лазурное  озеро  волновалось;  на  горизонт-Ь  возвышались  Адьшй- 
ск1я  вершины;  легкШ  вЬтерокъ  вторилъ  приливу  и  отливу  волнъ;  мы 
никого  не  вид^^ли;  мы  не  знали,  гд'Ь  находимся»... 

Вотъ  что  говоритъ  виконтъ  де-Шатобр1анъ,  описывая  свою  про- 
гулку по  Костанцскому  озеру  съ  ш-те  Рекамье.  Ей  было  тогда  около 
сорока  л-Ьтъ;  ему  ужъ  минуло  шестьдесятъ  четыре...  Что-жъ  удиви- 
тельнаго  въ  томъ,  что  молодая  девушка  вашихъ  л1Ьтъ  не  знаетъ  иног- 
да, что  она  д1Ьлаетъ  и  гд^  находится?... 

Не  въ  Швейцар1и  происходило  то,  что  я  хочу  намъ  напомнить. 
Б^Ьлыя  стЬны  богатой  модной  залы  зам'Ьняли  Альпы;  яркШ  св'Ьтъ 
электрическихъ  лампочекъ  зам^Ьнялъ  давно  угасш1й  св^Ьтъ  солнца; 
непрерывные  звуки  музыки  заглушили  бы  дуэтъ  ветерка  и  волны, 
еслибъ  вы  танцовали  безконечный  котильонъ  не  въ  Париже,  а  въ 
какой  -  нибудь  вилл^  на  берегу  Еостанцскаго  озера.  Сидя  возл^Ь 
ш-ше  Ле-Кельенъ,  я  присутствовалъ  на  скромной  вечеринк'Ь,  устро- 
енной родителями  одной  изъ  вашихъ  подругъ,  по  случаю  того,  что 
ей  исполнилось  девятнадцать  лЬтъ...  Не  скрою  отъ  васъ,  что  вече- 
ринка сама  по  сеЬЪ  нисколько  не  занимала  меня.  Я  давно  ужъ  не 
принимаю  участ1я  въ  танцахъ,  а  для  глазъ  всяк1й  некостюмирован- 
ный балъ  представляетъ  ужасное  зр^Ьлище.  Родители  вашей  подруги, 
богатые  фабриканты  стекла,  и  не  думали  отступать  отъ  традиц1й. 
Однако,  я  не  скучалъ.  Между  т^мъ  какъ  ваша  мать  и  всЬ  матери  съ 
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улыбкой  шептали:  «Какъ  д^Ьвочки  веселятся!»  я  не  переставалъ  на- 
блюдать за  вами^  Франциска.  Для  вашего  поведен1Я  и  для  вашихъ 
разговоровъ  я  былъ  живымъ  аппаратомъ  будущаго  Эдиссона...  А  те- 
перь, когда  фабрикантъ  стекла  вернулся  въ  своп  мастерстя,  когда 
ученицы  вернулись  въ  панс1онъ,  а  прелестный  братъ  Люси  Депейру — 
въ  Сенъ-Сирскую  школу,  я  под1Ьлюсь  съ  вами  моими  наблюден1ями  и 
размышлен1ями.  Въ  полезности  ихъ  я  не  сомн^Ьваюсь,  такъ  какъ  въ 
эту  ночь  вы  не  отдавали  себ^Ь  отчета  въ  вашихъ  д^Ьйств1яхъ. 

Вы  не  знали,  что  делали,  и  я  этому  не  удивлялся.  Эта  заурядная 
вечеринка  была  для  васъ  неожиданнымъ  и  преждевременнымъ  всту- 
плен1емъ  въ  «свЬтъ»,  отъ  котораго  васъ  отд^ляетъ  еще  десять  м^ся- 
цевъ  и  о  которомъ  вы  не  перестаете  мечтать.  Вы  уже  знаете,  что 
«св^тъ»  не  то,  что  зала,  въ  которой  вы  танцовали,  что  тамъ  другая 
обстановка,  друпе  люди,  друг1е  кавалеры;  в^дь  для  этого  вечера  на- 
рочно были  приглашены  только  очень  молодые  люди.  Но  яршй  свЬтъ, 
шумъ,  оживлен1е  опьяняли  васъ-  ваше  воображеше,  радость,  желан1е 
жить  преображали  все  вокругъ  васъ...  Опьяните  продолжалось  до 
конца  вечера,  до  той  минуты,  когда  я  над^лъ  накидку  на  ваши  слег- 
ка обнаженный  плечи.  Я  посадилъ  васъ  съ  матушкой  въ  карету. 
Ваши  глаза  блестели,  вы  много  говорили  и  нервно  смеялись...  Я 
вернулся  домой.  Въ  моемъ  синематографе  накопилось  столько  наблю- 
ден1й,  что  нЬкоторыя  изъ  нихъ  я  записалъ  въ  ту  же  ночь. 

«Вотъ, — думалъ  я, — девушка  изъ  прекрасной  семьи,  богато  ода- 
ренная, отлично  воспитанная.  Она  честна  до  мозга  костей;  зло  ее 
ужасаетъ...  До  сихъ  поръ  она  уверяла  меня  (и  это  казалось  мн'Ь 
правдоподобнымъ),  что  она  не  дюбитъ,  чтобы  за  ней  ухаживали.  Это 
смущаетъ,  стЬсняетъ  ее.  Я  весь  вечеръ  не  унускалъ  ея  изъ  виду  и 
съ  изумлен1емъ  вид^лъ  передъ  собой  новую,  незнакомую  мнЬ  Фран- 
циску... Н'Ьтъ  никакого  сомнен1я  въ  томъ,  что  въ  эту  памятную 
ночь  ухаживанье  молодыхъ  людей  было  ей  пр1ятно.  Она,  правда, 
сочла  нужнымъ  шепнуть  мн^  въ  промежутокъ  между  двумя  вальса- 
ми: «Знаете,  эти  «плясуны»  еще  глупее  насъ».  Однако,  она  не  из- 
бегала ихъ  общества.  Одинъ  высокШ  молодой  блондинъ,  пожиравш1й 
ее  черезъ  монокль  опаснымъ  взглядомъ,  сказалъ  ей,  что  лифъ  у  нея 
былъ  недостаточно  вырЬзанъ  (по  нескромности  моей,  я  подслушалъ 
эту  пошлость):  Франциска  ни  покраснела,  ни  возмутилась.  Еотильонъ 
она  танцовала  съ  братомъ  Люси  Депейру,  юнкеромъ,  который  сла- 
вился въ  панс1оне  Беркенъ  своей  красивой  фигурой  и  благороднымъ 
лицомъ.  Чт5  бы  она  ни  говорила,  всетаки  не  удовольств1е  прыгать 
въ  тактъ  съ  хорошимъ  танцоромъ  освещало  ея  лицо  и  глаза...  Не- 
обычное удовольств1е,  которое  она  испытывала,  затемняло  немного 
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ея  сознаше.  Зам^&тивъ,что  я  не  перестаю  за  ней  наблюдать,  она  бро- 
сала мн-Ь  время  отъ  времени  ласковый  взглядъ  и  хот^Ьла  какъ  будто 
сказать:  «Мои  старые  друзья  не  должны  бояться  никакой  конкурен- 
цш».  Къ  концу  бала  выражеше  глазъ  изменилось.  Вотъ  что  гово- 
рили они  мн^  приблизительно:  «Я  думаю,  я  могу  д-Ьлать,  что  мн^Ь 
угодно. . .  Ни  въ  чьихъ  урокахъ  я  не  нуждаюсь» . . .  ЗагЬмъ  Франциска 
совершенно  забыла  обо  мн1Ь  и  т-ше  Ле-Кельенъ.  Увлекшись  разгово- 
ромъ  съ  красивымъ  юнкеромъ,  она  перестала  даже  танцовать. 

Я  обратился  тогда  мысленно  съ  воззван1емъ  къ  матерямъ.  Съ  мо- 
ей соседкой,  спокойно  улыбавшейся,  я  не  под1Ьлился  имъ,  но  вы, 
Франциска,  должны  его  услышать.  «О,  честныя,  релипозныя  мате- 
ри!— думалъ  я. — Вы  спокойно  смотрите  на  все  это, — значитъ,  вы 
ничего  не  понимаете,  ничего  не  знаете!...  Если  бы  вамъ  предложили 
воспитывать  вашихъ  шестил^тнихъ  дочерей  въ  однихъ  классахъ,  на 
однихъ  лугахъ  съ  этими  франтоватыми  кавалерами,  которые  ходили 
когда-то  въ  широкихъ  штанишкахъ  и  съ  грязнымъ  носомъ,  вы  испу- 
стили бы  крики  ужаса.  Ваши  д1&вочки  воспитывались  среди  д-Ьвочекъ, 
между  тЬмъ  какъ  маленьк1е  мальчики  въ  кругу  мальчиковъ  постарше 
стремились  къ  сигаре,  моноклю  и  прочему...  Теперь,  когда  и  тЬ,  и 
друпе  находятся  въ  возрасти  отъ  шестнадцати  до  двадцати  трехъ 
л1^тъ,  вы  очень  просто  сближаете  ихъ  и  съ  самаго  начала  допускаете 
тихШ  разговоръ  и  объят1я!  Вы,  в1^рно,  не  знаете,  о  чемъ  больше 
всего  заботятся  эти  молодые  люди,  о  чемъ  они  думали,  отправляясь 
сюда,  о  чемъ  будутъ  говорить  между  собой,  возвращаясь  домой  съ 
папироской  въ  зубахъ?  РазвЬ  вы  не  знаете,  что  молодые  люди,  тоже 
воспитываемые  вдали  отъ  другого  пола,  вырвавшись  на  волю,  только 
и  думаютъ  о  томъ,какъ  бы  сблизиться  съ  этимъ  поломъ?  Вамъ,  зна- 
читъ, не  говорили,  по  какимъ  образцамъ  они  знакомятся  съ  женщи- 
ной?... Я  слышу  ваши  возражен1я:  «Гостиная  остается  всегда  гости- 
ной- это  благовоспитанные  молодые  люди,  которые  знаютъ,  что  съ 
ними  говорятъ  невинныя  молодыя  девушки,  и  наши  дочери  сум'Ьли 
бы  осадить  ихъ,  еслибъ...»  Полагайтесь  на  вашихъ  дочерей!  Совер- 
шенно в^рно,  что  большинство  изъ  нихъ  оттолкнетъ  отъ  себя  через- 
чуръ  наглаго  кавалера.  Но  какъ  же  можно  застигать  ихъ  врасплохъ 
и  подвергать  опасности?  Вчера  въ  это  время  он^  спокойно  спали  въ 
панс10Н'Ь-  сегодня  мужчины  обвиваютъ  рукою  ихъ  тал1ю,  касаются 
усами  ихъ  лица,  нашептываютъ  имъ  пр1ятныя  р'Ьчи.  А  что,  если 
Р'Ьчь  окажется  слишкомъ  вольной,  если  въ  вихр-Ь  танца  прикоснове- 
н1е  руки  обратится  въ  ласку?  Хоть  ваша  дочь  сухо  скажетъ,  что  она 
устала,  хоть  она  попроситъ  провести  ее  до  мЬста,  всетаки  она  слы- 
шала пошлость,  всетаки  ощутила  ласку.  И  въ  девяти  случаяхъ  изъ 
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десяти  она  вамъ  ничего  объ  этомъ  не  скашетъ.  «Зач^Ьмъ  безпокоить 
маму?  Всяшй  пустякъ  ее  приводитъ  въ  ужасъ» . . .  Въ  лучшемъ  слу- 
ча'Ь,  когда  кавалеры  ведутъ  себя  порядочно,  что  бываетъ  р^Ьдко,  все- 
таки  опасно  подвергать  молодой  темпераментъ  р^Ьзкимъ  переходамъ 
отъ  холода  КЪ  жару.  Представьте  себ1Ь,  что  въ  этотъ  вечеръ  въ  мо- 
лодомъ  организм^Ь  быстр^Ье  движется  кровь,  что  молодой  темпера- 
ментъ легче  поддается  волнен1ю  подъ  БЛ1ян1емъ  весны  и  въ  виду  пред- 
стоящаго  вступлен1Я  въ  св^Ьтъ...  Принявъ  это  первое  возбужден1е  за 
любовь,  невинная  д1Ьвочка  можетъ  неосторожно  отдаться  ей  всЫъ 
сердцемъ»... 

Итакъ,  я  винплъ  не  васъ,  милая  Франциска,  а  нел^^пую  систему 
воспитая1я,  которую  къ  вамъ  прим-Ьняли,  и  отъ  которой,  над1^юсь, 
вы  избавите  вашихъ  дочерей,  если  он-Ь  у  васъ  будутъ. 

Посл1Ь  этой  достопамятной  ночи  я  не  нереставалъ  съ  грустью  ду- 
мать о  васъ...  Я  зналъ,  что  такое  сердце, какъ  ваше,  не  можетъ  вол- 
новаться только  одну  ночь.  Въ  васъ  пробудилась  вся  ваша  предан- 
ность, вся  н^Ьжность.  Вы  не  принадлежите  къ  т^мъ,  который  гово- 
рятъ,  вышедши  замужъ:  «До  свадьбы  я  была  влюблена  разъ  двад- 
цать»... И  вы  правы:  не  сл'Ьдуетъ  размягчать  свое  сердце,  не  сл'Ь- 
дуетъ  наполнять  и  опустошать  его,  какъ  м1Ьхъ.  Дорогую  эссенщю 
вливаютъ  не  въ  м^хъ,  а  въ  пузырекъ,  который  тотчасъ  же  гермети- 
чески закупориваютъ.  Вамъ  приходится  выбирать  одно  изъ  двухъ: 
или  серьезно  полюбить  человека,  съ  которьвгь  вы  тан'довали  одинъ 
разъ,  и  который,  можетъ  быть,  о  васъ  ужъ  больше  не  думаетъ,  или 
научиться  по  этому  первому  опыту  легкомысленно  относиться  къ 
волнен1ямъ  вашего  сердца,  т. -е.  безъ  разбору  часто  влюбляться. 

Повторяю  еще  разъ:  вы  не  виноваты.  Въ  конц1Ь  XIX  в^Ька  между 
молодыми  людьми  и  молодыми  д-Ьвушками  установились  очень  непра- 
вильныя  отношен1я.  Любопытство  т^хъ  и  другихъ  разжигается  раз- 
лучен1емъ  ихъ  въ  томъ  возрасти,  когда  сближен1е  не  представляетъ 
никакой  опасности.  Одинъ  полъ  является  запретнымъ,  сл1^дователь- 
но,  соблазнительнымъ  нлодомъ  для  другого:  первое  неудобство.  Вто- 
рое заключается  въ  томъ,  что,  сближаясь,  они  не  понпмаютъ  другъ 
друга.  Вся  юность  ихъ  проходитъ  въ  различныхъ  трудахъ  и  удоволь- 
ств1яхъ.  Будемъ  откровенны:  у  нихъ  только  одна  общая  забота — 
любовь.  Любовь,  бол^Ье  возвышенная  у  молодыхъ  д1Ьвушекъ,  ЬоЛг 
низменная  у  молодыхъ  людей;  пусть  такъ,но  всетаки  любовь...  «Въ 
мужскихъ  учебныхъ  заведешяхъ, — справедливо  сказалъ  Бальзакъ, — 
всегда  будутъ  говорить  о  женщинахъ,  а  въ  женскихъ  —  о  мужчи- 
нахъ»...  Юность  проходитъ;  молодые  люди  начпнаютъ  крутить  усъ, 
молодыя  д1^вушки  формируются,  руки  у  нихъ  становятся  б-Ьл^Ье; 
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ЛЮДИ  сп^шатъ  воспользоваться  этимъ  физ10Логпческимъ  моментомъ, 
чтобы  сблизить  юношей  и  д^Ьвицъ,  не  знающихъ,  но  желающихъ 
узнать  другъ  друга,  робкихъ,  но  пылкихъ...  Эту  систему  воспита- 
шя  решительно  нельзя  назвать  иначе,  какъ  ид1отской. 

Разумную  систему  не  мудрено,  однако,  найти:  сама  природа  ука- 
зываетъ  намъ  ее,  а  разсудокъ  и  опытъ  подтверждаютъ  указашя  при- 
роды. Природа  создаетъ  севгьи  изъ  мальчиковъ  и  д^вочекъ;  братьевъ 
и  сестеръ  связываетъ  чистое  чувство  любви  и  довер1я.  Если  случает- 
ся, что  съ  ними  вместе  воспитывается  двоюродный  братъ  или  двою- 
родная сестра,  т1^хъ  же  л1Ьтъ,  отношен1я  нисколько  не  м^Ьняются. 
Однимъ  братомъ,  одной  сестрой  становится  больше. . .  Почему  намЬ- 
реп1е  расширить  этотъ  семейный  способъ  воспитан1я  встр^Ьчаетъ  во 
Франщи  такое  сильное  противодейств1е?  Необходимость  заставляетъ 
применять  этотъ  способъ  въ  третьей  части  нашихъ  начальныхъ 
школъ,  безъ  всякаго  ущерба  для  д^Ьтей.  Но  какъ  только  р1Ьчь  захо- 
дитъ  о  среднемъ  образованш  и  о  городскихъ  д^тяхъ,  вс^  спЬшатъ 
вернуться  къ  раздельному  воспитан1ю.  Совместное  воспиташе  детей 
разнаго  пола  остается  до  сихъ  поръ  привилег1ей  великихъ  новыхъ 
цивилизащй. 

Вы  несете  на  себе,  Франциска,  гнетъ  нашей  старой  системы, 
противоестественной  и  безнравственной.  Несмотря  на  ваше  стремле- 
н1е  къ  совершенствован1ю,  на  любовь  къ  свободе,  на  ясный  и  любо- 
пытный взоръ,  который  вы  устремляете  на  будущее  женщинъ, — за- 
творническое воспитан1е  отражается  на  побужден1яхъ  вашего  сердца. 
Я  былъ  свидетелемъ  того,  что  атмосфера  савшго  скромнаго  бала  мо- 
жетъ  васъ  преобразить  на  несколько  часовъ,  можетъ  сделать  изъ 
васъ  другую  Франциску.  Имейте  въ  виду  опасность  и  будьте  на- 
готове. Молодыя  девушки  следующаго  поколен1я,  более  счастливый, 
чемъ  вы,  будутъ,  можетъ  быть,  посещать  балы  съ  единственной 
целью  повеселиться.  Кавалеры  не  будутъ  для  нихъ  новыми  знако- 
мыми, на  сердце  которыхъ  нельзя  положиться.  Оне  будутъ  знать  ихъ 
такъ  же  хорошо,  какъ  своихъ  подругъ.  Вамъ  же  надо  ихъ  еще  узнать. 
Воспользуйтесь  для  этого  вашей  проницательностью  и  ирон1ей,  и  не 
давайте  воли  вашему  сердщ^  пока  вы  не  составите  себе  более  или 
менее  яснаго  понят1я  о  томъ,  что  такое  современный  молодой  чело- 
векъ,  что  онъ  знаетъ,  чего  желаетъ,  чего  стоитъ... 

...  Я  слышу  вашъ  смехъ,  Франциска: 

—  Дядя, какой  вы  смешной!...  Изъ-за  того, что  я  пофлиртовала 
немножко  съ  братомъ  Люси! . . . 

Смешной  или  несмешной — все  равно.  Я  бы  желалъ,  чтобы  т-ше 
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Рошетъ  внушила  своимъ  ученпцамъ,  что  яко  бы  невинное  слово 
«флиртъ»  им1Ьетъ  очень  дурное  значен1е. 


Въ  настоящее  время,  милая  Франциска,  я  живу  въ  деревн1&, 
блпзъ  фермы.  Я  вижу  эту  ферму,  ея  работы  и  обычаи  и  такъ  инте- 
ресуюсь вс^^мъ  этимъ,  что  ни  о  чемъ  другомъ  не  думаю. 

Въ  посл1Ьдн1й  разъ,  когда  мы  встр-Ьтились  у  вашей  матери,  вы 
завели  разговоръ  о  деревн-Ь.  Въ  этомъ  письм'Ь  я  хочу  сообщить  вамъ 
мой  взглядъ  на  деревенскую  жизнь. 

Вамъ,  конечно,  трудно  будетъ  сказать,  любите  ли  вы  деревню: 
вы  сами  этого  не  знаете.  Хоть  вы  и  правнучка  крестьянъ,  но  два 
предшествовавш1я  вамъ  покол1^н1я  такъ  сроднили  васъ  съ  городской 
жизнью,  что  КЪ  земл^Ь  вы  не  чувствуете  ни  любви,  ни  отвращен1я: 
вы  ея  не  знаете. 

—  Да  н1Ьтъ,  дядя... 

—  Да,  да!  милая  племянница.  Каждый  разъ,  какъ  я  слышалъ 
вашъ  разговоръ  о  деревн-Ь,  я  жал1Ьлъ  о  томъ,  что  вы  не  им-Ьете  о 
ней  никакого  понят1я.  Вы,  кажется,  смешиваете  деревенскую  жизнь 
съ  провинц1альной,  а  эта  посл1^дняя  наводитъ  на  васъ  скуку.  Гостя 
у  вашихъ  родственниковъ  въ  Поату,  вы  видели  подпрефектуру,  но  не 
видели  фермы.  Я  нахожу  образован1е  молодой  д'Ьвушки  недостаточ- 
нымъ,  если  она  совершенно  незнакома  съ  деревней  или  совершенно 
къ  ней  равнодушна.  Сожалею,  что  ваша  достойная  начальница  не 
устроила  отд1Ьлешя  пансюна  въ  какой-либо  деревне.  Вырабатывая 
окончательную  програзгау  средняго  образовашя,  мы  съ  вами  не  за- 
будемъ  этого  усовершенствовашя. 

11околен1е  молодыхъ  женщкнъ,  непосредственно  предшествующее 
вамъ,  было  воспитано  въ  этомъ  отношен1и  приблизительно  такъ  же, 
какъ  васъ  воспитываетъ  шайаше  Рошетъ,  то  -  есть  оно,  подобно 
вамъ,  не  им^ло  никакого  общен1я  съ  деревней;  и,  можетъ  быть,  это 
не  последняя  изъ  причинъ,  всл^Ьдств1е  которыхъ  это  покол1&н1е  было 
такъ  легкомысленно,  такъ  пусто  и  такъ  слабо...  Я  зналъ  много  жен- 
щинъ  старше  васъ;  мног1я  изъ  нихъ  спрашивали  меня  съ  чистосер- 
дечнымъ  удивлешемъ:  «Да  на  что-жъ  вы  употребляете  время  въ  де- 
ревн^Ь?»  Он*  понять  не  могли,  какъ  можно  въ  разгаръ  сезона  оста- 
вить Парижъ,  чтобъ  въ  одиночестве  жить  среди  полей  и  животныхъ. 
Большинство  уверяло, что  « чувству етъ  отвращеше  къ  деревне»; на- 
иболее независимые  по  уму  говорили  съ  уважен1емъ  объ  англШской 
деревне,  разумея  подъ  этимъ  господское  поместье,  съ  роскошнымъ 
замкомъ,  полнымъ  комфорта,  съ  тенисомъ,  съ  купаньемъ,  съ  охо- 
той и,  за  последнее  время,  съ  автомобилемъ...  Некоторыя  подъ  де- 
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ревней  подразум-Ьвали  предм^Ьстья:  Лювесьенъ,  Марли,  Сенъ-Жер- 
менъ,  куда  он'Ь  ездили  л1Ьтомъ  въ  гости...  По  ихъ  мн^Ьшю, провести 
день  въ  деревн^Ь  значитъ  с1Ьсть  не  въ  карету,  а  въ  по1^здъ,  отходя- 
щШ  съ  вокзала  ВаЫ-Ьагаге  въ  4  ч.  35  м.,и  пооб1Ьдать  съ  городски- 
ми знакомыми,  перем^^нившими  фракъ  на  смокингъ. 

Повторяю  вамъ,  это  породило  мелк1я  души,  в1Ьрное  изображеше 
которыхъ  дали  Бурше  и  Мопассанъ. 

Къ  чести  сильнаго  и  некрасиваго  пола,  надо  зам1Ьтить,  что,  оста- 
вляя шенщинъ  съ  ихъ  интригами,  тряпками,  съ  ихъ  поверхностными 
занят1ями  литературой  и  искусствомъ,— мнопе  мужчины  того  же  кру- 
га не  чуждались  деревни.  Во-первыхъ,  большая  часть  парижанъ— 
охотники;  хоть  они  охотятся  только  на  безвредныхъ  кроликовъ,  одна- 
ко и  эта  охота  знакомитъ  съ  деревенской  жизнью.  Она  заставляетъ 
пос1Ьщать  крестьянъ,  учитъ  предугадывать  погоду  и  различать  раз- 
нообразные виды  почвьц  охотники  узнаютъ,  что  и  когда  сеется  и  со- 
бирается; они  знакомятся  съ  нравами  прирученныхъ  и  свободныхъ 
животныхъ...  Во-вторыхъ,  мнопе  изв^Ьстные  парижане  занимаются, 
между  прочимъ,  и  сельскимъ  хозяйствомъ:  это  вынуждаетъ  ихъ  время 
отъ  времени  оставлять  Парижъ,  чтобъ  соблюдать  свои  интересы  въ 
провинщи.  Если  имъ  не  удалось  внушить  любовь  къ  деревн^Ь  своимъ 
женамъ,  они  внушатъ  ее,  быть  можетъ,  дочерямъ.  Изм-Ьичивость  нра- 
вовъ  и  вкусовъ  позволяетъ  на  это  над1Ьяться.  Посл^Ь  эпохи  психиче- 
скихъ  бол-Ьзней  и  необузданнаго  пессимизма,  можетъ  быть,  востор- 
жествуютъ  здоровье  и  простота.  Не  такъ  давно  царство  распутныхъ 
людей  см1^нилось  идиллической  эпохой  Флор1ана,  Геспера  и  Бернар- 
дена  де-Сенъ-Пьера;  шайаше  Барри  жила  еще  въ  то  время,  когда  одна 
принцесса  вашихъ  л^Ьтъ  съ  удовольств1емъ  кормила  куръ  и  доила  ко- 
ровъ  на  своей  ферм^  въ  Тр1анон1&. 

Я  не  буду  просить  васъ  сделаться  фермершей;  но  я  желалъ  бы 
внушить  вамъ  потребность  и  привычку  жить  въ  деревн^Ь,  такъ  чтобъ 
эта  деревенская  жизнь  не  исключала  жизни  духовной,  и  чтобъ  вы  мо- 
гли ездить  иногда  въ  Парижъ.  Разнообразныя  св'Ьд'Ьн1я,  которыхъ 
недоставало  женскому  покол^Ьн1ю  конца  девятнадцатаго  в1Ька,  и  изъ- 
за  которыхъ  покол'Ьн1е  это  вышло  неудачнымъ,  дастъ  вамъ  деревен- 
ская жизнь,  и  вы  не  употребите  ни  малЬйшаго  усил1я  для  ихъ  усвое- 
Н1я.  Женщины  Бурже  и  Мопассана  страдали  крайниз1ъ  нервнымъ  раз- 
стройствомъ;  он1Ь  не  способны  были  къ  размышлешю;  у  нихъ  не  бы- 
ло никакой  внутренней  жизни;  он'Ь  были  эгоистичны,  грустны  и  съ 
удовольств1емъ  предавались  унын1ю.  Н'Ётъ  никакого  парадокса  въ 
томъ,  что  поля  и  животныя  изл^Ьчиваютъ  отъ  всего  этого. 
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Нервны  ли  вы,  Франциска?  Не  очень,  не  всегда.  Однако,  слу- 
чается, что  ваша  матушка  говорптъ  мн-Ь:  «Я  нахожу,  что  д-Ьвочка 
не  спокойна»...  и  вы  сами  говорите  иногда:  «Сегодня  у  меня  раз- 
строены  нервы»...  Прошу  васъ,  моя  милая, никогда  не  сознавайтесь 
въ  томъ,  что  у  васъ  нервы  разстроены;  пусть  этого  никто  не  подо- 
зр-Ьваеть-  скрывайте  эту  слабость,  боритесь  съ  нею.  Въ  конц^  про- 
шлаго  стол^Ьт1я  женщины  отличались  чрезвычайной  нервностью.  Бо- 
л^Ьзнь  эта  можетъ  усилиться  въ  настоящемъ  в^Ьк^Ь,такъ  какъ  въ  но- 
иМшей  жизни  все  больше  и  больше  приходится  д^Ьлать,  вид1Ьть  и  чи- 
тать; такая  жизнь  превышаетъ  силы  большей  части  женщинъ.  Даже 
если  женщины  освободятся  (и  я  над^Ьюсь,  это  случится  именно  съ 
вами)  отъ  излишней  чувствительности,  которой  преисполнены  герои- 
ни «Рог1  сошше  1а  шог!»  и  «Мепзоп^ев»,  даже  тогда  новая  жизнь 
преждевременно  разстроитъ  ихъ  здоровье.  Справедливая  любознатель- 
ность, одушевляющая  васъ,  жажда  знанШ,  желаше  конкурировать  съ 
мужчиной — все  хорошее  новое,  что  отличаетъ  ваше  покол^Ьше,  уве- 
личиваетъ  опасность,  угрожающую  вашей  нервной  систем'^. 

Знаете  ли  вы,  что  лихорадочная  деятельность,  физическая  и  ум- 
ственная, до  такой  степени  изнуряетъ  современныхъ  вамъ  америка- 
нокъ,  что  он'Ь  бываютъ  вынуждены  лечиться  безд1Ьйств1емъ  подъ 
наблюден1емъ  дорогпхъ  спещалистовъ!...  Члены  т^ла  и  умъ  этихъ 
несчастныхъ  приходится  приспособлять  къ  нормальному  ходу  жи- 
зни!... Вместо  того,  чтобъ  принуждать  себя  къ  шарлатанской  гим- 
настике, вместо  того,  чтобъ  проводить  целые  месяцы  во  мраке  и 
бездейств1и,  какъ  это  делаютъ  дамы  Бостона  и  Нью-Йорка, — не  луч- 
ше ли  каждый  годъ  или  даже  несколько  разъ  въ  годъ  отдыхать  по- 
немногу на  лоне  природы?  Не  читайте  Жанъ-Жако  Руссо:  онъ  ужъ 
не  въ  моде^  поезжайте  въ  деревню  учиться  терпен1ю,размышленш, 
спокойствш.  Только  тамъ  у  васъ  будетъ  то,  чего  нетъ  въ  городской 
жизни:  время!...  Вы  не  будете  торопиться  жить;  вы  избавитесь  отъ 
ига  безпокойной  искусственной  жизни.  Распределивъ  ваши  занят1я 
по  часамъ,  вы  скажете:  «Сегодня  у  меня  останется  часъ  на  размы- 
шлен1е!...»  Этотъ  единственный  часъ,  когда  вы  не  будете  ездить  по 
деламъ,  не  будете  писать  писемъ,  не  будете  смотреть  наскоро  кар- 
тинную выставку  или  пьесу  въ  театре  только  для  того,  чтобъ  иметь 
возможность  говорить  о  нихъ,— этотъ  свободный  часъ  дороже  всехъ 
остальныхъ:  это  часъ  вашей  внутренней  жизни,  а  въ  ней-то  и  за- 
ключается вся  суть.  Помните,  что  ни  въ  Париже,  ни  на  берегу  мо- 
ря, ни  на  водахъ,  ни  въ  нутешеств1яхъ  вы  не  найдете  этого  спокой- 
наго  часа  для  внутренней  жизни.  Вы  насладитесь  имъ  только  въ  глу- 
ши деревни,  среди  глубокой  тишины,  которая  настунаетъ  после  днев- 
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ныхъ  работъ.  Тамъ  вы  найдете  время  спросить  себя:  «Что  я  изъ  се- 
бя представляю?  Как1е  у  меня  планы?  Къ  чему  я  стремлюсь  и  чего 
достигла?» 

Грустно  подумать,  что  молодость  многихъ  мужчинъ  и  женщинъ 
проходитъ  такъ,  что  они  не  находятъ  ни  одного  часа  для  внутренней 
жизни,  для  того,  чтобъ  познать  себя!... 

Деревня  даетъ  вамъ  этотъ  часъ  и  въ  то  же  время  учить  васъ 
пользоваться  имъ.  Медленность  и  непреложность  явленШ  деревенской 
жизни  учатъ  насъ  терпеть  и  над^Ьяться. . .  Вложивъ  частицу  своего 
желан1я  въ  голый  стволъ,  посаженный  въ  землю  и  могущШ  обратить- 
ся въ  дерево  только  черезъ  пятнадцать  л-Ьтъ,  мало-по-малу  исц-Ь- 
ляешься  отъ  необузданныхъ  желашй,требующихъ  немедленнаго  удо- 
влетворен1я,  въ  противномъ  случае  вызывающихъ  нервное  разстрой- 
ство...  Убедившись  въ  томъ,  что,  несмотря  на  изменчивую  погоду, 
на  морозы,  на  жаръ,  на  преждевременную  или  запоздалую  весну,  на 
засуху,  на  безконечные  дожди,  каждый  годъ  исполняются  приблизи- 
тельно одне  и  те  же  работы,  и  любые  пять  лЬтъ  даютъ  приблизи- 
тельно тотъ  же  урожай,— убедившись  въ  этомъ,  начинаешь  спокой- 
но относиться  къ  неожиданнымъ  несчаст1ямъ  и  пр1обретаешь  фило- 
софское спокойств1е,  вовсе  не  похожее  ни  на  дерзкую  надежду,  ни 
на  крайшй  оптимизмъ.  «Нужно  много  времени,  чтобъ  достичь  чего- 
нибудь;  но  зато,  несмотря  на  разныя  непредвиденный  обстоятель- 
ства, дела,  совершаемый  съ  надлежащимъ  усердхемъ,  обыкновенно 
удаются».  Вотъ  чему  насъ  учитъ  земледел1е.  Викторъ  Гюго  выра- 
зилъ  это  въ  двухъ  стихахъ  известной  поэмы.  «Чувствуешь»,  гово- 
рить онь  о  сеятеле: 

«Чувствуешь,  какъ  онъ  глубоко  верить 
Въ  полезное  теченье  времени»... 

Полезное  теченье  времени!...  А  мнопе  городсше  жители  больше 
всего  заботятся  о  томъ,  чтобъ  время  проходило  скоро  и  безнолезно!... 

Наконецъ,  деревня  учитъ  простоте,  альтруизму  и  братству.  По- 
лезно убедиться  въ  томъ,  какъ  мало  места  и  вещей  нужно  человеку. 
Еще  важнее  уроки  альтруизма.  Милая  Франциска,  вамъ  придется, 
вероятно,  быть  свидетельницей  важныхъ  переворотовъ.  Вы  не  долж- 
ны быть  застигнуты  врасплохъ,  какъ  прекрасныя  женщины  конца 
восемнадцатаго  века,  о  которыхъ  говорили,  что  оне  «танцовали  на 
вулкане»,  несколько  месяцевъ  въ  году,  проведенныхъ  въ  деревне, 
то-есть  несколько  месяцевъ  внимательнаго  наблюден1я,  отлично  при- 
готовятъ  васъ  къ  тому,  что  можетъ  случиться.  Ничто  лучше  дерев- 
ни не  убеждаетъ  насъ  въ  томъ,  что  вещи,  которыя  мы  считаемь 
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своими,  даны  намъ  только  на  время,  и  что  наша  работа  составляетъ 
ничтожную  часть  въ  общей  работе  вс^хъ  людей.  Посадить  дубъ 
значитъ  сд^Ьлать  доброе  д^Ьло,  такъ  какъ  друг1е  люди  будутъ  на- 
слаждаться дубомъ  гораздо  дольше,  ч^Ьмъ  тотъ,  кто  его  сажаетъ,  и 
увидятъ  тотъ  дубъ  бол^е  красивымъ.  Зато,  срывая  каштанъ  съ  пре- 
краснаго  каштановаго  дерева,  вы  почти  нав^Ьрное  можете  сказать,  что 
челов^Ькъ,  посадивши  дерево,  ужъ  не  существуетъ...  Такимъ  обра- 
зомъ,  каждую  минуту  вы  чувствуете  связь  съ  людьми,  которые  вамъ 
предшествовали,  и  съ  т^ми,  которые  будутъ  жить  посл^  васъ  на  той 
же  самой  земл^.  Вы  понимаете,  что  у  васъ  ничего  бы  не  было,  еслибъ 
друг1е  не  работали  для  васъ-  вы  видите,  что  ваша  работа  послужить 
на  пользу  другихъ. . .  Все  учитъ  васъ  солидарности,  между  тЫъ  какъ 
бедность  вашихъ  ближнихъ  каждый  день  вызываетъ  въ  васъ  состра- 
дан1е. . .  Деревенсшй  работникъ  особенно  жалокъ:  будучи  самымъ  силь- 
нымъ,  онъ  получаетъ  меньше  всЬхъ.  Вчера  я  былъ  свид^телемъ  рас- 
платы съ  деревенскими  землекопами.  Я  вид'Ьлъ,  какъ  ц^Ьлую  нед'Ьлю 
они  копали  землю  на  сос^Ьднемъ  холм^,  щЪ  будетъ  посаженъ  вино- 
градъ.  Проработавъ  нед-^лю,  каждый  изъ  нихъ  получилъ  тринадцать 
франковъ  двадцать  пять  сантимовъ...  На  этотъ  заработокъ  они  долж- 
ны ц1Ьлую  неделю  кормить,  въ  среднемъ,  жену  и  двухъ  д^тей. . .  Впро- 
чемъ,  платя  рабочимъ  такое  ничтожное  вознаграждеше,  землед1Ьлецъ 
самъ  плохо  жйветъ...  Тате  ничтожные  факты,  Франциска,  вызы- 
ваютъ  городского  жителя  на  полезный  размышлешя  и  склоняютъ 
его  думать,  что  общество,  устроенное  такимъ  образомъ,  далеко  отъ 
идеала. 

Ер1Ьпк1е  нервы,  досугъ  для  внутренней  жизни,  уроки  терп^шя, 
надежды  и  любви  къ  ближнему — все  это  даетъ  деревня?...  Да,  все 
это  и  многое  другое,  чего  не  можетъ  вместить  это  и  безъ  того  длин- 
ное письмо.  Прибавлю,  однако,  еще  одинъ  сов^^тъ,  еще  одно  поже- 
лаше.  Я  желалъ  бы,  чтобъ  молодыя  женщины  новаго  покол^Ьн1Я  лю- 
били деревню,  чтобъ,  живя  въ  деревн'Ь,  он^Ь  занимались  умственнымъ 
трудомъ  и  иногда  ездили  въ  городъ...  Такъ  жила,  наприм^Ьръ,  Се- 
винье.  Благодаря  тому,  что  за  последнее  время  сообщен1е  сделалось 
бол^е  удобнымъ,  небогатыя  горожанки  могли  бы  такъ  устроиться. 

Во  французской  деревне,  въ  большей  части  буржуазныхъ  домовъ, 
им^Ьются  библ1отеки;  но,  кром^  незначительныхъ  брошюръ,  въ  нихъ 
найдется  очень  мало  книгъ,  вышедшихъ  посл^  1830  года... 

Милая  Франциска,  пусть  женское  покол^н1е,  современное  вамъ, 
легко  и  см^Ьло  сломаетъ  преграду,  разд^Ьляющую  теперь  во  Франщп, 
къ  большому  вреду  той  и  другой,  духовную  жизнь  отъ  деревенской! . . . 
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Ну,  вотъ,  Франциска,  прошелъ  накопецъ  противный  экзаменъ,  и 
вы  получили  превосходный  дипломъ!  Вы  отлично  выдержали  испы- 
танье. Вовсе  не  желая  удивить  коммисс1ю  большими  познан1ями,  вы 
сразу  дали  понять,  что  вы  очень  умны  и  достаточно  развиты.  Кром-Ь 
того,  вы  одарены  авторитетомъ;  этого  чудеснаго  дара  пр1обр1Ьсти  нель- 
зя. Я  наблюдалъ  за  вами,  когда,  стоя  у  стола  въ  темно-с1Ьромъ  кос- 
тт1Ъ  ^аШеиг,  въ  изящной,  но  не  слишкомъ  нарядной  соломенной  шля- 
п^,  вы  излагали  ваши  познан1я  передъ  экзаменаторомъ.  Пока  онъ 
произносилъ  вопросъ,  вы  не  сводили  съ  него  вашпхъ  светло -с1Ьрыхъ 
глазъ.  Этотъ  взглядъ  не  былъ  ни  дерзкимъ  (вовсе  н^Ьтъ),  ни  робкимъ, 
ни  умоляющимъ-  онъ  выражалъ  любопытство  и  ув1Ьренность.  Онъ 
говорилъ:  «Милостивый  государь,  экзаменуя  меня,  не  воображайте, 
что  я  считаю  себя  въ  зависимости  отъ  вашего  произвола...  Я  «долж- 
на» выдержать  экзаменъ.  Вы  не  сйхутите  меня...  Поэтому  вамъ  неза- 
ч^мъ  выискивать  для  меня  одинъ  изъ  тЪть  неблагодарныхъ  вопросовъ, 
на  которые  мудрено  правильно  отв1Ьтить...  Мн-Ь  нуженъ  д-^льный, 
ясный  вопросъ»...  И  покорный  универсантъ  повиновался...  Онъ  пе- 
реставалъ  быть  мелочнымъ,  нервнымъ,  придирчивымъ.  Экзаменуя 
васъ,  онъ  какъ  будто  отдыхалъ.  Онъ  далъ  вадтъ  говорить,  не  пере- 
бивая васъ  и  не  заботясь  о  томъ,  чтобъ  вы  блеснули  вашими  но- 
знашями.  Онъ,  в^Ьроятно,  думалъ:  «Эта  выдержитъ;  не  стоитъ  утом- 
ляться...» Экзаменъ  кончился:  вы  обм'Ьнялись  съ  нимъ  поклонозгьи 
ушли.  Счастливая  Франциска! 

Не  такъ  обстояло  д1^ло  съ  другими  молодыми  д^Ьвушками,  которыя 
въ  тотъ  же  день  держали  экзаменъ...  Одна  изъ  нихъ  въ  особенности 
привлекла  мое  вниман1е  и  сожал^&н1е;  между  т1Ьмъ  какъ  вы  ждали 
объявлешя  результатовъ,  я  сл^Ьдилъ  за  ея  печальной  участью... 

Это  была  молодая  д^Ьвушка  приблизительно  вашего  роста;  если 
для  созданья  каждой  изъ  васъ  пошло  одинаковое  количество  матер1ала, 
то  на  одну  изъ  васъ,  во  всякомъ  случа1Ь,  было  положено  гораздо  боль- 
ше труда,  ч^мъ  на  другую.  М-е11е  Александра  Ф... — я  прочелъ  ея 
имя  на  лист-Ь,  прибитомъ  къ  ст'Ьн1Ь, — напоминала  крестьянокъ  изъ 
Берри:  маленькое  прыщеватое  лицо,  съ  неопред1Ьленными  чертами,  съ 
белокуро-желтыми  волосами;  плоская  грудь,  плосше  бока,  никакого 
намека  на  тал1ю;  больппя  ноги,  грубыя  руки.  ВсЬ  движен1я  ея  были 
неловки  и  неудачны,  даже  когда  она  говорила  съ  матерью  или  съ  по- 
другами; они  были  нерешительны,  потому  что  она  сама  находила  ихъ 
неподходящими...  Въ  платье,  оливковаго  цв-Ьта,  и  въ  бархатной  шля- 
пе, изъ-подъ  которой  со  лба  катился  потъ,  Александра  то-и-дело 
отходила  въ  сторону,  чтобъ  заглянуть  въ  учебникъ  или  въ  тетрадь 
съ  записками.  Согнувшись  въ  дугу  надъ  страницами,  она  спешила 
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пополнить  проб1Ьлы  своихъ  знан1Й,  замазать  трещины  своей  памяти. .. 
Мн-Ь  хот'Ьлось  подойти  къ  ней,  взять  у  ней  изъ  рукъ  руководство  и 
сказать:  «Да  отдохните  же,  голубушка!  Вы  сейчасъ  такъ  мало  выу- 
чите, что  не  стоитъ  тратить  на  это  ту  нервную  силу,  которая  вамъ 
понадобится  для  ответа»...  Она  такъ  углубилась  въ  послЗДюю  по- 
в1Ьрку  своихъ  знан1й,  что  не  слышала,  какъ  ее  вызвали.  И  только 
когда  одна  изъ  ея  подругъ  дернула  ее  за  руку,  она  очнулась  точно 
отъ  тяжелаго  сна  и,  спотыкаясь,  съ  широко  открытыми  глазами,  по- 
дошла къ  столу,  за  которымъ  ждалъ  ее  нетерп1Ьливый  судья...  По 
взгляду,  который  онъ  бросилъ  на  Александру,  я  понялъ,  что  д^Ьло 
приметъ  для  нея  крутой  оборотъ...  Это  былъ  взглядъ  почти  враждеб- 
ный, взглядъ  раздраженпаго  челов1Ька,  у  котораго  отняли  лишнюю 
минуту  времени;  гатЫъ  лицо  его  приняло  насм1Ьшливое  выражеше, 
и  онъ  какъ  будто  хот1Ьлъ  сказать:  «Ты  поплатишься  за  мое  утомле- 
ше  и  скуку;  мы  сейчасъ  позабавимся»... Увы!  между  экзаменующи- 
мися и  подсудимыми  всегда  бываютъ  козлы  отпущен1я,  на  которыхъ 
экзаменаторы  и  судьи  срываютъ  зло,  забывая  о  томъ,  что  они  гр^Ь- 
шатъ  противъ  справедливости... 

Александра  старалась  мпло  и  в'Ьжливо  улыбнуться  своему  пала- 
чу... Вм']^сто  улыбки  у  нея  получилась  непр1ятная  гримаса. 

—  Скажите,  пожалуйста,  на  каше  классы  ц1Ьлятся  членистоно- 
пя? — спросилъ  экзаменаторъ  очень  любезно. 

Лицо  Александры  изм'Ьнилось:  оно  выразило  полное  отчаян1е.  Чле- 
нистоног1я!  что  за  вопросъ  откопали  для  нея!...  Однако  она  сд^Ьлала 
усил1е,  припомнила  все,  что  могла,  и  пробормотала:  «Членистоног1Я... 
членистоиог1я. . .  Это  жуки. . .  раки. . .  и. . .  (пауза,  зат-Ьмъ  съ  жалкимъ 
видомъ:)  и  жуки». 

Улыбнувшись  сухо,  экзаменаторъ  сказалъ: 

—  Мтъ,  сударыня... 

Это  р1Ьзкое  «н'Ьтъ»  поставило  втупикъ  б^Ьдную  д^Ьвушку.  На- 
ступило тяжелое  молчаше,зат^Ьмъ  Александра  сказала  неув1Ьреннымъ 
голосомъ: 

—  Жуки...  раки...  и...  ракообразныя...  суть  членистонопя. 
Экзаменаторъ  только  пожалъ  плечами.  Зат^Ьмъ,  взявъ  деревянный 

ножъ  для  бумаги,  сталъ  разсматривать  его  такъ  внимательно,  какъ 
будто  это  было  очень  редкое  произведен1е  искусства. 

Видя,  что  онъ  на  нее  не  смотритъ,  Александра  почувствовала 
себя  спокойн^Ье  и  ув1ЬреннЬе. 

—  Жуки, — говорила  она,  не  зам1Ьчая,  что  даже  зрители  начали 
потихоньку  см^Ьяться,  «жуки — нас1Ькомыя,  который  посл^Ьдовательно 
подвергаются  н^сколькимъ  превращен1ямъ.  Сначала  они  им^Ьютъ  видъ 
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яйца,  зат^мъ  личинки,  потомъ  куколки  и  накопецъ  нас^комаго... 
Яйцо  жука»... 

Сначала  робко,  потомъ  все  см^л^й  и  смЬл'Ьй,  она  говорила  за- 
ученнымъ  тономъ  о  превращешяхъ  жука.  Сказавъ  все,  что  знала, 
Александра  остановилась. 

—  Все? — спросилъ  экзаменаторъ  отрывисто. 
Она  утвердительно  кивнула  головой:  это  было  все. 

—  Вы  учите  наизусть,  сударыня.  То,  что  вы  сейчасъ  отвечали, 
не  имЬетъ  никакого  отношения  еъ  моему  вопросу. . .  (Онъ  поставил ъ 
баллъ  на  лежавшемъ  передъ  нимъ  лист'Ь  бумаги.)  Ну...  скажите  мнЬ, 
пожалуйста,  что  будетъ  съ  дробью,  если  вы  и  числителя  и  знамена- 
теля ея  увеличите  однимъ  и  т^мъ  же  числомъ? 

На  этотъ  разъ  Александра  совсЬмъ  растерялась.  Она  попробовала 
сказать  кое  что  о  дробяхъ,  но  ее  перебили,  напомнивъ  ей  предложен- 
ный вопросъ,  на  который  она,  очевидно,  не  могла  отв^Ьтить... 

Перешли  къ  физик1Ь:  она  сказала  несколько  словъ  о  призме  Ни- 
воля,  но  запуталась  въ  чертеже,  который  требовалось  сделать  для 
объяснен1я  полнаго  внутренняго  отражен1я.  Услышавъ  традищонное 
«Благодарю  васъ»,  она  насилу  дошла  до  своихъ  учительницъ  и  под- 
ругъ  и  безъ  чувствъ  упала  къ  нимъ  на  руки... 


«Вотъ  ужасный  недостатокъ  публичныхъ  экзаменовъ  и  про- 
граммъ» — подумалъ  я. — Эта  бЗДая  дЬвушка  получила,  очевидно, 
порядочное  среднее  образоваше-  она  считается  въ  школ1^  хорошей 
ученицей;  между  тЬмъ  она  не  получитъ  диплома,  потому  что  ей  недо- 
стаетъ  гибкости  ума,  см^^лости,  потому  что  она  плохо  отв1Ьтила  на 
вопросы  о  членистоногихъ,  о  призмЬ  полнаго  преломлен1я  и  на  весь- 
ма спещальный  вопросъ  изъ  курса  дробей.  А  в^дь  большая  часть 
образованныхъ  людей  по  окончан1и  экзаменовъ  совершенно  забываетъ 
о  членистоногихъ  и  о  полномъ  внутреннемъ  отраженш.  Съ  дробями 
ум^Ьютъ  производить  д^йств1я,  и  только...  Значитъ,  н^Ьтъ  необходи- 
мости знать  эти  три  вопроса;  значитъ,  не  сл^Ьдуетъ  задавать  ихъ  на 
вкзамен^  и  «проваливать»  пзъ-за  нпхъ...  Надо  бы  поставить  себ^Ь  за 
правило  задавать  только  самые  общ1е,  самые  главные  вопросы  и  обра- 
щать большее  внимаше  на  то,  какъ  ученикъ  ихъ  понимаетъ...  Еъ 
чему,  ну,  къ  чему  преподавать  ученикамъ  то,  чего  они  не  могутъ  и 
не  должны  запоминать? 

Я  углубился  въ  эти  размышлен1я,  какъ  вдругъ  легкая  рука  легла 
мнЬ  на  плечо,  и  я  услышалъ  звучный  голосъ: 

—  Дядя,  если  хотите,  поЬдемъ. . .  Я  выдержала  экзаменЪо . .  ЗдЬсь 
очень  жарко. 
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Это  были  вы,  Франциска,  по  обыЕновешю,  спокойная,  такая  же 
спокойная,  какой  вы  были  накануне  и  во  время  экзамена. 

—  Выдержали?— вскричалъ  я... — Но  в1Ьдь  результаты  экзаме- 
новъ  будутъ  изв^Ьстны  только  черезъ  два  часа... 

—  Да,  дядя.  Но  я  просила  вонъ  того  писаря  узнать какъ-нибудь 
мои  баллы...  Вотъ  они... 

Вы  подали  жеЪ  бумагу,  на  которой  писарь  на  ряду  съ  именами 
экзаменаторовъ  выставилъ  ваши  отличные  баллы. 

Я  еще  разъ  подивился  вашей  способности  управлять  волей  лю- 
дей, кто  бы  эти  люди  ни  были. . . 

—  Такъ  вамъ  не  интересно  услышать,  какъ  возв^Ьстятъ  вашъ 
усп^Ьхъ? — спросилъ  я. 

—  Я  знаю  ц1Ьну  этому  успеху, — ответили  вы  съ  улыбкой. 


Былъ  чудесный  л^тнШ  день.  Мы  вернулись  съ  вами  въоткрытомъ 
экипаже  на  площадь  Поссо,  гд^&  насъ  ждала  ш-теЛе-Кельенъ,  далеко 
не  такая  спокойная,  какъ  ея  дочь.  Несмотря  на  ваше  удивительное 
спокойств1е,  радость  по  поводу  освобожден1я  отъ  глупаго  экзамена  и 
мысль  о  предстоящей  свободной  жизни  оживляли  ваше  лицо  и  вашу 
р^чь...  Я  зам^Ьтилъ,  что  ваша  лучезарная  молодость  озаряла  на  ми- 
нуту каждаго  челов1Ька,  встр1Ьчавшагося  намъ  на  пути.  Мног1е  изъ 
нихъ  желали  бы,  конечно,  занять  мое  мЬсто  рядомъ  съ  вами.  Све- 
жесть, бодрость,  счаст1е  придавали  вамъ  чудесный  видъ.  Вашъ  усп^хъ, 
ваша  веселая  болтливость,  ваше  счаст1е  естественно  вызвали  въ  моей 
памяти  образъ  б-Ьдиой  Александры...  Я  представилъ  себе  ея  возвра- 
щеше  въ  семью,  ея  вступлеше  въ  жизнь  —  покорное,  некрасивое, 
неловкое,  несчастное  существо...  Какъ  изменяется  значеше  слова 
«жизнь»  въ  зависимости  отъ  того,  какимъ  умомъ  или  даже  какимъ 
носомъ  наделилъ  насъ  капризъ  природы!...  И  какое  маленькое  и  не- 
удобное место  отводитъ  общество  некрасивой  женщине!... 


Ваши  слова  нарушили  мое  раздумье: 

«...Мне  бы  хотелось,  дядя,  теперь  же  оставить  панс1онъ,  такъ 
какъ  экзаменъ  кончился... — Но,  знаете,  ш-ше  Рошеттъ  очень  при- 
держивается обычая  задерживать  на  неделю  ученицъ,  который  должны 
покинуть  панс1онъ  и  вступить  въ  новую  жизнь. 

—  По  моему,  это  совсемъ  не  такъ  глупо, — ответилъ  я. — Съ  ка- 
кой целью  это  делается — съ  релипозной? 

—  Отчасти  да. . .  Кроме  того,  это  время  предназначается  для  раз- 
мышлеяШ  о  предстоящей  жизни,  о  замужестве,  о  хозяйстве...  М-ше 
Рошеттъ  руководитъ  этими  размышлен1ями. 
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—  Почему  вы  смеетесь,  Франциска? 

—  Потому  что  честная  т-те  Рошеттъ,  всю  жизнь  бывшая  толь- 
ко учительницей,  совершенно  не  знаетъ  жизни... 

При  этихъ  словахъ  я  посмотрЬлъ на  васъ,  Франциска:  вашъ  ясный 
взглядъ,  устремленный  на  меня,  звукъ  вашего  голоса  и  весь  вашъ 
видъ  уб'Ьдили  меня  въ  томъ,  что,  действительно,  ш-те  Рошеттъ  не 
много  новаго  скажетъ  вамъ  о  «жизни»... 

—  Такъ  вы  ее  научите, — сказалъ  я.— Вы  изложите  ей  цЬлый 
рядъ  размышлен1й  но  поводу  молодой  д1^вушки  XX  стол'Ьт1я  и  по  по- 
воду необходимости  идти  наравн1Ь  съ  в1^комъ. 

Эта  мысль  понравилась  вамъ  и  заставила  васъ  разсмЬяться. . . 
Мы  ир1^Ьхали  на  площадь  Поссо.  Оставпвъ  васъ  съ  растроганной 
т-те  Ле-Кельенъ,  я  вернулся  домой. 


,        Адр1атическая  гостиница.  Февраль,  1902  г. 

Въ  привилегированный  уголокъ  Европы,  откуда  я  вамъ  пишу, 
дорогая  Франциска,  зима  пришла  такими  тихими,  воровскими  ша- 
гами, что  все  еще  не  в^Ьришь  ея  наступленш.  М1^ста  для  про- 
гулокъ  украшены  зд1Ьсь  в^чно-зелеными  растен1ями.  Солнце  св^титъ 
съ  неизм1Ьнно-яснаго  неба;  неувядающ1е  листья  бросаютъ  т^нь  на 
сухую  землю;  природа  никогда  не  над'Ьваетъ  траура  по  минувшемъ 
л1Ьт1Ь.  Само  время  какъ  будто  останавливается,  делается  неподвиж- 
нымъ,  по  примеру  вечной  зелени  магнол1й,  бересклетовъ,  перечни- 
ковъ  и  мимозъ. 

Мнопе,  какъ  я,  ир1'Ьхали  сюда  забыть  среди  в^Ьчно-юной  природы 
о  приближающейся  старости.  Большая  часть  изъ  нихъ  люди  богатые, 
праздные,  нере'Ьзжающ1е  круглый  годъ  съ  м^^ста  на  м^Ьсто,  туда,  гд1Ь 
открывается  св-ЬтскШ  сезонъ.  Н^Ьтъ  ничего  бол^Ье  безличнаго,  бол1^е 
пошлаго,  мен'Ье  интереснаго,  чЬмъ  это  бродячее  населен1е;  ни  харак- 
теръ,  ни  нравы  его  не  внушаютъ  никакого  уважешя.  Наблюдая  зд^сь 
за  слишкомъ  нарядными  женщинами,  за  слишкомъ  см^Ьлыми  девуш- 
ками, за  праздными,  наглыми  мужчинами,  видишь,  что,  несмотря 
на  ихъ  богатство  и  свободу,  пребыван1е  въ  этомъ  райскомъ  уголкЬ 
доставляетъ  имъ  мало  удовольств1я.  Невольно  глядя  на  нихъ,  я  ду- 
маю о  скромныхъ  швеяхъ,  объ  угрюмыхъ  приказчикахъ  и  контор- 
щикахъ,  которые  въ  это  самое  время  сохнутъ  въ  туманномъ  и  сн^ж- 
помъ  Париже...  Въ  какомъ  бы  они  были  восторге,  какъ  бы  преобра- 
зились, еслибъ  прожили  здесь  недели  две  зимой,  среди  солнца  и  зе- 
лени! Увы!  Бедвыя  мастерицы  и  угрюмые  приказчики  не  узнаютъ 
этой  радости,  а  космополиты,  не  знающ1е  ей  цены,  будутъ  насы- 
щаться ею  по  горло.  Светъ  полонъ  возмутительныхъ  противореч1й. 
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...Три  ташя  Д'Ьвушки-космополитки  сЬли  вчера  въ  н^Ьсколькихъ 
шагахъ  отъ  моего  окна  (я  живу  въ  нижнемъ  этаж1Ь  гостиницы)  и 
стали  разговаривать.  Болтовня  ихъ  мешала  мн^Ь.  Я  ждалъ.  ОнЬ  про- 
должали болтать.  Оттолкнувъ  буйшгу  и  иоложпвъ  перо,  я  подошелъ 
КЪ  полуоткрытому  окну  и  началъ  слушать.  Это  нескромно?...  Ко- 
нечно! Я  слышу  вашъ  упрекъ.  Да,  это  нескромно;  но  тотъ,  кто  хочетъ 
изображать  современные  ему  нравы,  принужденъ  быть  нескромнымъ. 
А  потомъ,  зач^мъ  эти  три  попугая  сЬли  такъ  близко?  по  какому 
праву  эти  девицы  пришли  мнЬ  м1^шать? 

Скрываясь  отъ  нпхъ,  я  не  могъ  ихъ  увид'Ьть,  но  по  голосамъ 
узналъ,  кто  он^Ь  так1я.  Это  были,  въ  полномъ  смысле  слова,  три 
«сезонныя»  барынши,  три  космополитки.  Он1^,  нав-Ьриое,  родились 
въ  первоклассной  гостиниц'Ь  въ  Каир^,  въ  Рим1Ь,  въ  Остенде  или  на 
Ривьер'Ь.  Дв^Ь  брюнетки  были  сестры;  он1Ь  не  походили  другъ  на 
друга.  Старшая  Пена,  полная,  «кругленькая», им1Ьла  довольно  пр1ят- 
ные,  хотя  невыразительные  глаза;  младшая,  Конша,  очень  красивая, 
тонкая,  худенькая,  напоминала  изящную,  легкую  стрекозу,  переле- 
тающую съ  кувшинчика  на  камышъ,  съ  камыша  на  ирисъ...  Имена 
этихъ  двухъ  сестеръ  свидетельствовали  объ  ихъ  испанскомъ  проис- 
хожденш.  Я  не  могъ  определить,  изъ  какой  части  Испан1и  или  изъ 
какой  Америки  опЬ  были  родомъ:  всяшй  сл^дъ  ихъ  нащональности 
давно  изгладился.  Оне  говорили  то  по-французски,  то  по-англШски, 
на  двухъ  общепринятыхъ  въ  гостинице  языкахъ,  незаметно  для  себя 
переходя  отъ  одного  къ  другому.  ОнЬ  говорили  совершенно  правиль- 
но, но  безъ  всякаго  акцента,  какъ  люди,  которые  не  знаютъ  даже, 
на  какомъ  языке  они  думаютъ.  Собеседница  ихъ,  которой  оне  вся- 
чески выражали  свои  дружеск1я  чувства,  была  третья  молодая  де- 
вушка, очень  развязная;  оне  познакомились  съ  нею  въ  гостинице,  и 
съ  техъ  поръ  она  не  покидала  ихъ;  это  очень  красивая  румынка,  по- 
селившаяся здесь  съ  матерью  на  весь  сезонъ.  Женихъ  ея,  австр1йск1й 
офицеръ,  каждое  воскресенье  пр1езжаетъ  къ  ней.  Я  не  знаю  ея  насто- 
ящаго  имени:  подруги  называютъ  ее  Лили,  произнося  это  уменьши- 
тельное имя  по-англ1йски.  Видя  ее,  я  всегда  думаю  о  васъ,  Францис- 
ка, такъ  какъ  вы  ведь  тоже  собираетесь  выйти  замужъ  за  офицера. 

Лили,  Пена  и  Конша  заговорили  все  вместе;  изъ  всего  разго- 
вора, въ  которомъ  смешивались  два  языка  и  три  голоса,  я  могъ  ра- 
зобрать только  имя  Рудольфа:  такъ  зовутъ  жениха  Лили.  Мало-ио- 
малу,  однако,  разговоръ  наладился.  Некоторый  молодыя  девушки, 
встречаясь  одна  съ  другой,  спешатъ,  какъ  можно  скорее  и  въ  одно 
время,  разсказать  все,  что  у  нихъ  накопилось,  и  только  после  этого 
оне  могутъ  говорить,  какъ  разумные  люди. 

кнпгА  IV,  1903  г.  в 
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—  Я,- -объявила  Конша,  когда  двЬ  ея  подруги  замолчали  на 
минуту, — я  совс^Ьмъ  НС  хочу  ихъ  им^ть. 

—  л,— сказала  Пепа,мен1Ье  рЬшптельнымъ  тономъ, — я  думаю, 
они  мн^  не  будутъ  надо1^дать...  я  хотела  бы  ихъ  им^Ьть, будучи  по- 
старше, л'Ьтъ  въ  тридцать  или  сорокъ. 

—  Вы  преувеличиваете  опасность,— возразила  Лили  авторитет- 
нымъ  тономъ  опытнаго  человека. — Я  также  не  согласна  съ  Рудоль- 
фомъ,  и  скор1Ье  порву  съ  нимъ  совсЬмъ,  чЬмъ  уступлю  ему  въ  этомъ 
случа-Ь. 

О  чемъ  шла  р^Ьчь?  И  въ  чемъ  могли  заключаться  требован1я  Ру- 
дольфа, если  прелестная  Лили  готова  была  все  порвать,  несмотря  на 
то,  что  онъ  былъ  богатъ  и  им^Ьлъ  баронскШ  титулъ. 

—  Довольно  того,  что  я  буду  осуждена  проводать  н^^сколько  мЬ- 
сяцевъ  въ  году  въ  пятидесяти  миляхъ  отъ  Тр1еста,  въ  глуши  провин- 
цш,  гд1Ь  стоитъ  гарниз9нъ  Рудольфа!— продолжала  молодая  румын- 
ка.— Я  вовсе  не  желаю  сидеть  на  ц-Ьпи  ц^Ьлый  годъ...  Довольно  съ 
меня  прпм1^ра  моей  старшей  сестры...  Съ  т^хъ  поръ,  какъ  вышла 
замужъ,  она,  точно  пленница,  сидитъ  въ  глухой  деревн-Ь,  щ^  ни- 
кого не  видитъ,  кром1&  мужа  и  двухъ  маленькихъ  д^тей...  Ужъ  тре- 
Т1Й  ребенокъ  ожидается.  Ну,  разв1^  это  жизнь?  Посудите  сами. 

Пена  согласилась  съ  т'Ёмъ,  что  это  не  жизнь.  Однако,  она  по- 
дала мысль,  что  «ихъ,  пожалуй, можно  брать  съ  собой  въ  дорогу...» 
П  я  догадался,  что  р^чь  шла  не  о  простомъ  багаж^Ь. 

—  Путешествовать  съ  ними! — воскликнула  Лили: — ты  не  зна- 
ешь, что  это  значитъ,  моя  б^Ьдняжка!  Во-первыхъ,  въ  приличную 
гостиницу  не  пускаютъ  людей,  таскающихъ  за  собою  маленькихъ 
д^Ьтей,  которыя  всегда  кричатъ,  вс^Ьхъ  безиокоятъ  и  забол^ваютъ  отъ 
Бсякаго  пустяка:  в^дь  маленьшя  д1Ьти  очень  хрупки!...  Во-вторыхъ, 
женщина  не  им'Ьетъ  никакого  успеха,  если  съ  одной  стороны  ея 
идетъ  мужъ,  съ  другой — кормилица...  Это,  какъ  огонь,  отгоняетъ 
флиртъ... 

—  Не  понимаю,  что  интереснаго  находятъ  въ  д-Ьтяхъ, — заме- 
тила Конша. — По-моему,  это  крикливый  и  грязныя  куклы. 

—  Между  ними  есть  и  очень  милыя, — нер1^шительно  сказала 
Пена. 

—  Ты  такъ  думаешь,  потому  что  видишь  ихъ  нарядными,  умы- 
тыми, потому  что  ихъ  уводятъ  отъ  тебя,  какъ  только  они  становят- 
ся несносными, — ответила  Еонша. — Но  какъ  они  должны  быть  скуч- 
ны дома!...  Съ  меня  дзвольно  чужихъ  д1Ьтей.  Выходя  замужъ,  я  по- 
ставлю моему  жениху  услов1е  не  им^ть  дЬтей.  И  онъ  принужденъ 
будетъ  согласиться. 
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—  я  не  предъявляю  такихъ  р^Ьшительяыхъ  требованШ  Рудоль- 
фу,— возразила  Лили. — Я  отлично  понимаю,  что  онъ  желаетъ  жж^тъ 
сына,  чтобъ  передать  ему  свое  имя  и  состоян1е. . .  Но  я  хочу  хоть  три 
года  посл'Ь  свадьбы  пользоваться  свободой.  Зат^мъ  я  соглашусь  по- 
жертвовать хоть  десятью  м^Ьсяцами...  Женщина  должна  мириться  съ 
этимъ,  какъ  съ  неизб^Ьжной  болезнью. 

—  Если  онъ  не  согласится  на  это,  такъ  онъ  тиранъ, — сказала 
Пепа. 

—  И  ты  хорошо  сд'Ьлаешь,  если  откажешься  отъ  него  и  отъ  его 
предполагаемаго  потомства,— заключила  Конша...  Уфъ!  какъ  зд-Ьсь 
жарко;  солнце  сюда  идетъ.  Пойдемте  на  плажъ. 

—  Идемъ! 

Точно  стая  куропатокъ,  он^Ь  съ  шумомъ  поднялись  и  вс^  вм^Ьст^ 
отправились  на  берегъ  моря. 


Такимъ  образомъ  въ  моей  комнатЬ  возстановилась  тишина,  и  я 
воспользовался  этимъ,  чтобъ  перечесть  ваше  посл^Ьднее  письмо,  ми- 
лая Франциска,  письмо,  въ  которомъ  вы  обсуждаете  мои  советы 
относительно  того,  какъ  вамъ  устроиться  посл^  свадьбы.  Вы,можетъ 
быть,  не  поварите,  но  у  меня  навернулись  слезы  на  глазахъ,  когда 
я  дошелъ  до  той  фразы  вашего  письма,  которая,  къ  счаст1Ю,  состав- 
ляетъ  полную  противоположность  съ  только  что  приведеннымъ  раз- 
говоромъ. 

«...Да,  дядя,  я  согласна  съ  вами:  немного  м^ста  нужно  двоимъ, 
чтобъ  быть  счастливыми;  мы  съ  Максимомъ  найдемъ  счаст1е  въ  са- 
момъ  маленькомъ  дом^.  Однако,  мн1Ь  кажется,  вы  забываете  н^что 
весьма  важное,  о  чемъ  я  очень  часто  думаю:  въ  этомъ  маленькомъ 
дом1Ь  в1^дь  нужно  приготовить  м^сто  нашимъ  д^Ьтямъ». 

«Нашимъ  д^Ьтямъ!...  Дорогая  Франциска,  мп^&  бы  хотелось  по- 
ц^Ьловать  васъ  за  эти  два  простыя  слова.  Браво!  Браво!  Молодая  де- 
вушка въ  ожидаши  свадьбы  должна  именно  такъ,  прямо  и  спокойно, 
говорить  о  своей  надежд1Ь  стать  матерью.  Горе  барышнямъ,  которыя 
желаютъ  замужества  безъ  материнства.  Горе  фальшивымъ  Агнесамъ, 
которыя  красн^Ьютъ,  когда  при  нихъ  говорятъ  о  д1^тяхъ,и  которыхъ 
мать  отсылаетъ  за  выпшваньемъ,  когда  имъ  угрожаетъ  опасность 
услышать,  что,  выйдя  замужъ,  он^Ь,  въ  свою  очередь,  станутъ  мате- 
рями. Слава  Богу,  XIX  столЬие,  кажется,  унесло  посл^дше  остатки 
такого  нел^Ьпаго,  такого,  можно  сказать,  безнравственнаго  воспита- 
н1я.  Б^дь  материнство  есть  высшШ  долгъ,  важнейшая  обязанность 
женщины.  Какъ  же  можетъ  быть  опасно  указывать  ей  заранее  на 
этотъ  долгъ,  внушать  уважен1е  къ  этой  обязанности?  Умалчивая  о 
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долг^Ь  материнства,  молодой  д-Ьвушк^Ь  готовили  ужасъ.^  оскорблен1е, 
разочароваше.  Или  она,  дМствительно,  оставалась  наивной  и  выхо- 
дила замужъ  съ  завязанными  глазами— въ  такомъ  случа-Ь  родители 
допускали  престунлен1е  въ  оскорбленш  личности,  а  она,  прозрЪвъ, 
почти  нав-Ьриое  становилась  врагомъ  своего  мужа.  Литература  много 
разъ  занималась  этимъ  вопросомъ.  Чтобъ  ознакомиться  съ  нимъ,  вы 
прочтете,  будучи  замужемъ,  «Друга  женщинъ»  Дюма,  а  также  «Дру- 
гую любовь»  Клавд1я  Ферваля,  книгу,  написанную  женщиной  не  такъ 
давно,  очень  интересно  и  очень  искренне.  Или  же  молодая  д-Ьвушка 
поднимала  тайкомъ  зав-Ьсу,  опущенную  между  нею  и  д1Ьйствитель- 
ностью:  тогда,  подъ  личиной  наивности,  снедаемая  любопытствомъ, 
она  принимала  самый  лицем^^рный  видъ,  между  т^мъ,  какъ  вообра- 
жен1е  уносило  ее  въ  запретную  страну.  Это  были  полуневинныя  д'Ь- 
вушки,  т^,  кого  я  изобразилъ  и  бичевалъ,  Франциска,  въ  книг^Ь,  ко- 
торую вы  также  прочтете  послЬ  свадьбы.  Меня  упрекали  за  эту 
книгу,  но,  признаюсь  вамъ,  я  горжусь  т1Ьмъ,  что  ее  наиисалъ...  Къ 
такпмъ  дЬвицамъ  принадлежатъ  Пепа,  Еонша,  Лили,  большая  часть 
космополитокъ  и,  слава  Богу,  очень  немнопя  француженки. 

А  вы,  Франциска?  Вашъ  взоръ  ясенъ  и  см^дъ.  Будучи  нев11СТ0й, 
вы  безъ  ложнаго  стыда  вс1Ьмъ  существомъ  своимъ  любите  жениха, 
избра11ыаго  вами.  Избравъ  его,  вы  см1^ло  объявляете,  что  желан1е 
быть  матерью  соединяется  въ  вашемъ  сердц1Ь  съ  желан1емъ  быть  су- 
пругой. Устраивая  жилище,  вы  уже  заботитесь  о  томъ,  чтобъ  въ  немъ 
было  м1Ьсто  для  д^тей. 

Это  радуетъ  мое  сердце,  милая  племянница.  Вы  не  наскоро,  не 
съ  завязанными  глазами  выходите  замужъ.  Вашъ  бракъ  долженъ  быть 
счастдивымъ.  Взаимная  любовь  ложится  въ  основу  его.  Вы  довольно 
долго  остаетесь  женихомъ  и  нев^Ьстой,  чтобъ  при  свиданш  и  въ  раз- 
луке лучше  узнать  другъ  друга.  Наконецъ,  вашъ  бракъ  облагоражи- 
вается желан1емъ  им1Ьть  д1^тей;  оно  тЬсно  связано  съ  любовью  не- 
весты къ  жениху-  оно  не  откладывается  па  бол1^е  или  мен^Ье  опред1Ь- 
ленное  время-  оно  неразлучно  съ  первыми  планами,  съ  заботами  о 
первомъ  жилищ^Ь. 

...Ахъ!  Милая  Франциска,  какъ  мн^  хочется  поскор^Ье  выразить 
вамъ  мою  радость  по  поводу  этихъ  благопргятныхъ  предзнаменова- 
ний! Недолго  еще  ждать:  на-дняхъ  я  покину  берега  Адр1атическаго 
моря  и  вернусь  на  родину.  Вы  спешите  со  свадьбой.  Я  со  спокой- 
нымъ  сердцемъ  помогу  вамъ  ускорить  ее,  такъ  какъ  вы  готовы  быть 
честной  супругой  и  честной  матерью. 

Итакъ,  это,  вероятно,  будетъ  посл1^днее  письмо  дяди  къ  шайе- 
то18е11е  Франциск:Ь  Ле-Кельенъ. 
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Госпож1^  Мапсииъ  Депейру  "). 

Я  получилъ  ваше  открытое  письмо,  съ  красной  маркой,  на  кото- 
рой изображенъ  маленьшй  испапскШ  король,  съ  видомъ  Бургосскаго 
собора  и  со  сл1^дующими  тремя  строками: 

«Здравствуйте,  дядя.  Я  счастлива.  Всетаки  пишите  мн^Ь. 

Фран1{иска  Депейруъ . 

Гм!...  Вы  замужемъ,  дорогая  Франциска,  поэтовту  время  моихъ 
сов-Ьтовъ  прошло — да,  прошло  ..  Такъ  какъ  вы  непрем-Ьнио  хотите 
получить  отъ  меня  письмо,  я  перепишу  для  васъ  н11сколько  страницъ 
изъ  моего  дневника.  Я  нанисалъ  эти  страницы,  вернувшись  домой  съ 
семейнаго  об-Ьда,  на  которомъ  я  былъ  у  васъ  17  марта,  наканун1Ь 
вашей  свадьбы.  Если  вы  сохранили  мои  предыдущ1я  письма,  при- 
соедините къ  нимъ  это  въ  видК!  эпилога. 


« . . .  Посл^ЬднШ  вечеръ,  проведенный  съ  Франциской  еще  д1&ву- 
шкой...  Завтра,  въ  это  время,  она  будетъ  далеко:  ее  увезетъ  отъ 
насъ  счастливый  мужъ.  ЖестокШ  законъ,  справедливый  законъ... 
Ахъ,  еслпбъ  это  милое  дитя  было  счастливо! 

Въ  этотъ  вечеръ  я  мало  говорилъ:  я  не  переставалъ  наблюдать  за 
Франциской.  Я  дувшлъ  о  ней  со  свг^Ьшаннымъ  чувствомъ  грусти  и 
радости,  радость  въ  немъ  преобладала.  Думалъ  также  и  о  себЬ.  Прп- 
повганалъ  сов1Ьты,  которые  я  ей  давалъ,  надежды,  которыя  я  старался 
ей  внушить...  Вообще,  размьпплялъ  о  своей  роли  духовнаго  отца... 

Тотъ,  кто  берется  руководить  молодымъ  сознан1емъ,  несетъ  двтЬ 
обязанностп:  онъ  не  им^&етъ  права  обманывать  и  не  им1Ьетъ  нрава 
ошибаться. 

Нечего  и  говорить  о  томъ,  что  я  никогда  не  обманывалъ  Фран- 
циски умьппленно.  Я  откровенно  высказывалъ  ей  мой  взглядъ  на  ве- 
щи, на  образован1е,  на  нее  самое.  Я,  действительно,  считаю  наи- 
лучшимъ  тотъ  путь,  который  я  ей  указывалъ. 

Но  не  ошибался  ли  я  самъ? 

Мн1Ь  очень  отрадно  сознавать,  что  вотъ  уже  несколько  л1&тъ,  какъ 
французская  женщина,  въ  особенности  молодая  д-Ьвушка,  зам^Ьтно 
развивается,  что  съ  каждымъ  днемъ  она  м1Ьняется  и  что  эта  пере- 
мена для  нея  благотворна.  Мне  кажется,  чтъ  она  яснее  понимаетъ 
свои  нрава  и  свое  назначеше,  что  она  срываетъ  повязки,  которыми 
ее  стягивали,  какъ  мумпо,  что  она  стала  серьезнее  и  трудолюбивее, 
что  она  освобождается  отъ  исключительной  заботы  о  нарядахъ  и  удо- 
вольств1яхъ.  Мне  кажется,  что  эта  перемена  замечается  во  Франщи, 
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даже  въ  Парпш^Ь,  съ  недавнихъ  поръ,  съ  десятокъ  л^Ьтъ...  Мн*  ка- 
жется, чтотппъ  притворно-невинной  девушки  является  теперь  псклю- 
чен1емъ  въ  буржуаз1п,  что  онъ  удержался  только  въ  зпр-Ь  космополи- 
товъ,  въ  т1Ьсномъ  кругу  «курортныхъ  барьппенъ». 

Такъ  ли  это? 

Можетъ  быть,  это  только  моя  иллюз1я?  Можетъ  быть,  я  вижу  это 
только  потому,  что  мн1^  хочется  это  вид'Ьть?  Можетъ  быть,  я  ошиба- 
юсь такъ  же,  какъ  ошибается  пассажиръ,  который  изъ  своего  по^Ьзда 
впдптъ  по^здъ,  СТ0ЯЩ1Й  на  параллельномъ  пути?  Можетъ  быть,  дви- 
гается не  тотъ  по1&здъ,  который  я  вижу,  а  тотъ,  въ  которомъ  я  на- 
хожусь? Однимъ  словомъ,  можетъ  быть,  мое  развит1е  я  принимаю  за 
развит1е  молодой  д^Ьвушки. 

Постараемся  еще  разъ  заняться  этимъ  вопросомъ,  по  прим^Ьру 
химика,  д^&лающаго  аналпзъ  и  не  им^Ьющаго  предвзятаго  желан1я 
найти  при  этомъ  анализе  т1Ь  или  друг1я  простыя  т-Ьда. 

На  чемъ  основано  мое  уб^Ьждеше— на  разсужденш,  на  наблюденш? 

Посмотримъ...  Существу етъ  прежде  всего  великая  общая  причи- 
на, которая  управляетъ  сощальнымп  двпжен1ями  такъ  же,  какъ  ме- 
ханическими явлен1ями.  Въ  посл1Ьднюю  четверть  XIX  стол^Ьт1я, — я 
говорю  только  о  томъ  времени,  свпдЬтелемъ  котораго  я  былъ, — въ 
основ'Ь  женскаго  воспитан1я  лежало  запрещен1е  молодой  дЬвушк1^  быть 
личностью.  При  такомъ  давленш  молодой  д1Ьвушк1Ь  оставалось  только 
быть  ничтожной  или  лицем^Ьрной.  Посмотрите  въ  литературу:  у  Дюма, 
Ожье,  Фелье  и  др.,  нЬтъ  ни  одной  правдивой  д^Ьвушки,  ни  одной!... 
Реакщя  противъ  такой  системы  была  неизбежна,  какъ  неизб1Ьжно  по- 
явлен1е  солнца  посл1Ь  дождя.  Родители,  воспитатели,  а  также  молодыя 
д^^вушкп  должны  были,  наконецъ,  сломать  эту  преграду  и  сд1Ьлать 
воспитан1е  болЬе  свободнымъ. 

Кром1Ь  этой  общей  причины  (противод^йств1е  равно  д^йств1ю)  есть 
причина,  снещальная  для  нашего  времени:  стремлен1е  всего  женскаго 
пола  къ  свободе,  инищатив^Ь,  къ  равенству  съ  мужчиной  въ  пра- 
вахъ  и  обязанностяхъ.  Можно  о  немъ  сожал'Ьть,  можно  надъ  нимъ 
см1^яться.  Отрицать  его  нельзя.  Женщина  хочетъ  быть  самостоятель- 
ной личностью.  За  границей  и  у  насъ  законъ  даетъ  ей  все  больше  и 
больше  правъ.  Естественно,  что  молодая  д^Ьвушка  также  стремится 
заявить  о  своей  личности,  имЬть  свой  собственный  характеръ,  свою 
собственную  мораль,  что  раньше  ей  запрещалось. 

Итакъ,  «а  рг10г1»  можно  предположить,  что  молодая  д^Ьвушка  из- 
м'Ьнилась,  развилась.  Подтверждается  ли  это  предположеше  наблю- 
ден1ями  надъ  фактами,  наприм^Ьръ,  моими  наблюден1ями? 

Увы!  0ДН031У  наблюдателю  отведено  слишкомъ  мало  м^ста  и  вре 
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мени  для  изучен1я  его  современниковъ.  А  молодыхъ  д^Ьвушекъ  осо- 
бенно трудно  узнать,  такъ  какъ  он^  еще  принимаютъ  мало  участ1я 
въ  окружающей  ихъ  жизни. 

Франциска — единственная  д^&вушка,  которую  я  вид^Ьлъ  близко  и 
за  которой  не  переставалъ  сл1&дить.  Въ  ней  я  ув1^ренъ.  Это  не  голу- 
бица, не  дурочка  изъ  комед1й  Лабиша.  Это  не  маленьк1й  гусаръ  (вы- 
ражен1е  Тэна)  изъ  комед1й  Ожье  или  Дюма.  Это  и  не  фальшивая  Агне- 
са.  Это  новый  типъ,  котораго  литература  еще  не  изображала,  типъ 
переходный.  Подчиняясь  безропотно  старинному  воспитанш,  она  не 
переставала  заботиться  о  своемъ  духовномъ  освобожденш.  Воспитан- 
ная въ  одпомъ  изъ  самыхъ  старинныхъ,  самыхъ  отсталыхъ  учебныхъ 
заведенШ,  она  никогда  не  пропускала  случая  поучиться  чему-нибудь 
въ  другомъ  м^ст^.  Между  т-Ьмъ  какъ  мать  предполагала  выдать  ее 
замужъ  за  челов^Ька  съ  положен1емъ  и  состоян1емъ,  какъ  это  принято 
во  французской  буржуазш,  она  сама  выбрала  мужа,  немного  старше 
себя  и  небогатаго.  Она  не  ищетъ  въ  бракЬ  ни  денегъ,  ни  положен1я, 
ни  свободы.  Она  хочетъ  только  быть  супругой  и  матерью.  Мкото- 
рыя  ея  движен1я  еще  связаны.  Въ  этой  привлекательной  личности 
есть  еще  и  кокетство,  и  хитрость,  и  притворная  чувственность.  Это 
не  ея  вина:  она  типъ  переходный.  И  какъ  далеко  она  ушла! 

А  друпя  молодыя  д^Ьвушки? 

Я  думаю  въ  настоящую  минуту  о  двухъ  сестрахъ,  дочеряхъ  важ- 
наго  государственнаго  чиновника,  который  разсказалъ  мн1^  слЗД- 
ющее.  Недавно  оЫ^  дочери  пришли  къ  нему  и  сказали:  «Папа,  одной 
изъ  насъ  ужъ  двадцать  пять  л1Ьтъ  минуло,  другой  скоро  будетъ.  Воз- 
можно, что  мы  никогда  не  выйдемъ  замужъ,  такъ  какъ  мы  небогаты 
и  никогда  не  р^Ьшились  бы  соединить  свою  жизнь  съ  челов^Ькомъ,  ко- 
тораго не  могли  бы  полюбить...  Молодость  наша  проходитъ...  Намъ 
надо^Ьла  ложная,  безполезная  и  безц1Ьльная  жизнь,  которую  мы  ве- 
демъ.  Позвольте  намъ  научиться  какому-нибудь  ремеслу  и  жить  тру- 
домъ»...  Отецъ  позволилъ. 

Другой  фактъ,  лично  меня  касающШся.  Два  года  тому  назадъ, 
посл1Ь  появлешя  въ  св'Ьтъ  одной  моей  книги,  я  получилъ  письмо,  под- 
писанное незнакомымъ  именемъ,  приблизительно  такого  содержан1я: 

«Милостивый  государь,  мн*  восемнадцать  лЬтъ,  я  живу  вдвоемъ 
съ  матерью.  Подобно  вашимъ  Фридерик'Ь  и  Ле1Ь,  я  хочу  освободиться, 
стать  личностью,  трудиться  (въ  этомъ  всегда  заключается  суть  во- 
проса). Что  мн^Ь  делать?...» 

Я  посов^^товалъ  ей  заняться  стенограф1ей  и  дактилограф1ей.  Че- 
резъ  три  м^Ьсяца  ко  мн^  явилась  пожилая  дама  въ  сопровождеши  пре- 
лестной молодой  д1Ьвушки.  Это  была  моя  незнакомая  кореспондентка. 
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«Я  последовала  вашему  сов^Ьту.  Благодарю  васъ.  Вотъ  моп  р- 
пломы»... 

Мне  удалось  поместить  ее  въ  управлен1е  одного  крупнаго  про- 
мышленнаго  предпр1ят1я.  Черезъ  годъ  она  по  собственному  желан1Ю 
уехала  въ  Англ1ю,  чтобъ  усовершенствоваться  въ  англШскомъ  языке. 
Недавно  она  вернулась  оттуда  съ  женпхойгь,  котораго  сама  выбрала; 
но,  будучи  невестой,  она  продол жаетъ  работать.  Она  поступила  не- 
давно въ  парижскую  контору  одного  богатаго  американскаго  страхово- 
го общества,  где  получаетъ  250  франковъ  въ  месяцъ...  Это  прекрас- 
ная молодая  девушка,  изъхорошаго  общества,  красивая,  изящная,  за- 
нимающаяся для  своего  удовольств1Я  живописью,  музыкой,  пешемъ... 

Еще  одинъ  примеръ.  Недалеко  отъ  меня  жпветъ  одна  молодая 
учительница,  которая  также,  не  зная  меня,  пришла  со  мной  однажды 
посоветоваться.  Она  зарабатываетъ  семьдесятъ  пять  франковъ  въ 
месяцъ!  Она  ничего  не  ждетъ  отъ  брака,  на  который  даже  не  раз- 
счптываетъ.  Окончпвъ  уроки,  она  находитъ  удовольств1е  въ  чтен1и, 
въ  театре,  въ  той  свободе,  которой  она  пользуется.  Время  отъ  вре- 
мени она  навещаетъ  меня:  она  утверждаетъ,  что  ничего  не  желаетъ, 
что  счастлива,  потому  что  свободна,  потому  что  представляетъ  пзъ 
себя  определенную  личность. 

«Это  исключительные  случаи!»  скажутъ,  пожалуй. 

Почему  же  они  сгруппировались  на  моихъ  глазахъ  за  последн1Я 
неско.1ько  летъ? 

А  въ  такъ  называемомъ  светскомъ  обществе,  где  обыкновенно 
дольше  придерживаются  старой  системы  воспитан1я,  почему  тамъ  мо- 
лодыя  девушки  отвечаютъ  мне,  что  оне  сами  хотятъ  выбирать  себе 
образъ  жизни  и  мужа?  Почеату  фальшивая  наивность  ужъ  не  въ  моде? 
Почему  флнртирующ1я  барышни  не  такъ  ужъ  смелы  и  все  больше  и 
больше  падаютъ  во  мненп!  общества? 

Если  я  ошибаюсь,  то  ошибаюсь  искренно,  и  мотивы  моего  заблу- 
жден1я  обманули  бы  человека  более  дальновиднаго.  Да  я  и  не  ошиба- 
юсь! Зачемъ  не  верить  своему  разуму  и  глазамъ?  Вырабатывается, 
действительно,  что-то  новое:  французская  девушка  перерождается. 
Если  она  еще  несетъ  на  себе  следы  ирежняго  гнетущаго  воспитан1я, 
то  взоръ  ея  уже  устремленъ  въ  будущее.  Преобразован1е  продол- 
жается, девушки  ближайшаго  будущаго,  можетъ  быть,  не  будутъ 
пметь  двойкой  прелести  Франциски,  воспитанной  въ  традищяхъ  и 
всетаки  свободной.  Оне  будутъ  безъ  труда,  естественнымъ  образомъ 
и  въ  полноз1ъ  смысле  слова  «личностями»...  Будущ1е  мужчины,  из- 
менившись вместе  съ  ними,  будутъ  любить  и  уважать  въ  нихъ  эту 

личность». 

А.  М. 
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Слепой. 

Онъ  осл^Ьпъ.  Осл^Ьпъ  въ  иоЛ^  на  борозд1Ь,  идя  за  сохой.  Ему  еще 
мерещилось:  нал1Ьво  лежали  взрыхленные  имъ  пласты  земли,  напра- 
во желт^Ьло  жнивье.  Впереди  онъ  впд1Ьлъ  свою  сивую  кобылу,  съ 
ввалившимися  боками  и  вздутымъ  животомъ,  старательно  изо  вс^Ьхъ 
силъ  тянувшую  соху-  за  нею,  на  пригорке,  деревушку-  а  еще  даль- 
ше— тамъ  уже  все  сливалось.  И  онъ  не  разбпралъ,  что  это  было.  И 
такъ  онъ  шелъ  за  сохою,  нонурпвъ  голову,  затаивъ  въ  сеШ  ужасъ. 
Порою,  какъ  бы  собираясь  отогнать  отъ  себя,  побороть  приливавшую 
къ  его  глазамъ  темноту,  онъ  встряхивалъ  головою  и  иоднималъ  ее,  въ 
порыв^Ь  жажды  св1^та.  Но  ему  все  мерещилось. . .  И  онъ  остановился. . . 
Внутри  поднялась  дикая  и  грозная  сила  физически  здороваго  челов^- 
ка-онъ  рванулся  вс1Ьмъ  своимъ  большимъ  т1&ломъ  впередъ  и  со  всего 
размаха  ринулся  на  зезтлю...  катался  по  земл^  и  рычалъ,  и  прокли- 
налъ  кого-то...  проклпналъ  жизнь,  рождеше.  Притихалъ,  и  опять 
бился  головою  о  землю,  п  крнчалъ  на  все  ноле  не  своимъ  голосомъ. 

А  когда  онъ,  измученный,  поднялся,  онъ  уже  ничего  не  вид'Ьлъ... 
ни  земли,  ни  убогой  деревушки,  ни  лошади,  понуро  стоявшей  на  не- 
допаханной  полос^Ь. 

Его  привезли  и  положили  дома  на  печку.  И,  осл^Ьпнувъ  навсегда, 
онъ  мысленно  продолжалъ  вид'Ьть  все  то  же,  вспаханное  его  отцами  и 
д1Ьдами,  поле;  все  т^хъ  же  мужиковъ,  изъ  своей  деревни;  т^Ь  же  убо- 
пя  избы,  свою  ригу,  дворъ,  обнесенный  плетнемъ,  сивую  лошадь;  ви- 
д-Ьлъ  свою  бабу,  въ  темной  нанев^Ь,  въ  самотканной  рубах1&,  съ  крас- 
ными затканными  полосами  на  рукавахъ  и  груди.  Лицо  ея  онъ  уже 
забылъ,  а  баба  была.  Каждый  день  онъ  слышалъ  ея  голосъ,  ея  возню 
«по  домашности»  и  поскрипыван1е  колеса  ея  самопрялки  по  ночамъ.  Съ 
третьими  п1Ьтухами  прялка  умолкала  и  баба  ложилась  къ  нему  подъ 
бокъ,  на  печь. 
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И  такъ  шли  м^Ьсяцы.  Онъ  по  ц1Ьлымъ  днямъ  не  сл1Ьзалъ  съ  печи, 
боясь  еще  бол^Ье  почувствовать  свою  сл^Ьпоту,  отъ  соприкосновен1я 
съ  шромъ.  Баба  еще  до  св1Ьта  топила  кизяками  эту  печь,  на  которой 
онъ  лежалъ,  и  подавала  ему  туда  похлебку:  жиденькую  размазню,  изъ 
свареннаго  въ  вод-Ь,  протертаго,  картофеля,  съ  приправою  изъ  толче- 
наго  коноплянаго  с^Ьмени  «для  духу»,  вместо  масла.  Протопивъпечь, 
баба  закутывала  тряпкою  плетневую  трубу,  обмазанную  глиной,  ста- 
вила въ  печь  сваренную  къ  об^Ьду  картошку,  посыпавъ  ее  сверху 
крупною  солью,  чиркала  по  земляному  полу  «голикомъ»,  и  садилась 
за  прялку.  Изба  наполнялась  тепломъ  и  угаромъ.  Одинарный  оконца, 
намерзавш1я  за  ночь,  начинали  оттаивать. 

Прялка  жушжитъ  безъ  перерыва. 

—  Надо  помолотиться, — посл^Ь  долгой  работы  начпнаетъбаба, — 
хл^Ьбушекъ  исходитъ. 

Слепой  лежитъ  на  горячей  печи,  книзу  животомъ,  и  молчитъ. 

Баба  возвышаетъ  голосъ: — Слязай  съ  печи-то, — радъ  брюхо  па- 
рить ! . . .  Пойдемъ  молотить ! . . . 

«Таперь  ейная  воля,  —  думаетъ  про  себя  сл1Ьпой,  нич^Ьмъ  не 
выдавая  своихъ  мыслей, — что  хошь  таперь  надо  мной  сд1&лаетъ.  Еака 
тиханька  бабочка-то  была.  Бывал-ча,  пьяный  кады,— слова  сказать 
не  моги,  а  не  то  што.  Еаки-таки  разговоры?...  а  то  и  за  косы.  Не 
супротивная  была;  хорошая  баба». 

—  Чаво-жъ  ты  молчишь.  Слязай,  што  ли,— кричитъ  баба, — чаво 
*сть-то  будешь,  сляпой  чортъ! 

—  Ну,  сл1Ьзу...  пойду,— отв'Ьчаетъ  съ  печи  мужикъ;— в^Ьдь  я 
не  вижу;  взмахну  ц1Ьпомъ,  да  теб*-жъ  по  морд^Ь  имъ;  не  равенъ  часъ, 
и  переносье  перешибу. 

Въ  тихомъ  голосЬ  его  сльппится  злобная  придавленность  и  заиски- 
ван1е  передъ  женой.  Онъ  слышитъ,  какъ  она,  од^Ьваясь,  шуршитъ 
заскорузлымъ  полушубкомъ. 

—  Глазъ-то  н1Ьтъ...  а  то  бъ  я  те  показалъ,  какъ  съ  мужемъ. 
Я  бъ  те  поучилъ,  по-своему. 

И,  въ  безсильномъ  сознаши  своего  права,  онъ  зажимаетъ  боль- 
шую лохматую  голову  между  ладонями,  и  тяжело  дышитъ,  уткнув- 
шись носомъ  въ  горяч1е  кирпичи. 

Баба  одумывается  и,  ни  слова  не  говоря,  натягиваетъ  на  себя 
старый  полушубокъ.  Слепой  слышитъ,  какъ  хлопаетъ  за  нею  дверь. 

Онъ  перевертывается  на  спину,  подкладываетъ  подъ  голову  силь- 
ный мускулистый  руки  и,  не  моргая  слепыми  глазами,  смотритъ 
передъ  собою  въ  темное  пространство  съ  красновато-кровавымъ  пят- 
номъ  отъ  двухъ  оконъ,  въ  который  св1^титъ  солнце.  Пятно  это  рас- 
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плывается  все  больше,  стирая  изъ  памяти  вид^Ьнное  когда-то  солнце, 
ясное  весеннее  утро,  росистую  зеленую  траву. 

Сл1^пой  тоскливо  отворачивается  къ  стЬн^Ь  и  красное  пятно  пре- 
вращается опять  въ  темное  пространство,  колеблющееся  темными 
волнами.  Волны  эти  словно  отд-Ьляютъ  сл^Ьпого  отъ  печи.  Онъ  инстинк- 
тивно протягиваетъ  руку,  ощупываетъ  ст^Ьну  и  успокаивается — все 
на  своемъ  м^ЬстЬ:  его  изба,  въ  два  оконца,  подъ  соломенной  крышей; 
улица  съ  такими  же,  обмазанными  глиной,  избами,  по  оЫ^  стороны; 
мужики  и  бабы;  вся  жизнь  деревни,  заключенная  въ  заботы  о  дн^Ь, 
изъ  котораго  не  выходила  и  его  жизнь.  Разница  теперь  только  въ 
томъ,  что  въ  ц^Ьлой  жизни  дней  было  больше;  но  все  это  были  только 
дни,  дни,  дни...  иногда  и  много  дней  кряду,  но,  всетаки,  не  больше 
какъ  ри,  съ  ихъ  заботами  о  куск1Ь  хл^ба. 

И  онъ  думаетъ  о  своей  недопаханной  полость,  о  лошади,  которую 
теперь  придется  продать,  о  разваливающейся  ригЬ,  о  капуст^Ь,  кото- 
рой не  наквасили  на  зиму:  «плохо  безъ  капусты».  Потомъ  вспоми- 
паетъ  дни  большихъ  праздниковъ,  «пироги»,  свежину, накрошенную 
на  деревянномъ  блюд^Ь,  баранину...  пьянство...  и  забвеше  всЬхъ 
дней,  вм^Ьст'Ь  взятыхъ.  А  теперь  ему  и  этого  не  будетъ. 

Сл^Ьпому  становится  особенно  тоскливо  и  онъ  д'Ьлаетъ  попытку 
думать  еще  о  чемъ  нибудь,  но  онъ  не  знаетъ  ничего:  есть  начальство, 
есть  подати,  есть  какой-то  законъ.  Мысли  его  тутъ  н^Ьтъ.  И  слепой 
старается  вспоминать  прошлое,  но  и  тутъ  думать  нечего:  оно  ушло 
съ  памятью  д^Ьдовъ  и  отцовъ,  а  ему,  сл^&пому,  остался  только  день, 
который  поглотилъ  въ  себя  ц1Ьлыя  стол^Ьт1я,  выстраданную  народомъ 
силу  духа,  в^ру,  творчество,  всЪ  прежн1я  сказан1я. . .  и  все-жъ  остался 
днемъ,  будничнымъ  и  скучнымъ. 

Слепой  лежалъ  на  печи,  а  день  тянулся  долго...  долго. 

Пришла  баба,  подала  ему  опять  большой  ломоть  чернаго  хл^Ьба, 
картошекъ,  покрасн'Ьвшихъ  и  высохшихъ  въ  печи,  кваса  сыровца,  и 
сл^Ьпой  -Ёлъ:  ^лъ  медленно,  серьезно,  съ  сознашемъ  непреложнаго  за- 
кона, дающаго  ему  этотъ  хл^Ьбъ.  Потомъ  онъ  опять  легъ,  вгляды- 
ваясь въ  темноту,  словно  хот^Ьлъ  вызвать  изъ  нея  что-то  такое,  чего 
онъ  и  самъ  не  зналъ,  но  что  тягот-^ло  надъ  нимъ  смутною,  безсозна- 
тельною  тоской. 

Потомъ  наступили  сумерки  и  когда  вздремнувшая  на  лавк^Ь  баба 
встала,  для  того  чтобы  уже  не  ложиться  всю  ночь,  и  зажгла  малень- 
кую жестяную  лампочку,  слепой  оживился.  Почти  всякш  вечеръ  къ 
нему  заходили  мужики.  Заходили  потому,  что  въ  зимн1е  вечера  дома 
нечего  было  делать:  кто  заваливался  спать  съ  сумерекъ,  кто  разоре- 
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дался  по  сос^Ьдямъ.  Изба  же  слЬпого  была  просторная,  да  и  самъ  онъ 
упрашивалъ  ихъ  всегда  заходить. 

Первымъ  вошелъ  въ  избу  большой,  черный,  бородатый  мужикъ, 
съ  кр1^пкими  б^Ьлыми  зубами  и  покойнымъ  взглядомъ  с1Ьрыхъ  глазъ. 
Онъ  снялъ  большую  тяжелую  шапку  и,  не  обращая  никакого  внима- 
шя  на  бабу,  поздоровался  со  сл1^пымъ. 

—  Лежишь?— спросилъ  онъ,  взглядывая  на  печку,  откуда  изъ 
темноты  поднималась  на  его  голосъ  большая  фигура  сл1&пого,  въ  хол- 
щевой  рубах-Ь. 

—  Лежу;  что  будешь  д^Ьлать,— отв1Ьчалъ  подавленно — Лежу, 
братъ. 

Онъ  сМъ  и  спустилъ  съ  печи  ноги,  обутыя  въ  лапти. 

—  Такъ  плохо,  братъ,  дЬло? — окидывая  его  пытлпвымъ  взгля- 
домъ, повторилъ  черный  мужикъ,  и  въ  тон1Ь  его  голоса  было  сознан1е 
неизбежности  для  сл-Ьного  высказаннаго  пмъ  мн'Ён1я,  была  правда.— 
Не  миновать  теб1^,  видно,  въ  старчики  итпть. 

Сл^Ьпой  поднялъ  голову  и,  словно  видя  передъ  собой  чернаго  му- 
жика, остановилъ  на  немъ  своп  кар1е,  мертвенно  неподвижные  глаза. 
По  лицу  его  прошла  затаенная  боль,  придавая  крупнымъ  и  грубымъ 
чертамъ  этого  лица  мягкое,  вдумчивое  выражеше. 

—  Я  ужъ  и  самъ  такъ  думаю — не  миновать,  видно. 

—  Не  миновать  теб1Ь  и  лошади  р^Ьшаться:  тебЬ  ужъ  не  пахать. 
Сл^Ьпой  молчалъ. 

—  Лошадь-то,  пожалуй,  я  бъ  у  тебя  купилъ,  хошь  и  стара  она, — 
не  сп^ша,  съ  остановкаш,  продолжалъ  мужикъ; — што— нпшто,  за- 
работалъ  бы  на  ей  въ  зиму;  все  бъ  не  задарма  кормъ  1Ьла. 

Сл1Ьпой  попрежнему  не  отв'Ьчалъ. 

Дверь  снова  отворилась;  въ  избу  вошли  еще  два  мужика.  Одинъ, 
маленьк1й,  удушливый,  съ  рыженькою  р1эДкою  бородкой  и  голубыми, 
словно  отъ  слезъ  влажными,  глазами;  другой,  высок1й  и  молодой,  съ 
черными  бровями  и  желтоватымъ  румянцемъ  на  красивомъ,  исхудав- 
шемъ,  лиц-Ь. 

—  Здорово,  Проня, — хрипло  дыша,  проговорилъ  рыженьк1й. 

—  Здорово,  здорово.  А  это  еще  кто-жъ  съ  тобой  взошелъ? 

—  Солдатъ! — отв^чалъ  за  себя  чернобровый. 

—  А,  Семуха! — улыбнулся  слепой. 

—  Онъ  самый,  —  довольнымъ  тономъ  проговорилъ  солдатъ  и 
сталъ  крутить  цыгарку,  поплевывая  и  заворачивая  кончики. 

—  Поди-жъ  ты,  не  призналъ,  было,  тебя  по  голосу. 

—  У  меня  голосъ  питербургсшй,— засм^^ялся  солдатъ,— не  сразу 
признаешь...  Четыре  года  чего-нибудь  стоить  въ  гвард1и  прослужить. 
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Солдатъ  остановился  посреди  избы,  въ  распахнутомъ  коротень- 
комъ  овчинномъ  полушубк^Ь  и,  между  разговоромъ,  сп1Ьшно  затяги- 
вался цыгаркой.  Черный  мужпкъ  и  маленькШ  сид1Ьли  на  лавк1Ь. 

—  Хоть  отдышаться-то  у  тебя  въ  изб-Ь, — проговорилъ  удушли- 
вый, переводя  дыхан1е. — У  меня  баба  почала  въ  изб'Ь  канани  трепать, 
веревочки  ни  одной  въ  дом^Ь  нЬтъ;  кастрики  этой,  пыли — на  всю  избу 
понапустила.  Таперь  пойдетъ  на  нед^Ьлю  ц-Ьлую  кастрика  эта*  ни- 
куда отъ  неё  ни  схоронишься.  На  печь  къ  ребятишкамъ  вл^Ьзу — ху- 
же удушье  давитъ,  отъ  духоты...  Таперь  и  сплю  на  полу,  головой 
къ  порогу  —  вольготн'Ьй  мн^Ь...  А  то  положу  на  порогъ  голову,  ну, 
кашель  и  уймется...  Съ  натуги  это  у  мине,  а  то,  думается,  больше 
съ  пожара:  какъ  о  зимнемъ  Штол-Ь  тогда  ногор^Ьли. 

—  Да, — сказалъ  черный  мужикъ, — ловко  тебя  тогда  обчистило. 

—  Скажи — все  до  званья, — отв'Ьчалъ  удушливый. — Всю  ночь 
на  мороз1^  пробылъ-  ноги  пожегъ  и  застудился,  знать.  Такъ,  хрипеть 
да  хрин-Ёть  съ  т1^хъ  поръ... 

Дверь  снова  растворилась;  вошли  еще  три  мужика. 

—  А,  кумъ  Ликсаха! 

—  Миронъ! 

—  Петруха! — слышались  восклицан1я. 

—  Что  давно  не  были,— спрашивалъ  съ  печи  слепой. 

—  На  мельницу  Ьздилъ, — отв1&чалъ  кумъ  Ликсаха,  небольшой, 
коренастый  мужикъ,  л^Ьтъ  тридцати,  съ  круглымъ  румянымъ  ли- 
цомъ.  —  Сегодня  мы  гречишные  блины  пекли;  хозяйка  тутъ  и  теб-Ь 
завернула, — подалъ  онъ  сл1Ьпому  въ  грязной  тряпочк1Ь  блины,  колю- 
416  отъ  попадавшей  въ  нпхъ  шелухи,  пе  обдирая  которую,  мололи 
всегда  гречиху. 

—  Ну,  дай  теб1^  Богъ, — перекрестился  слепой. 

Самъ  онъ  никогда  и  ни  у  кого  не  просилъ,  сохраняя  еще  гордость 
хорошаго  мужика;  но  когда  ему  приносили  что-нибудь,  въ  голос1Ь 
его  уже  слышались  как1я-то  фальшивый,  приниженныя  нотки.  «Спаси 
Господи», — говорилъ  онъ,  принимая  блины  и  какъ  бы  заран1Ье  уже 
приготовляясь  понемногу  къ  той  роли — старчика,  которой,  ему  ка- 
залось, не  миновать. 

Когда-то  онъ  и  самъ  подавалъ  старчикамъ  мучицы,  ржи  или  ку- 
сокъ  хлЬба,  и  этпмъ  кончалось  все  его  отношеше  къ  нимъ:  старчики 
уходили,  получивъ  милостыню,  а  онъ,  сильный  и  здоровый,  покойно 
смотр^Ьлъ  на  нихъ.  А  потомъ  онъ  сталъ  бояться  ихъ;  боялся  стука 
въ  оконце  и  голоса  нарасн^Ьвъ:  «Пода-а-йте,  правосл-а-авные  хри- 
ст1ане,  Христа-а  ради!» 

—  Дай,  дай  имъ  поскорее, — говорилъ  онъ  баб1&,  и  когда  та,  не 
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слушая  его,  поднимала  оконце  и  сурово  отказывала:  «Богъ  подастъ!» 
слепой  бл1^дн1&лъ,  чуя  неизбежность  такого  же  приговора  для  себя, 
и  молчалъ. 

Кумъ  Ликсаха,  довольный  благодарностью  и  собой,  отошелъ  къ 
сидЬвшпмъ  у  стола  мужикамъ  п  опять  заговорилъ  о  блинахъ. 

—  Нон1&  и  греча-то  съ  захватомъ:  кожуха  одна, — замЬтилъ  чер- 
ный мужикъ. 

—  Легка-то,  легка,  а  все  блины.  Ее  у  меня  и  было-то  —  такъ 
усыночекъ  ыахоньк1й.  Опять  всю  жаромъ  схватило.  СовсЬмъ  отъ 
рукъ  отбилась... 

—  Это  в1&рно;  хушь  не  с^й  совс^мъ, — подтвердили  друг1е. 

—  Да  увидали  ребятки,  што  на  мельницу  сбираюсь — блинковъ 
запросили.  Вотъ  и  свезъ  м^шокъ.  Типерь  и  на  всю  масляну  хватить: 

—  Завтра  и  мн:Ь  на  мельницу  ^хать;  нынче  рожь  молотили, — 
отозвался  солдатъ. 

—  Ну,  какъ,  братъ  Сеня,  послЬ  Питера-то,  съ  цЬпомъ  упра- 
влялся? Небось,  крылья-то  и  по  сичасъ  болятъ? 

—  Это — ништо-  это — пустое  д^ло,  еслибъ  не  ноги.  Ноги  вотъ 
замучили;  нагнусь,  такъ  и  саднятъ. 

—  Все  не  заживаютъ,  раны-то? 

—  Н'Ётъ;  одЬлъ  валеные,  и  валеные  трутъ. 

—  А  ты  обуй  лапти;  въ  лаптЬ  куда  способней.  Ни,  тебЬ,  пор- 
тянка не  подвернется,  ни  што...  Въ  лаптяхъ  скорей  заживутъ. 

—  Подорожника  теперь  нЬтъ;  подорожникъ — первое  д^ло;  што 
хошь  затянетъ,  съ  коровьимъ  ежели  масломъ,  —  съ  непоколебимою 
вЬрою  въ  подорожникъ  проговорилъ  кумъ  Ликсаха. 

—  Вотъ  разве  поддорожникъ, — соглашается  солдатъ, — а  то  че- 
го, чего  я  только  не  пыталъ:  и  конопное-то  масло  съ  солью,  и  берез- 
кой, и  паутиной.  Кто  што  ни  присовЬтуетъ — ништо  не  беретъ. 

—  Съездилъ  бы  ты  въ  Вавилово, — прохрипЬлъ  удушливый. — 
Знахарка  тамъ  одна  есть.  Многимъ  отъ  нея  легчаетъ.  И  лЬчитъ  не 
то  штобъ  какъ,  а  все  съ  молитвою... 

—  Былъ  я  у  ей,  —  уныло  отозвался  съ  печи  слепой,  —  все  то- 
же... Да  разве  у  ей  одной  только...  почитай,  верстъ  на  шестьдесятъ 
всю  округу  изъездилъ  —  и  по  знахаркамъ,  и  по  дохторямъ,  и  по 
бабкамъ  разнымъ.  Куды,  куды  я  только  не  кидалси,  ничего  помоги 
нетъ...  никакого  облегченья...  Ведь  не  сразу  же  я  ослёпъ;  сперва 
все  къ  голове  приваливало;  потемнеетъ  въ  глазахъ:  я  и  гасъ  въ 
уши,  и  горшки-то  на  спину,  и  на  каменьяхъ  меня  парили,  и  грымза 
вотъ  какая-то  есть,  въ  аптеке  продается,  ее  мне  въ  глаза  сыпали... 
А  одна,  такъ  купороснаго  масла  съ  желткомъ  къ  глазамъ  присовето- 
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вала.  Дала  это  мн1^,  да  какъ  взорвало  ихъ — спасибо  сбросплъ  скоро, 
а  то  бы  вытекли...  Теперь  и  не  знаю,  куда  и  кинуться...  Говорятъ: 
«темная  вода  у  тебя»...  А  можеэто  такъ,на  роду  было  мн^  написа- 
но— сл^^пымъ  быть, — продолжалъ  онъ  посл^  долгаго  раздумья. — Отъ 
Бога  никуды  не  уйдешь. 

—  Никуды  —  это  в'Ьрно, —  повторили  мужики. — Съ  Богомъ  не 
заспоришь... 

—  Ничаво  не  поделаешь-  другихъ  глазъ,  видно,  не  вставишь... 
Ништо,  какъ  Богъ. 

—  Д'Ьти  вотъ  у  меня  таперь  третью  нед1^лю  хвораютъ, — загово- 
рилъ  Ликсаха,  —  вс^  въ  лежку.  Выведетъ  ихъ  баба  на  дворъ  —  «до 
вЬтру»  —  и  опять  на  печь...  Она  это  имъ  и  капуски  кисленькой 
къ  головкамъ,  и  хрМку,  и  то,  и  се...  Не  трожь,  говорю-  коли  Богъ 
захочетъ,  само  пройдетъ,  а  не  дастъ — нич^Ьмъ  не  уличишь. . .  Што  ты 
поделаешь?... 

—  Это  в1Ьрно — все  Богъ... 

—  Таперь,  благодаренье  Богу,  стали,  кабысть,  мало  -  маленько 
подниматься:  блинковъ  вотъ  сегодня  по'Ьли,  грешневенькихъ... 

—  А  у  мене  такъ  всЬ  на  одной  нед^л^Ь  сгасди,  —  отозвался  съ 
печи  слюной. 

Жена  его,  услышавъ  о  д^Ьтяхъ,  пр1остановила  колесо  пряхи  и 
тупо  уставилась  на  темные,  закопченые  образа  въ  углу.  Черезъ  ми- 
нуту колесо  опять  заверт^Ьлось  попрежнему. 

—  Вотъ  и  у  насъ,  —  вставилъ  Миронъ,  —  позал^Ьтошшй  годъ, 
какъ  Демьяновы  гор1Ьли,  кабы  вынесли  мы  перво-наперво  икону,  по- 
жалуй, и  ничаво-бъ  не  было,  а  то  заметило  вс^Ьмъ:  я — кашный  гор- 
шокъ  схватилъ,  хожу  съ  нимъ,  какъ  съ  золотомъ;  бабы  кинулись 
куръ  ловить  —  такъ  до-чиста  все  и  смахнуло...  И  хМъ  весь  пого- 
р:Ьлъ, — добавилъ  онъ  черезъ  минуту  тЬмъ  же  уб1Ьжденнымъ  тономъ. 

—  онамо  Богь — все  Богъ... 

Наступило  общее  молчан1е.  Вс^  чувствовали  смутное  сознан1е  ка- 
кой-то большой  силы,  проявляющей  надъ  ними  во  всемъ  свою  мощь 
и  власть:  «все  Богъ — везд^^  Богъ».  йменемъ  Его  прикрывалось  все — 
и  хорошее  и  дурное,  и  добрые  поступки  и  побужден1я,  и  йЫъ  и 
безсердеч1е,  и  нежелан1е  подумать:  «все  Богъ — везд-Ь  Богъ»...  Они 
чувствовали  свое  полное  безсил1е  во  всемъ  и,  какъ  д1^ти,  прятались 
за  всеспасающее  имя  Бога:  «Онъ,  батюшка,  все  видитъ». 

Слепой  д^^малъ. 

Запросившая  отв^^та  мысль  его  безсильно  билась,  путалась  въ 
какихъ-то  неясныхъ  представлен1яхъ.  Какая-то  мягкая,  растерянная, 
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улыбка  бродила  вм^Ьст*  съ  ней  по  лицу  его.  Но  вотъ  мысль  остано- 
вилась на  празднпкахъ.  Слепой  поднялъ  голову. 

—  А  скоро  и  «Веденье» — большой  праздшшъ,— медленно  про- 
говорплъ  онъ... — А  в1Ьдь  ВеденМ-то,  говорятъ,  овечШ  пастухъ 
былъ, — добавилъ  онъ,  помолчавъ. 

Ему  никто  не  возражалъ. 

—  Эхъ!  книжички  бы. . .  теперь. . .  почитать! — раздается  съ  печи 
голосъ  сл^Ьпого. 

—  Да -а,  хорошо  бы... 

—  Да  гд1Ь  ее  достанешь?. . . 

—  У  насъ  и  читать-то  никто  не  гораздъ... 

И  опять  молчан1е...  Только  прялка  гудитъ  свою  унылую  п1Ьснь. 

—  Ну,  разскажи  хоть  ты  што-нпбудь,  Сеня;  ты  въ  Питербурх^Ь 
служилъ,  може  еще  што  припомнишь,  новенькое  скажешь?... 

—  Вотъ  ликтричест§о  тамъ, — начинаетъ,  охорашиваясь,  сол- 
датъ, — какъ  днемъ.  ВездЬ  это  шары  горятъ,  по  Невскому-  въ  окнахъ 
св^тъ,  народу  тьма  тьмущая  и  день  и  ночь...  Од1Ьты  вс*, разряжены 
какъ-  у  барынь  на  головахъ  што  понаверчено...  Богатство  везд^... 
А  въ  магазннахъ  этихъ — и  чево  только  н-Ьтъ:  и  яблоки  теб1Ь,  и  впно- 
гратъ,  и  арбузы.  Одёжины  всякой  понавалено...  Офицеровъ,  генера- 
ловъ:  п  въ  каскахъ,  и  въ  лентахъ — не  успеваешь  честь  отдавать, 
рука  устанетъ. 

—  Эхъ,  Господи,  —  слышится  вздохъ,  —  вЬдь  живутъ  же!... 
Знать  за  нпхъ  зазюлено  к^Ьмъ,  али  еще  какъ?...  А  зшг-то  тутъ, 
грешные!... 

—  А  вотъ  теперь  и  живи  тутъ  съ  вами, — заканчиваетъ  сол- 
датъ. — Если  бы  не  бол1Ьзнь  эта,  проклятая,  тамъ  ко  мнЬ  привяза- 
лась, ей-Богу,  на  повторительную  бы  остался. 

Опять  вс^  притихли  на  минуту. 

—  Ну,  братцы,  придетъ  нашъ  «пристольный»,  тогда  и  мы  по- 
питерски  зажпвемъ,— засм^Ьялся  Ликсаха. 

—  Еще  какъ! — отозвались  мужики. 
И  по  лицамъ  вс^хъ  прошло  оживлен1е. 

—  Да  ежели  нщо  по  прошлогоднему  выдетъ! 
Послышался  дружный,  здоровый  см^Ьхъ. 

—  Да,  ловко  вышло!...  Скажи,  братцы  мои,— всей  улицей  дра- 
лись... А! 

—  Нечего  сказать! 

—  Диствительно! 

И  всЪ  мужики  заговорили,  наперебой  другъ  другу,  вспоминая 
подробности  драки. 
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—  Бью  я,  братцы,  и  не  знаю  кого,  и  за  што, — кто  поп^нется. 
Размахнусь,  размахнусь,  хочу  вдарить,  а  народъ  упрашиваетъ:  «Ми- 
ронъ  Иванычъ,  не  дерись,  у  тебя  рука  очень  чижолая», — самодо- 
вольно разсказываетъ  плечистый  Миронъ.— А  я,  знай,  ворочаю... 

—  Да  ужъ  гд^Ь  тамъ! 

—  Пора  разбирать... 

—  Тутъ  гляди  только— самому  бы  поменьше  влетало...  ха-ха- 
ха, — слышатся  сочувственный  восклицан1Я. 

—  В^дь  и  зачалось-то  все  изъ  ничаво,  можно  сказать.  Асевъ 
Семенъ  сына  сталъ  учить,  выпимши,  значитъ,  и  давай  къ  ему  лЬзть, 
а  тотъ  не  поддалси,  вовсе  тверёзый  былъ.  А  Андрюшка  Панферовъ 
подскочилъ,  это,  да  к-а-къ  дасть  Петьк-Ь  въ  ухо,  тотъ — сиб11...  А 
отецъ  кричить:  «Бей  его,  бей  подлеца!...»  Ну,  и  пошли... 

—  Та-а-къ,  та-а-ЕЪ. 

—  И  то... 

—  А  мн^Ь,  черти,  рукавъ  въ  свит1^  весь  какъ  есть  отполосо- 
вали,— вставляетъ  Ликсаха. — Опосля,  Фетисовъ  см'Ьялся:  «Приши- 
ли, говорип>,  теб1Ь  бабы  рукавъ-то?»  Онъ,  должно,  и  отодрадъ  его. 

—  Видно,  онъ...  Ха-ха-ха... 

—  А  Минавыхъ,  дядю  Савелья,  да  Царёнковыхъ,  свата  Терентья, 
кто-то  борода  съ  бородой  связалъ.  У  обоихъ — по  кол^Ьно...  Должно, 
изъ  парней  кто  подшутилъ?  Какъ  ползли,  это,  они  вм-Ьст^Ь  отъ  Ми- 
колки,  изъ  гостей,  такъ  и  уснули  рядомъ.  Проснулись,  да  сгоряча 
было  и  себЪ  въ  драку... 

—  О,  го-го-го!... 

Слепой  сидитъ,  св'Ьсивъ  съ  печи  ноги,  весь  подавшись  впередъ 
согнутымъ  туловищемъ,  зажавъ  между  кол'Ьнъ  больш1я,  жидистыя 
руки.  Темные  волосы  непослушно  падаютъ  ему  на  лицо.  Кар1е  глаза 
смотрятъ,  не  моргая,  безъ  всякаго  отражен1я  мысли,  точно  мертвые, 
тогда  какъ  все  лицо  живетъ  и  см^Ьется.  Широкая  улыбка  расплылась 
по  немъ. 

—  А  меня  черезъ  эту  самую  водку  чуть  тогда  отецъ  не  по- 
билъ, — разсказываетъ  солдатъ. — Пошли  мы  съ  нимъ,  да  съ  боль- 
шимъ  братомъ,  къ  тестю  въ  гости...  Идемъ  по  улицЬ,  а  отецъ  все 
ынЬ  наказываетъ:  «Смотри,  говоритъ,  Сенька,  поставитъ  сватъ  чет- 
верть, ты  съ  него  и  другую  требуй;  онъ  для  тебя  и  другую  подастъ, 
потому  ты — гость  питерск1й» ...  А  я  тогда  всего  три  дня,  какъ  на  по- 
бывку пришелъ...  «Ну,  ладно,  говорю»...  Раза  три  онъ,  это,  про 
четверть-то  помянулъ,  какъ  шли. . .  Приходимъ;  сичасъ  насъ  за  столъ. 
Глядимъ:  четверть,  свежины  накрошили,  баранины...  угощаютъ... 
ДЬвокъ  понабилось  въ  избу,  бабъ...  на  меня  смотрягь...  А  я,  это, 
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съ  красной  грудью  сшку,  съ  шнурками...  Закусываемъ...  Только, 
слышу,  отецъ  меня, — толкъ  подъ  бокъ. . .  Взглянулъ  я,  а  въ  четверти- 
то — на  донышк^Ь. . .  Я  молчу. . .  Онъ  меня  въ  другой,  въ  трет1й. . .  Вы- 
пилп  четверть,  выл1Ьзаемъ  пзъ-за  стола. 

—  Такъ  и  не  попросплъ? — перебпваютъ  его. 

—  Шть. 

—  Да  чаво-жъ  ты  молчалъ-то?  Онъ  бы  поставилъ. 

—  Бизпрпм1Ьнно  бы  постановилъ,  ему  никакъ  отказаться  нель- 
зя,— слышатся  еще  голоса. — Эхъ,  ты! 

—  Вышли  мы  на  улицу,  отецъ  и  привязался  ко  мнЬ — зач1^мъ  про 
четверть  не  сказалъ.  Братъ  тоже:  «Што  тебЬ  стоило?...»  Замолчатъ, 
замолчатъ,  пройдемъ  шаговъ  двадцать,  опять  про  четверть.  Ужъ  они 
меня  гоняли,  гоняли  за  нее,  а  отецъ  такъ  и  норовитъ,  какъ  бы  при- 
цепиться- крепко  осерчалъ  тогда. 

«Раньше  и  у  меня  на  худой  конецъ  полведра  на  «пристольный» 
выходило, — думаетъ  сл1Ьпой, — а  теперь,  поди,  п  не  позовутъ,  по- 
жалуй»... 

Съ  драки  разговоръ  переходитъ  на  балагурство,  подшучиван1я 
надъ  другими. 

ВсЬ  см1^ются.  Смеются  громко,  вс^мъ  нутромъ-  см^Ьются  тому, 
что  было  переговорено  уже  сотни  п  тысячи  разъ-  тому,  въ  чемъ,  за 
частую,  нельзя  было  бы  найти  и  т^ни  чего-либо  смешного. 

П  см1Ьхъ  этотъ  былъ  какой-то  вязшй,  долгШ,  словно  мужикамъ 
жаль  было  разстаться  съ  нпмъ;  словно  иначе  они  уже  не  знали  бы, 
чЬмъ  заполнить  удаленное  отдыху  время. 

Лицо  сл'Ьпого  опять  слегка  туманится  и  застываетъ,  смягченное 
какой-то  особой  вдумчивостью,  налагаемою  слепотою. 

—  И  неужлп-жъ  ын'Ь,  братцы,  такъ-таки  и  не  видать  свЬта. . .  А?. . . 
Тоскливый  вопросъ  его  долго  остается  безъ  ответа. 

—  А  Богъ-то? 
Слепой  молчалъ. 

—  Въ  воскресенье  становой  прИЬдетъ,  скотину  продавать, — про- 
говорилъ  удушливый. 

Опять  молчан1е. 

Лица  у  вс^Ьхъ  какъ-то  вытянулись;  что-то  суровое  проступило 
въ  глазахъ;  мужики  словно  уже  не  вид-Ёли  больше  другъ  друга. 

—  Подходилъ  даве  къ  окошку  сборшыкъ, — началъ  слЬной, — 
«подати  сбивать»...  А  што  я  ему  дамъ?...  Вотъ теперь  все  и  думаю: 
тянуть  мпЬ  душу,  алп  ужъ  тягло  сдать  кому?... 

—  Мтъ,  Проня,  видно  какъ  ты  ни  удумывай,  а  землю  тебЬ  бро- 
сать^надо... 
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—  Твое  д^^ло...  Еакъ  знаешь,  смотри  самъ. 

—  Не  миновать  теб1Ь  видно  въ  старчики. 

—  Не  миновать, — повторилъ  и  слепой. 

Онъ  не  шдалъ  никакихъ  сов^Ьтовъ,  никакой  помощи  и  зналъ,  что 
всякому  изъ  нихъ  только  въ  пору  о  себ^Ь.  Законъ  былъ  для  всЬхъ 
одинаковъ;  и  онъ  также  молча  смотрЬлъ  бы  на  пощбающаго  брата, 
какъ  это  теперь  друпе  д^Ьлали  надъ  нимъ. 

Мужики  стали  расходиться. 

—  Ну,  прости  Проня, — говорили  они,  подымаясь. 

—  Простите  и  вы, — односложно  провожалъ  ихъ  слЬпой. 

—  Ну,  а  лошадку-то,  ч^мъ  до  станового,  видно  мнЬ  отдашь,— 
обратился  опять  черный,  уходя  посл'Ьднимъ  изъ  избы. — ТебЬ  все 
равно — не  миновать...  Я  зайду  завтрева. 

Сл-Ьной  остался  одинъ  и  долго  молча  сид^Ьлъ  на  печк^,  не  пере- 
м^^няя  положешя:  согнувшись,  со  св1^сившимися  на  глаза  волосами, 
съ  безпомощно  лежавшими  на  кол^няхъ  могучими  руками. 

—  Не  миновать, — повторилъ  онъ,  посл^  раздумья,  опять  вле- 
зая на  печь  съ  ногами,  и  медленно  опускаясь  на  ней  всею  своею  б^- 
л^вшейся  фигурой  въ  темноту. 

Въ  изб-Ь  стало  еще  тише.  ГудЬло  только  колесо  пряхи,  равно- 
мерно похлопывая  деревянной  подножкой.  Гудело  долго,  долго... 

Баба,  въ  полусонномъ  поко*,  съ  тупымъ,  остановившимся  взгля- 
домъ,  продолжала  крутить  между  одеревен1Ьвшими  пальцами  свою  без- 
конечную  нитку. 

Ночь  шла... 

Въ  избе  становилось  все  холоднее.  Плохо  вставленныя  въ  кося- 
ки, и  нич^мъ  не  замазанный  въ  нихъ,  одинарныя  оконца  намерзали 
все  больше  и  больше,  толстымъ  слоемъ  льда. 

Слепой  лежалъ  и  думалъ  о  жизни,  въ  которой  много  дней;  думалъ, 
и  опять  старался  вызвать  изъ  окружавшей  его  тьмы  то,  что  тяготело 
надъ  нимъ  смутною,  безсознательною  тоской. 

Ночь  шла... 


Нянька. 

СинШ  чадъ  наполнялъ  большую  кухню,  съ  трескомъ  и  шипень- 
емъ  поднимаясь  отъ  топившейся  плиты;  вспыхивалъ  около  нея  крас- 
новатымъ  отблескомъ  пламени,  выбивавшимся  изъ  комфорки,  и  за- 
стилалъ  ровною  синею  дымкой  все  кругомъ. 

Какъ  сижу  я  во  яру-у, 

прозвучалъ  въ  чаду  старчесшй,  скорбный  голосъ. 


100  Русская   Мысль. 

Думу  дума-а-а-ю, 

и  въ  его  тон-Ь  слышались  слезы,  рыдан1я,  безысходная  печаль. 

Еакъ  бы  мп-Ь  Господь  послалъ... 

Да  голубицу-у, 

Да,  голубицу-у,  сизокрылую. 

Голосъ  на  посл1^днихъ  ноткахъ  дрожалъ  и  кому-то  жаловался, 
умолкая,  и  снова  начиналъ  твердо  звучать  силою  торжественной 
правды. 

Написалъ  бы  я  письмо, 

Да  на  крыл1-ы-яхъ... 

Да  на  крыл1яхъ  ея, 

Къ  отцу  Якову... 

—  Ну,ужъ  нянька,  не  люблю  я  этого, — послышался  отъ  плиты 
грубоватьШ  женсшй  голосъ  кухарки,  толстой  сорокал^Ьтней  женщи- 
ны, съ  рыжими  завитушками  на  лбу. — Тоску  наводишь;  да  и  госпо- 
да сердятся. 

Голосъ  изъ  угла  задрожалъ  и  оборвался. 

Кухарка  отошла  отъ  плиты  и  распахнула  настежь  дверь,  въ  с1Ьни. 
Въ  нее  потянулся  синШ,  заволновавш1йся  смрадъ,  перем^Ьшиваясь  съ 
б^Ьлыми  клубами  холоднаго  пара,  который  перебирался  черезъ  высо- 
шй  порогъ  кухни  и  расходился  волнами  по  полу.  Въ  противополож- 
номъ  пштЪ  углу  вырисовалась  кровать,  съ  краснымъ  ситцевымъ 
од'Ьяломъ,  и  на  ней  сидящая  старуха,  въ  унылой,  задумчивой  поз'Ь, 
съ  заплаканными  глазами,  полными  упорной,  тоскливой  мысли. 

—  Домнушка, — проговорила  старуха, — Домнушка! ...  Еакъ  по- 
думаю я,  подумаю:  скоро  мнЬ  умирать,  а  какой  я  ответь  дамъ  Го- 
споду?... 

Домна  молча  чистила  картофель  и  думала  о  именинахъ  у  Генера- 
ловой кухарки,  она  была  приглашена  на  сегодняшн1й  вечеръ. 

—  Скажу  я  ему:  «Господи,  прослужила  я  господамъ  семьдесятъ 
лЬтъ — одно  мое  оправдаше. . . »  Такъ  и  то  взыщется:  бываетъ,  плохо 
служила;  не  рад'Ьла,  бываетъ. . .  Еакъ  вспомню,  вспомню  свою  жизнь; 
есть  надъ  ч^мъ  подумать,  Домнушка...  А  тутъ  еще  нынче  сонъ  та- 
кой мн^  приснился  ночью. 

—  Сны-то  ты  горазда  вид^Ьть, — отозвалась  Домна. 

—  Сижу,  будто,  я  на  стул1^  и  помираю. . .  ТЬло  на  мн^Ь  чижолое, 
и  словно  его  книзу  все  тянетъ;  только  на  костяхъ  и  держится.  Не 
могу  ни  пошевельнуться,  ни  руки  поднять. . .  И  дышу  рЬдко,  р'Ьдко. . . 
Вздохну  и  жду:  придетъ  еще  разъ  духъ  пли  ужъ  смерть  это...  А 
тамъ  опять  вздохну  и  жду. . .  Только  съ  каждымъ  вздохомъ  какъ  буд- 
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то  што  выходптъ  изъ  меня,  и  становлюсь  я  все  меньше,  и  что  ни 
меньше,  все  легче...  И  сд^Ьлалась  я  ребеночкомъ;  поднялась  я,  будто, 
на  воздухъ  и  полет^Ьла. . .  И  все  по-о-ле,  и  все  по-о-ле. . .  Ничего  на  немъ 
не  растетъ — темное  такое,  а  по  немъ  все  трещины,  зеленыагь  огнемъ 
св^Ьтятся...  и  неба  будто  н1&ту;  тоже  што-то  темное — ни  зв1Ьздъ,  ни 
м1Ьсяца, ничего  н1^тъ; потемки  одни...  Только  вижу, осв-Ьтилась  боль- 
шая дыра  и  оттуда  смрадомъ  вдарило.  Закружплъ  меня  тутъ  вихоръ, 
Еакъ  перышко,  и  потянуло  въ  эту  дыру— ажио  сейчасъ  сердце  за- 
мираетъ, — закачала  старуха  головою.  И  встр1Ьтилъ  меня  таьгь  не- 
чистый. Охъ  и  скверенъ  же!...  Туловища  большая,  длинная;  на  то- 
ненькихъ  маленькихъ  ножкахъ,  и  голова  большая,  а  лицо  безъ  шер- 
сти, зеленое.  Не  могу  теб1&,  Домнушка,  и  сказать  какое  лицо,  такое 
ужасное:  глаза  огромные,  зеленымъ  огнезгь  горятъ;  злобы  што  въ 
нихъ,и  конца  н^тъ...  Увидала  я  его, и  бросилась  въ  сторону,  штобъ 
мимо  прошмыгнуть,  а  онъ  какъ  взмахнетъ  чернымъ  хвостомъ,  врод1Ь 
зм'Ьи,  и  обвилъ  имъ  меня:  «Н^^тъ,  говоритъ,  отъ  меня  никуда  не 
уйдешь...»  А  чертенятъ  этихъ,  маленькихъ,  и  не  перечтешь;  и  все 
изъ  этой  ямы  л'Ьзутъ,  прямо  сотнями...  Схватилъ  меня  одинъ  и  по- 
велъ  по  подземелью:  жара,  пекло,  скрежетъ,  стоны  стоятъ,  смола 
кипитъ,  костры  полыхаютъ...  Женщины  голыя,  за  косы  привязаны 
къ  жел1Ьзнымъ  столбамъ,  въ  огн1^  мучаются...  Я  отъ  ужаса,  да  отъ 
шары,  все  лицо  себ1^  руками  закрываю,  штобъ  всего-то  и  не  вид^Ьть. . 
Только  открыла  я  лицо  и  вишу— кого  же?. . .  Анисью.  Стоитъ  она,  то 
же  голая,  а  изъ  живота  у  нея  всЪ  нутренности  вывалились,  висятъ 

—  Значитъ,  правда,  думаю,  што  это  она  старую  барыню  испор 
тила:  еще  въ  крепостное  время  забол1Ьла  и  заболела  барыня;  не  вста 
етъ  съ  постели.  Вздулся  у  ней  животъ:  у-гу,  у-гу— гудетъ.  И  раз 
Быя-то  снадобья,  и  припарки,  и  заговоры, —ништо  ей  не  помогало.. 
Только  смотримъ,   выбега  етъ  къ  намъ  изъ  барыниной  спальни 
Анисья — она  при  барын^Ь  такъ  всегда  и  находилась;  плачетъ,  въ 
грудь  себя  бьетъ.  Обступили  мы  ее  въ  д^Ьвичьей:  «Что  такое,  что?» 
А  у  барыни  въ  спальной  перину  распарываютъ;  баринъ  тамъ,  род- 
ня...  И,  штобъ  ты  думала,  Домнушка? — нашли  в^дь  порчу -то!  Въ  пе- 
рину была  зашита:  волосы  колечкомъ  свиты,  и  въ  немъ  коготь  со- 
бачШ,  и  ногти  человечьи...  Стали  Анисью  пытать,  допрашивать;  ба- 
ринъ по  щек1^  ее  вдарилъ— не  призналась...  Ну,  вотъ  Анисью,  эту 
самую,  я  и  вид-Ьда — нутренности  у  пей  выпали. 

—  А  барыни-то  своей  старой  не  видала  тамъ,  на  томъ  св1>тЬ? — 
спросила  Домна.— Небось,  тоже  въ  аду  горитъ? 

—  Н'Ьтъ.  Она  умерла  хорошо:  пр1общилась,  пособоровалась, — 
отв1^тила  старуха.  Правда,  если  вспомнить — много  отъ  нея  потер- 
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п*ли,  и  биты  бывали,  и  хуже  того  было,  ну,  а  умерла  хорошо;  хо- 
рошо умерла,  нечего  говорить...  Постояла  я  надъ  Анисьей,  посмот- 
р1Ьла,  какъ  она  мучается:  на  камн^,  опустивши  руки  стоить,  только 
головой  изъ  стороны  въ  сторону  качаетъ,  а  глаза  какъ  безумные... 
И  повели  меня  дальше.  И  ужъ  гд^Ь,  щЪ  только  не  водили...  Только 
чувствую,  будто,  стала  жара  спадать;  открылась  я  и  вижу:  ведутъ 
насъ  куда-то  въ  гору — много,  много  людей  разныхъ:  и  цари,  и  архи- 
реи,  и  господа,  и  мы,  простой  народъ, — ъс^  вж^ст^  идемъ...  И  вс^Ь 
съ  листами  въ  рукахъ.  Взглянула  это  я,  а  у  меня  этой  самой  отпуск- 
ной-то съ  этого  св^та  и  еЬть:  безъ  покаян1я,  значить.  Испугалась  я, 
и  припомнилась  мн^  туть,  по  дорог*,  вся  жизнь  моя,  ВС*  мои  гр*хи. 

—  Ишь  ты,  нянька,  каше  все  сны-то  видишь.  А  мн*  плетется — 
такъ  разное. 

—  И  старую  барыню  какъ  я  обманывала;  какъ  хитрила,  сер- 
дила ее;  вспомнила,  какъ  меня  барыня  на  м*сто  Анисьи  взяла,  за 
собой  ходить,  а  я  злилась  на  нее  за  это:  никуда  отъ  нея  отойти  было 
нельзя...  Вспомнила  холеру;  валился  тогда  народъ,  какъ  скотина,  а 
барыня  въ  спальной  заперлась.  Ставни  наглухо  закрыли,  занавески 
спустили;  притихла,  стонеть,  Богу  молится;  со  вс*ми  родными  по- 
мирилась, съ  к*мъ  и  по  году  не  говорила, — такой  у  нея  карахтерь 
быль;  а  т^^тъ  и  у  т*хь  прощенья  просила. . .  Только  въ  меня  тогда — 
какъ  б*съ  вселился:  кипитъ  злоба,  и  страхь  меня  не  береть.  А  туть 
въ  скорости  умерла  ея  дочь,  невеста,  и  въ  зал*  ее  на  стол*  поло- 
жили. Попы  шепотомь  ее  отп*вали;  отъ  барыни  все  въ  тайн*  сохра- 
нялось... А  я  возьми  потихоньку,  да  двери-то  вс*  кь  ней  и  раствори 
настежь — три  дня  крикомь  кричала,  прости  Господи  мои  велишя 
прегр*шешя!...  А  какъ  кончилась  холера,  вышла  она  изъ  спальной 
и  опять  прежняя  стала. 

—  Что-жь,  вышла  она  кь  дочери-то  проститься? 

—  Н*ть,  очень  ужъ  смерти  боялась.  Вспомнила  я,  какое  у  насъ 
смутьянство  было;  вс*  передь  барыней  выслуживались,  другъ  друж- 
ку по*домъ  *ли;  неправда  шла...  А  барыня,  бывало,  пошлеть  меня: 
«Иди,  под  слушай,  подсмотри,  что  д*лается,  что  говорить» .  Скажешь — 
гр*хъ,  и  утаить  боязно.  «Я,  крикнетъ  бывало,  всю  твою  душу  изъ 
тебя  вытащу»...  И  сколько  гр*ха  было,  теперь  и  не  перескажешь 
всего. 

Старуха  помолчала,  разбираясь  въ  прошломь. 

—  Вспомнила  я  и  свой  д*вич1й  гр*хъ:  какъ  любились  мы  съ 
Иваномь.  Тоже  и  онъ  молодой  быль,  красивый...  Все  вспомнила... 
И  какъ  его  барыня,  за  груб1янство,  въ  солдаты  приказала  отдать,  а 
онъ  изъ-подъ  запора  уб*жалъ.  Я  ему  на  дорогу  бариновъ  пистолетъ 
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со  ст^Ьны  украла,  отдала,  да  ножъ...  Темная  ночь  была,  и  молонья 
сверкала...  ОсвЬтптъ,  осв^титъ,  это  кругомъ — и  б1Ьлый  домъ  на 
гор^Ь,  и  садъ,  и  р^Ьку,  съ  двумя  перекладинками,  и  л^Ьсъ...  а  мы  съ 
Иваномъ  стоимъ  обнявшись  у  воды,  прощаемся.  «Уб-Ьжимь,  гово- 
рить, Ариша  вм1Ьст1Ь».  «Аль,  говорю,  и  впрямь,  соколъ  ты  мой  яс- 
ный, уб1Ьжать?»  А  молонья  тутъ — какъ  осв^Ьтитъ,  я  и  испугаюсь — 
увидятъ.  «Мтъ,  говорю,  н1Ьтъ;  куда  отъ  нихъ  уйдешь?»  А  потомъ 
опять  къ  нему...  Такъ  онъ  и  ушелъ;  пропалъ  безъ  в-Ьсти. 

Нянька  задумалась  и  долго  молчала. 

—  Иду,  это,  я  въ  гору,  на  томъ  свЪтЪ^  и  думаю:  зач^мъ  я  ему 
на  свою  жизнь  жаловалась,  про  свою  муку  разсказывала  и  ножъ  дала; 
можетъ,  теперь  тамъ  за  это  меня  большой  гр'Ьхъ  наверху  дожидает- 
ся. . .  Родился  у  меня  потомъ  ребеночекъ  въ  погреб1&,  подъ  барскимъ 
домомъ.  Отъ  стыда,  да  отъ  страха,  я  туда  забилась...  Родился  онъ 
и  закричалъ,  я  и  обезум^Ьла;  выл^Ьзла  съ  нимъ  изъ  погреба,  п  гд1Ь 
только  я  ни  ходила:  и  по  оврагамъ,и  по  полямъ...  Думала  и  приду- 
шить, и  въ  воду  бросить.  Огляжусь,  огляжусь — мерещатся  мн1^  везд^Ь 
люди:  нЬтъ,  думаю,  близко;  найдутъ,  узнаютъ;  и  дальше  съ  нимъ 
б-Ьгу...  Ужъ  не  помню,  какъ  назадъ  пришла,  опять  на  господскШ 
дворъ;  какъ  барыня  его  отъ  меня  взяла.  Ничего  не  помню...  А  когда 
я  спросила  про  него — сказали,  что  померъ...  Долго  я  потомъ  тоско- 
вала; укачиваю,  бывало,  барскихъ  д1Ьтей,  п1Ьсни  имъ  пою,  а  сердце 
такъ  и  рвется — жалко; а  еще  погубить  хо1'1Ьла...  Все  это  мнЬ  во  т^ 
представилось:  какъ  пьяная  я  напивалась,  какъ  разъ  на  чердак^Ь  по- 
в^Ьситься  хот1^ла;  вс1Ь  гр^Ьхи...  Только  вижу  вверху,  на  гор^,  боль- 
ш1е  в1Ьсы  стоятъ  и  около  нихъ  ангелъ,  большой  такой,  и  во  всемт 
б^ломъ;  и  сатана — д1Ьла  в^Ьшаютъ...  А  за  в1Ьсами  ангеловъ— безъ 
числа;  безъ  конца  ихъ...  межь  облаковъ.  И  что  ни  выше,  облака  все 
св1ЬтлМ...  с1яше  такое... Только  боюсь  я  туда присмотр1Ьться; знаю, 
что  тамъ  Господь...  Подхожу  я  къ  в^&самъ,  а  сатана  суетится,  мои 
гр1Ьхи  на  чашку  наваливаетъ...  а  ангелъ  стоить,  грустный:  видно, 
что  и  положить  ему  нечего.  Всплеснула  я  руками:  «Господи!  да  не- 
ужли-жъ  за  мною  никакихъ  добрыхъ  д^Ьловъ  н1Ьтъ!...»  И  припомни- 
лось мн1Ь  т^^тъ:  подавала  я  и  милостыньку  когда — нищему,  убогому, 
страждущему...  Разъ  даже  барсше  сапоги  теплые  изъ  кладовой  ста- 
щила... Пришелъ  зийюй  —  больной,  кашляетъ;  разутъ,  разд^Ьтъ... 
Какъ,  думаю,  не  подать:  у  барина  всего  этого  много.  И  отдала  ихъ 
этому  челов1&ку,  а  онъ  мн1Ь  еще  сказалъ:  «Штобъ  твоей  душеньк1^  на 
томъ  свЬт'Ь  такъ  тепло  было,  какъ  ты  мопмъ  ногамъ  сд^Ьлала»...  Да, 
опять  думаю:  «Н^Ьтъ,  не  буду  я  этпмъ  спасена;  в^^дь  это  все  барское 
было — за  нихъ  и  теперь  должно  итить...»  И  такъ  я  пригорюнилась. 
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—  А  сатана-то  радуется, сатана-то  радуется...  И вдругъ — про- 
тягивается рука  и  кладетъ  на  мою  пустую  чашку  бумагу,  и  сразу 
она  все  перетянула,  что  на  другой  чашк^Ь  было  наложено... 

—  И  вотъ  я  все  думаю,  Домнушка, — что  только  въ  этой  бумаг* 
было  написано?...  Можетъ,  правда  какая?...  И  есть  ли  такая  бумага 
на  бЪомъ  св^гЬ?. . .  Пойтить,  раз*,  у  господъ  спросить?. . .  Да,  н*тъ; 
не  скажу тъ;  засм^ютъ  только. . .  Не  то  это  за  мою  службу  у  нихъ, — 
што  крепостной  была, — не  то  еще  за  что?...  Только  взялъ  тутъ  ме- 
ня ангелъ  за  руку  и  отвелъ  въ  сторону.  Скрылись  отъ  меня  в^сы, 
за  облаками,  п  вижу  я  поле-  трава  на  немъ  зеленая,  росистая;  солн- 
це играетъ...  И  стоитъ  тутъ  криничка,  а  около  нея  древо  растетъ, 
да  ужъ  такое  ли  тенистое,  да  развесистое. . .  Вокругъ  цв-Ьты  разные, 
и  тутъ  же  столъ  стоитъ,  белой,  какъ  сн^гъ,  скатертью  накрытъ... 
Лежптъ  на  немъ  хлебъ  цельный  и  соль.  Подошла  я  къ  криничке,  на- 
гнулась, а  въ  ней  вода  чистая,  пречистая,  какъ  слеза,  и  небо  голу- 
бое светится...  Где-то  ангелы  поютъ...  И  слышу  я  голосъ:  «Не  бу- 
дешь ты  знать  ни  жажды,  ни  глада;  вечно  будетъ  сыта  твоя  ду- 
шенька»... 

—  Ну,  вотъ  видишь, — какой  сонъ  хорошШ,  а  ты  все  тоску- 
ешь,— заметила  Домна. — Чево  тебе  еще  надо? 

—  Ничево  съ  собой  не  поделаю,— произнесла  после  раздумья 
старуха,  и  умиленная  улыбка  исчезла  съ  ея  лица.— Ведь  это  только 
сонъ  былъ,  а  ответъ-то  Господу  надо  готовить...  Тоскуетъ  мое  серд- 
це: куда  я  свою  жизнь  потратила?...  Что  я  сделала?...  А  тутъ  еще 
обида  эта  привязалась  ко  мне:  умирать-то  меня,  видишь,  куда  со- 
слали— въ  дымъ,  въ  чадъ,  изъ  детской-то...  Ведь  всю  жизнь  ихне- 
му роду  служила;  померли  старые  господа,  къ  сыну  ихъ  жить  пере- 
шла, а  теперь  вотъ  ужъ  у  внука  служу,  его  вынянчила,  и  детей  его: 
старш1е-то  барчуки  въ  Петербурхе  учатся;  образованные... 

—  Ты,  словно,  и  на  волю  не  отходила,  нянька? 

—  Пробовала,  было.  Собралась,  и  не  знаю — куда  итить...  По- 
шла, перво-наперво,  по  святымъ  угодникамъ;  стала  присматривать- 
ся—везде люди,  везде  господа...  Я,  было,  и  нанялась  за  деньги,  да 
и  затосковала:  и  дети-то  у  новыхъ  господъ  не  те,  што  тутъ  оста- 
лись, и  все  не  то.  Что,  думаю,  искать  мертваго  отъ  живого;  и  пришла 
обратно.  Съ  техъ  поръ  и  никуда...  А  теперь  стара  стала;  глупой, 
вишь,  стала;  не  нужна.  Вотъ  и  кровать  приказали  изъ  детской  вы- 
нести. «Тебе,  говорятъ,  няня,  отдохнуть  нужно,  полежать»...  А  ка- 
кой тутъ  отдыхъ?. . .  И  лежи  тутъ  одна,  умирай. . .  Вотъ  и  дети  трет1й 
день  ко  мне  не  идутъ;  знать,  не  велено.  Видно,  какъ  ни  служи,  а  все 
у  господъ  чужой  останешься... 
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И  старуха  опять  пригорюнилась,  и  заученнымъ  движеньемъ  под- 
перла ладонью  правой  руки  щеку. 

Какъ  взойду  я  на  высокую  гору, 
И  увижу  тамъ  гробе  мой... 

зап1^ла  она  безстрастно  суровымъ  голосомъ. 

Ужъ  ты  гро-о-бе,  гробе  мой, 
Ты  предв-Ьчный  доме  мой! 
А  сырая  земля  — постеля  моя... 
А  камен1и — подушка  моя. 

—  Ну,  вотъ,  опять  завыла-  еще  лучше  нашла, — съ  неудоволь- 
ств1емъ  проговорила  Домна.  —Нянька,  а  нянька,  да  замолчи  же! 

Но  та  ее  не  слушала... 

Дверь  изъ  соседней  комнаты  тихо  отворилась,  и  въ  ней  показа- 
лись дв1&  русыя  головки,  съ  темными  большими  глазками.  Постоявъ 
въ  нер1Ьшительности  у  двери,  д1^ти  не  выдержали  и  бросились  къ 
няньк-Ё;  обняли  ее  и  с^ли  съ  ней  рядомъ  на  кровать. 

—  О  чемъ  ты  все  плачешь,  няня? — снрашиваютъ  девочки,  при- 
жимаясь къ  ней,  и  засматривая  ей  въ  глаза. 

—  Да  такъ— ноги  болятъ,  я  и  плакала.  Вотъ  и  прошло. 

—  Ты  все  скрываешь  отъ  насъ,  няня;  скажи  намъ. 

—  Вотъ  придетъ  весна,  уйду  я  отъ  васъ  съ  полою  водой, — за- 
думчиво проговорила  старуха. 

—  Куда,  няня?...  Зач^Ьмъ?... 

Старуха  молчала  и  чему-то  улыбалась...  Успокоенная  близостью 
д1Ьтей,  она  словно  вид-^ла  теперь  только  ихъ  молодую  жизнь,  а  не 
свою  близкую  смерть;  и  эта  жизнь  въ  ея  представлен1и  переходила 
на  жизнь  безконечную,  загробную. . .  И  тотъ  часъ,  когда  она  перейдетъ 
туда,  терялся  гд1Ь-то — не  то  тутъ,  еще  въ  этой  жизни,  не  то  еще  гд^&- 
то,  уже  дальше  ея. 

—  Ужъ  ноги  стали  пухнуть, — проговорила  она,  но  уже  безо 
всякой  боязни,  и  опять  задумалась... 

Молчали  и  д'Ёти,  смутно  чувствуя  настроеше  своей  няни,  и  ду- 
мали—куда это  она  хочетъ  уйти  отъ  нихъ  съ  полою  водою. 

И  неслась  передъ  ними  какая-то  сказочная  даль,  уходящая  въ 
прошлое,  и  та  даль,  куда  собирается  уходить  ихъ  няня...  Поднима- 
лись как1е-то  образы,  навеянные  ею,  как1е  она,  въ  тих1е  часы  вече- 
ра, рисовала  имъ  своими  разсказахми:  вотъ  он'Ь,  злыя  и  добрыя  вол- 
шебницы, огненныя  р1&ки,  непроходимые  л^Ьса,  ошянъ-море,  лебеди 
б1&лые...  Вотъ  она,  живая  и  мертвая  вода,  клады  и  тайны,  в1&щШ  во - 
ронъ  черный,  степь  и  курганы...  А  вотъ  вырисовались  изъ  тумана 
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п  три  могучихъ  русскихъ  богатыря  на  распутьи,  надъ  горючимъ  б^- 
лымъ  камнемъ,  задумавш1еся  надъ  разгадкой:  «Куда  идти,  куда 
*хать»...  Одинъ  онустилъ  копье,  другой  поднялъ  забрало,  а  тотъ, 
что  посредин^Ь,  нриложилъ  руку  къ  глазамъ  и  словно  всматривается, 
зорко  и  пристально,  во  что-то  грядущее  впереди...  И  все  это  обв1Ья- 
но  духомъ  няньки...  И  опять  встаетъ  ихъ  д1Ьтская,  осв1Ьщенная  не- 
угасимой лампадкой;  нянька  въ  очипк^Ь;  ея  тих1й  говоръ...  Немного 
темно,  жутко  и  хорошо...  Вотъ  он1Ь,  разд1^тыя,  въ  своихъ  б^Ьлыхъ 
кроваткахъ,  сл1Ьдятъ  за  темною  фигурою  няньки,  безшумно  ступа- 
ющей по  полу... 

«Матерь  Божья  придетъ  ночью, — говоритъ  нянька,  прибирая  ком- 
нату,— у  насъ  все  хорошо  будетъ,  все  чисто.  Соръ  никогда  не  надо 
на  ночь  оставлять,  а  то  Матерь  Божья  придетъ  и  ножку  наколетъ... 
Ангелы  св^Ьтлые,— слышатъ  д^Ьти  уже  въ  сладкомъ  полузабытье, — 
хранители  душъ  нашихъ»...  И  темная  фигура  няньки  опускается  въ 
глубокомъ  земномъ  поклон1Ь  передъ  образами... 

И  д'Ьтямъ  безконечно  жаль  чего-то;  жаль  таинственнаго  полу- 
мрака своей  д1Ьтской;  жаль  темной  фигуры  въ  очинке;  жаль  няньки, 
уходящей  отъ  нихъ  съ  полою  водою. 

Е.  М.  Милицына. 


ЗЕНЛЕВЛАД^ЛЕЦЪ  П 

Романъ  въ  двухъ  частяхъ  Вильгельма  фонъ-Поленца. 

(ПерсБОДъ  съ  н'Ьмецкаго.) 


ЧАСТЬ     ПЕРВАЯ. 
ХГ. 

Новый  годъ  бывалъ  прежде  для  Эриха  Ерибова  самымъ  оживлен - 
пымъ  временемъ:  начинались  придворныя  торжества,  визиты,  первые 
балы.  Въ  этомъ  году,  напротивъ,  мертвая  тишина  въ  занесенномъ 
сн^Ьгомъ  пом^щичьемъ  дом1Ь.  Даже  въ  охот^  насталъ  перерывъ.  Въ 
Новый  годъ  пом^щикъ  сидитъ  за  письменнымъ  столомъ  и  подводить 
счета. 

Для  пом1&щичьяго  обихода  наступали  многознаменательныя  не- 
д^Ьли.  Д^Ьлался  подсчетъ  кассЬ,.  подводился  балансъ,  пров'Ьрялись 
итоги  посл1^днихъ  л'Ьтъ.  Для  многихъ  наступало  разочароваше:  ока- 
зывалось, что  вложено  денегъ  бол^Ье,  ч^Ьмъ  извлечено.  Въ  результат^Ь: 
вытянутыя  физ1оном1и,  ропотъ  на  порядокъ  вещей,  проклят1я  труд- 
нымъ  временамъ. 

Годъ  выдался  плохой,  урожай  посредственный.  Еъ  тому  же  силь- 
ное понижен1е  ц1Ьнъ.  Большая  часть  пом-Ьщиконъ  принуждена  была 
еще  осенью  сбыть  хл^Ьбъ  за  безц1&нокъ,  чтобы  раздобыть  денегъ.  На 
убойномъ  шотЪ  также  нажили  мало,  всл1^дств1е  паден1я  ц1Ьнъ  на  мясо. 
Шерсть  на  рынкахъ  совс^Ьмъ  не  шла  съ  рукъ,  даже  молочные  про- 
дукты не  дали  большихъ  прибылей.  С^но  и  солома  не  пошли  въ  про- 
дажу: всл-Ьдствхе  плохого  урожая,  ихъ  оставили  для  собственнаго 
употреблен1я.  Больш1е  дивиденды  дали  сахарныя  фабрики,  но  глав- 
ный директоръ  общества  потребовалъ  добавочныхъ  суммъ  для  расши- 
рен1я  д^ла,  такъ  что  и  зд^Ьсь  прибыль  оказалась  значительно  ур^зан- 


*)  Русекал  Мысль,  кн.  Ш,  1903  г. 
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ной.  Только  продажа  лошадей  резюнтерамъ  принесла  крупные  бары- 
ши, но  одна  эта  статья  не  могла  покрыть  вс1Ьхъ  убытковъ. 

Эриху  Ерпбову  итогъ  этого  года  принесъ  также  непр1ятный  сюр- 
призъ.  Раньше  онъ  не  утруждалъ  себя  счетами;  его  личное  счетовод- 
ство отличалось  необычайной  простотой:  когда  являлась  нужда  въ 
деньгахъ,  онъ  писалъ  Гейльману. 

Поэтому  у  него  никогда  не  было  яснаго  представлешя  о  состояши 
финансовъ.  Онъ  считалъ  себя  очень  богатымъ  челов-Ькомъ.  У  него 
было  большое,  прекрасное,  хорошо  управляемое  им1^н1е.  Можно  ли 
себ-Ь  представить  лучшее  обезпечен1е,  ч1Ьмъ  земельная  собственность. 
ВсЪ  друпя  ценности  могутъ  пролет1Ьть:  дома  горятъ,  бумаги  пада- 
ютъ,  суда  тонутъ,  рудники  истощаются;  земли  же  у  челов1Ька  никто 
не  можетъ  отнять.  Никак1я  силы  земныя  не  прогонятъ  его  изъ  Гра- 
бенхагена.  Им1Ьн1е  родовое,  кому  вздумается  оспаривать  у  единствен- 
наго  насл^^дника  по  старшей  линш  его  права  на  насл1&дство? 

Съ  такимъ  убЬжден1емъ  вступилъ  Ерибовъ  въ  бракъ.  Онъ  гор- 
дился, что  не  нуждается  въ  приданомъ.  Ему  не  было  надобности,  по- 
добно многимъ  знакомымъ,  осложнять  себ^Ь  существован1е  вопросомъ 
о  выгодной  женитьб1Ь. 

Впервые  мысль  о  томъ,  что  не  все  обстоитъ  такъ  благополучно, 
какъ  онъ  воображалъ,  запала  ему,  когда  пришлось  подводить  итоги 
холостой  жизни  въ  Берлин^Ь.  Надо  было  уплатить  кой-кашя  старыя 
обязательства;  сумму,  которая  на  этотъ  разъ  потребовалась,  Гейль- 
манъ  не  могъ  раздобыть  такъ  быстро,  какъ  обыкновенно.  Молодому 
пом1Ьщику  казалось  см1&шно,  что,изъ-за  какихъ-то  пустяшныхъ 
тридцати  тысячъ  марокъ  могутъ  встр'Ьтиться  затруднен1я. 

Денегъ  однако  добыли,  а  положен1е  жениха  помогло  забыть  встр1^- 
тившееся  затруднен1е. 

Въ  числ*  массы  добрыхъ  намЬренШ,  преисполнявшихъ  молодого 
челов1Ька,  было  также  желаше  остепениться  и  стать  практичнымъ. 

Щлый  годъ  изучалъ  онъ  сельское  хозяйство,  значитъ,  нельзя 
было  ждать  неудачи!  Онъ  нам1Ьревался  увеличить  доходность  шШ- 
шя,  по  возможности  даже  удвоить.  Конечно,  хозяйство  потребу етъ 
н^которыхъ  усовершенствован1й,  но  они-то  и  дадутъ  доходъ. 

Управляющ1й  по-своему  смотр1Ьлъ  на  вводимый  пом1Ьщикомъ  ре- 
формы. Онъ  предсказывалъ  близкую  гибель  хозяйства.  Но  Крибовъ 
приписывалъ  его  предсказан1я  и  в1Ьчную  воркотню  природному  песси- 
мизму: «изв1Ьстно,  Гейльманъ  все  видитъ  въ  мрачномъ  св1Ьт1^». 

Въ  конц1Ь  осени  управляющ1й  по  обыкновен1ю  подвелъ  итоги  про- 
текшаго  года,  составилъ  смЬту  на  сл^ЬдующШ,  различные  проекты, 
между  прочимъ,  проектъ  улучшен1я  фиыансоваго  положешя.  Въ  ре- 
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зудьтатЬ  получилось  необъятное  количество  бумагъ  и  документовъ. 
Пом-Ьщику  при  одномъ  вщ^>  безконечныхъ  рубрикъ  и  столбцовъ 
цифръ  стало  жутко.  И  онъ  откладывалъ  съ  нед^Ьли  на  нед-Ёлю  скуч- 
ную работу. 

Но  рано  или  поздно  надо  было  приняться  за  д1&ло;  онъ  сд^лалъ 
надъ  собою  усил1е  и  зас^Ьлъ  за  сухую  матер1ю. 

Однако,  по  м^р1Ь  того,  какъ  ему  уяснялась  связь,  усиливался 
и  интересъ  къ  д1Ьлу.  Крибовъ  съ  удовольств1емъ  зам'ЬтИе1ъ,  что  им'Ь- 
етъ  д1Ьло  съ  строго  обдуманной  и  серьезно  обоснованной  системой, 
гд^Ь  одна  статья  проверялась  другою,  одно  колесо  сц-Ьплялось  съ  дру- 
гимъ,  точно  въ  хорошо  налаженномъ  часовомъ  механизме.  И  мало- 
по-малу  передъ  нимъ  возникла  полная  картина  хозяйства. 

Наибольиий  интересъ  представлялъ  для  Ерибова  финансовый  во- 
просъ.  Онъ  просмотр1Ьлъ  приходъ  и  расходъ,  вычислилъ,  сколько 
приблизительно  останется  на  его  личные  и  семейные  расходы. 

Получилась  совс^Ьмъ  ничтожная  сумма.  Еакъ?  Жить  на  так1я 
крохи!  Въ  Берлин^Ь  лейтенантомъ  онъ  проживалъ  втрое  больше,  а 
тогда  онъ  не  былъ  женатъ.  Мтъ,  это  невозможно!  Что,  въ  самомъ 
дЬл'Ь,  воображаетъ  Гейльманъ. 

Крибовъ  пригласилъ  къ  сеЬЬ  управляющаго  и  объявилъ,  что  не 
можетъ  принять  его  см-Ьты.  Доходы  съ  Грабенхагена  должны  быть 
больше. 

Гейльманъ  пожалъ  плечами  и  саркастически  зам^тилъ:  ему  са- 
мому было  бы  пр1ятнее,  чтобы  господинъ  былъ  правъ,  но,  къ  сожа- 
л^нш,  счета  его  в1&рны. 

Тогда  они  начали  разсматривать  отд'Ьльныя  статьи:  доходы  съ 
полей,  съ  убойнаго  скота,  мелкой  скотины,  лошадей,  свекловицы, 
въ  итоге  получалась  очень  внушительная  цифра.  Но  что  стояло  про- 
тивъ  нея  въ  расходе?  Плата  и  содержанге  рабочихъ,  искусственное 
удобрен1е,  семена,  кормъ  скоту.  Затемъ  страховыя,  подати  и,  на- 
конецъ,  проценты. 

Гейльманъ  настаивалъ,  что  въ  расходахъ  сократить  нечего,  онъ 
еще  ничего  не  поставилъ  на  случай  непредвиденныхъ  несчастШ.  Зна- 
читъ  избытокъ,  который  кажется  господину  такимъ  ничтожнымъ,  мо- 
жетъ получиться  только  при  благопр1ятныхъ  услов1яхъ. 

Когда  Крибовъ  продолжалъ  настаивать  на  неправильности  сме- 
ты, управляющ1й  принесъ  еще  письменный  доказательства:  дневники, 
разсчетныя  книжки,  кассовую  книгу,  инвентарь  и  все  записи,  катя 
только  могутъ  существовать  въ  большомъ  хозяйстве.  Пусть  госпо- 
динъ самъ  все  нроверитъ,  тогда  можетъ  быть  онъ  убедится,  что  тре- 
бу етъ  невозможнаго.  Откуда  взять  то,  чего  нетъ?  Расходы  не  подле- 
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жатъ  сомы'Ьн1ю,  а  доходы  очень  сомнительны.  Какъ  покупателей,  насъ 
будутъ  торопить  съ  расплатой,  какъ  продавцовъ — прижимать  съ  ц1Ь- 
нами.  Колдовать  онъ  не  ум1Ье'гъ!  Еакъ  получать  больш1е  доходы  при 
неблагопр1ятномъ  положен1и  лЪлъ? 

Посл'Ь  разговора  съ  управляющимъ  Крпбовъ  снова  взялся  за  кни- 
ги. Ему  не  хот1Ьлось  разставаться  съ  розовыми  мечтами.  Онъ  рЬншлъ 
основательно  познакомиться  съ  д^Ьломъ. 

До  глубокой  ночи  сид1^лъ  теперь  пом^Ьщикъ  за  письменнымъ  сто- 
ломъ,  едва  находя  время  для  Ъды  и  сна. 

Настроен1е  духа  становилось  все  мрачн1Ье  и  мрачн1Ье.  Д'Ьло  не 
принимало  другого  оборота,  несмотря  ни  на  кате  счеты. 

Наконецъ,  онъ  сравнилъ  своп  личные  счеты  со  счетами  им^Ьн1Я, 
тогда  обнаружилось  колоссальное  несоотв^тств1е.  Расходъ  далеко  пре- 
вышалъ  приходъ.  Уже  много  л^тъ  проживался  капиталъ. 

Тяжелое  открыт1е.  Что  осталось  отъ  широкой  жизни  въ  Берлин^Ь? 
Что  прюбр^Ьлъ  онъ  на  колоссальныя  суммы,  выброшенный  тамъ  за 
окно?  Ничего,  ровно  ничего!  Ни  одна  живая  душа  не  всдомнитъ  о 
немъ  съ  благодарностью. 

Въ  свЪтЬ  его  считали  богатымъ,  потому  что  онъ  жилъ  какъ  бо- 
гачъ.  Ему  даже  завидовали! 

Мнопе  смотр1Ьли  на  него  какъ  на  своего  кормильца.  Вс^  дворо- 
вые, семейства  рабочихъ,  которымъ  онъ  давалъ  заработокъ.  Можно  ли 
ур1Ьзывать  въ  этомъ  направлен1и? 

А  родственники?  Одна  в1Ьтвь  семьи  Крибовыхъ  об^днЬла  и  жила 
въ  очень  ст1Ьсненныхъ  обстоятельствахъ.  Они  привыкли  смотр1Ьть  на 
Грабенхагенъ,  какъ  на  посл-Ьдиес  прибежище.  Влад1Ьлецъ  Грабенха- 
гена  всегда  считался  главою  рода. 

Одинъ  изъ  этихъ  родственниковъ,  кузенъ  Адальбертъ  Морицъ, 
жилъ  въ  Берлине.  Ему  приходилось  службой  зарабатывать  кусокъ 
хлЬба.  Единственную  его  гордость  составляло  сознан1е,  что  онъ  при- 
надлежитъ  къ  роду  Крибовыхъ. 

Невольно  вспомнился  Эриху  Адальбертъ  Морицъ.  Сколько  въ  немъ 
благородства?  Онъ  геройски  стоитъ  за  свой  родъ,  несмотря  ни  на 
как1я  невзгоды. 

Но  тяжеле  всего  была  мысль  о  Клерхенъ.  До  сихъ  поръ  онъ  го- 
ворилъ  о  средствахъ  только  мимоходоз1ъ.  Образомъ  жизни  и  отноше- 
н1емъ  къ  деньгамъ  онъ  создалъ  у  нея  ув^Ьренность,  что  они  внолн-Ь 
обезпечены.  Онъ  радовался,  что  ей  не  придется  экономить.  Ей1у  хо- 
телось, чтобы  жена  ни  въ  чемъ  себЬ  не  отказывала.  Все  вокругъ  нея 
должно  быть  изящно,  удобно  и  изыскано. 
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и  вдругъ  теперь  сказать  ей:  я  ошибся,  я  не  богатый  челов'Ькъ, 
какимъ  ты  меня  считала. 

Въ  настоящее  время  онъ  шевЪе  всего  былъ  расположенъ  д^Ьлать 
признан1я.  Посл'Ьдств1я  размолвки  въ  рождественск1й  сочельникъ  еще 
не  изгладились,  супруги  не  примирились. 


Клара  вид^Ьла,  что  Эрихъ  озабоченъ.  Она  скоро  доискалась,  что 
его  угнетаетъ.  Онъ  постоянно  сид^^лъ  за  книгами  и  счетами.  По  сер- 
дитому лицу  посл^Ь  кашдаго  пос'Ьщен1я  Гейльмана  можно  было  дога- 
даться, что  не  все  обстоитъ  благополучно.  Заботы  о  благахъ  земныхъ 
наимен^Ье  безпокоили  Клару.  Посл'Ьднее,  о  чемъ  она  думала,  выходя 
замужъ,  богатъ  или  б:Ёденъ  челов1Ькъ,  которому  она  отдаетъ  свою 
руку. 

Ей  было  пр1ятно,  что  Эрихъ,  будучи  женихомъ,  избавилъ  ее  отъ 
разговоровъ  о  состоянш^  она  была  ему  благодарна,  считая  это  дока- 
зательствомъ  искренности  его  чувства. 

Но  теперь  другое  д^ло.  Какъ  жена,  Клара  хотела  разд^Ьлять  его 
заботы.  Со  свойственнымъ  ей  чутьемъ,  она  отчасти  догадывалась,  что 
онъ  живетъ  не  по  средствамъ  и  старалась,  по  возможности,  сокра- 
тить хозяйственные  расходы.  Но  она  не  знала  въ  точности,  сколько 
можно  проживать  со  спокойной  совестью.  Необходимо  выяснить  этотъ 
вопросъ  съ  Эрихомъ. 

Клара  сознавала,  что  отчужден1е  послЬдняго  времени  становилось 
невыносимо.  Мужъ  и  жена  жили  врозь.  Точно  у  нихъ  н1Ьтъ  ничего 
общаго:  не  о  чемъ  говорить,  неч^мъ  под'Ьлиться.  За  обЪдомъ  оба  си- 
д-бли  чинно,  навытяжку;  Эрихъ  отъ  времени  до  времени  произносилъ 
незначащ1я  слова,  чтобы  Круке  не  догадался  о  ссор-Ь  господъ  и  не 
разнесъ  объ  этомъ  сплетенъ.  Главнаго  недоразум^шя  ни  тотъ,  ни 
другой  не  хот1Ьли  касаться  изъ  упрямства,  точно  злорадно  на- 
слаждаясь своей  неуступчивостью.  Въ  глубине  души  каждый  пла- 
менно желалъ  примирешя.  Эрихъ  съ  страстнымъ  нетерп'Ьшемъ  ждалъ 
ничтожнаго  признака  уступчивости  со  стороны  жены;  ему  надо^Ьло 
одиночество;  онъ,  какъ  женихъ,  ждалъ  момента,  когда  она  придетъ 
къ  нему.  Клара  видела  въ  такомъ  положен1и  д1Ьлъ  глупую,  недостой- 
ную ихъ  обоихъ  комед1Ю  и  порушила  положить  ей  конецъ. 

По  вечерамъ  они  сщ^ш  врозь:  онъ  въ  своей  комнат^Ь,  она  въ 
своей  и  въ  разное  время  шли  спать.  Сегодня  Клара  позднимъ  вече- 
ромъ  вошла  къ  мужу.  Эрихъ  сид1Ьлъ  у  камина,  погруженный  въ  думы, 
и  сначала  не  зам^Ьтилъ  ея.  Онъ  только  что  съ  горечью  д^лалъ  сравне- 
ше  между  прежними  и  настоящими  вечерами.  Пойдетъ  ли  когда-ни- 
будь все  попрежнему? 
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На  него  напало  отчаяше;  теперь  именно  Клерхенъ  такъ  нужна 
ему,  такъ  нужна!  И  мысли  снова  вернулись  къ  предмету,  мучившему 
его  посл^Ьднее  время:  къ  вопросу  о  матер1альномъ  положен1и. 

Въ  эту  минуту  легкая  рука  легла  ему  на  голову.  Крикъ  искрен- 
ней радости  вырвался  изъ  груди  молодого  челов1Ька;  когда,  огляну- 
вшись, онъ  увид^Ьлъ  Елерхенъ,  глаза  ея  говорили,  что  все  пойдетъ 
попрежнему. 

Они  не  объяснялись,  не  просили  извинешя-  имъ  было  все  равно, 
кто  оказался  правъ  и  кто  не  правъ. 

Въ  этотъ  моментъ  все  было  забыто. 

Когда  прошелъ  первый  порывъ  н-Ьжиости,  Елара  принесла  стулъ 
и  с^Ьла  возл^Ь  мужа.  Онъ  понялъ,что  она  хочетъ  спокойно  поговорить 
съ  нимъ. 

Клара  облегчила  ему  признаше.  Она  явилась  не  судьей,  а  дру- 
гомъ,  товарищемъ,  который  хочетъ  разд1Ьлить  заботы. 

Сколько  въ  ней  н^Ьжности;  онъ  не  заслушилъ  такого  отношен1я. 
Давно  сл1Ьдовало  поговорить  съ  женой,  приб^Ьгнуть  къ  ея  помощи. 
Тогда  многое  устроилось  бы  гораздо  лучше. 

А  какъ  она  мужественна  и  великодушна!  Она  вовсе  не  испуга- 
лась, когда  онъ  изложилъ  ей  настоящее  положен1е  д1Ьла.  Повидимому, 
ее  совс1Ьмъ  не  безпокоило,  что  отъ  этого  ей  придется  страдать. 

Эрихъ  со  стыдомъ  долженъ  былъ  сознаться,  что  не  зналъ  ц^Ьны 
своей  женЬ.  Въ  каждомъ  д1ЬлтЬ  она  ум^ла  найти  существенное  и  оста- 
вить въ  сторон^Ь  мелочи. 

Говоря  съ  ней,  онъ  все  бол^Ье  уяснялъ  себ^Ь,  что  надо  делать;  онъ 
чувствовалъ,  какъ  кр1Ьпла  решимость  вступить  на  настоящШ  путь. 

Нужно  сократить  расходы;  въ  сельскомъ  хозяйств1Ь  порушили 
ничего  не  урезывать,  потому  что  всякое  улучшеше  влечетъ  за  собой 
приростъ  дохода;  надо  сузить  свои  личныя  потребности  и  привычки. 

Разсмотр^ли  основательно  расходы  по  дому.  Эрихъ  всегда  отно- 
сился н-Ьсколько  небрежно  къ  такимъ  пустякамъ  и  не  разъ  подтру- 
нивалъ  надъ  эконом1ей  Клары;  но  теперь  ему  пришлось  сознаться, 
что  есть  некоторая  разница,  когда  все  идетъ  безъ  м^ры  или  съ  хо- 
зяйственнымъ  разсчетомъ. 

Клара  заявила,  что  обойдется  съ  половиною  того,  что  онъ  отпу- 
скалъ  на  хозяйство.  Но  онъ  этого  и  слышать  не  хот1Ьлъ.  Лучше  про- 
дать пару  лошадей,  курить  худш1я  сигары,  пить  посредственное  ви- 
но, чЬмъ  сокращать  ея  расходы!  На  что  ему  такая  масса  газетъ? 
Газеты  спорта  совс^Ьмъ  не  нужны.  Членстй  взносъ  въ  клубЬ, — так- 
же брошенный  деньги!  Можно  сократить  расходы  на  охоту,  верховую 
Фзду  и  костюмы.  Надо  съэкономить  н^Ьсколько  тысячъ  въ  годъ. 


Землевладълецъ.  113 

Клару  трогало,  съ  какимъ  рвен1емъ  принялся  Эрихъ  за  осущест- 
влеше  реформъ.  Онъ  безъ  сожалЬьпя  ур1^зывалъ  себя:  отказывался 
отъ  самыхъ  Л1о6р1Мыхъ  привычекъ.  Только  она  могла  оценить,  какую 
онъ  приносить  жертву.  Эти  лишен1я  требовали  силы  воли,  и  она  не 
удерживала  его. 

Въ  эту  ночь  матер1алъ  для  разговора  у  молодыхъ  супруговъ  не 
изсякалъ.  Они  перешли,  наконецъ,  въ  спальню  и  потушили  огонь. 
Отъ  времени  до  времени  наставала  тишина, — только  в1Ьтеръ  порыви- 
сто шум^Ьлъ  вокругъ  стараго  дома, — но  сонъ  не  являлся.  Снова  то 
одинъ,  то  другой  принимались  разговаривать.  Супруги  точно  стара- 
лись воспользоваться  счастливой  минутой,  которая  сблизила  ихъ  боль- 
ше прежняго. 

Эрихъ  испугался  см^Ьлости  собственныхъ  помысловъ,  когда  ему 
пришло  въ  голову  воспользоваться  благопр1ятнымъ  настроен1емъ  для 
откровеннаго  признан1я. 

Надо,  наконецъ,  р^Ьшиться!  Должна  же  она  когда-нибудь  узнать 
всю  его  жизнь.  Лучшаго  момента  для  ознакомлен1Я  ея  съ  темными 
сторонами  его  жизни  трудно  ожидать. 

Въ  безнокойств1Ь  метался  онъ  изъ  стороны  въ  сторону:  р^Ьшаться 
или  н^^тъ?  Или  отложить,  какъ  онъ  уже  не  разъ  д^Ьлалъ?  Жаль  нару- 
шать такимъ  образомъ  гармошю  настоящей  минуты.  Только  что  при- 
мирились и  опять  ставить  миръ  на  карту. 

Но  его  тянуло  заговорить.  Тайна  бременемъ  лежала  на  сердце». 
Можно  ли,  горячо  любя  челов^Ька,  обманывать  его.  Въ  данномъ  слу- 
чае молчать,  значило  обманывать. 

Его  честь  требовала  объяснешя.  Находиться  вЬчно  подъ  стра- 
хомъ,  что  случай  выдастъ  тайну.  И  что  тогда  сказать,  какъ  оправ- 
даться? Постоянное  сознаше  преступности  стало  почти  невыносимо! 

Оставалось  только  собраться  съ  духомъ  и  разсказать  жен^  все. 

Но  какъ  начать?  Нельзя  же  заговорить  такъ,  здорово  живешь. 
Между  т^Ьмъ  всякое  вступлен1е  придаетъ  д^Ьлу  слишкомъ  торжествен- 
ную окраску.  Если  бы  Елерхенъ  спросила,  дала  бы  мал^ЬйшШ  поводъ 
къ  чему  приц^Ьпиться.  Но  ничего  подобнаго  съ  ея  стороны  нельзя 
было  ждать.  Эрихъ  прекрасно  зналъ,  какой  ужасъ,  какое  глубокое 
инстинктивное  отвращен1е  чувствовала  она  ко  всякой  грязи  и  дву- 
смысленности. 

Темнота  придала  ему  решимость  сделать  то,  на  что  онъ  не  р1Ь- 
шался  при  дневномъ  св^&т1Ь.  Онъ  кр1Ьпко  прижалъ  къ  себ^  жену,  плот- 
но приложилъ  губы  къ  ея  уху  и  прошепталъ:  «Я  долженъ  сд1Ьдать 
теЬЪ  признаше». 

Она  сразу  поняла,  что  дЬло  идетъ  о  чемъ-то  незаурядномъ.  Серд- 
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це  забилось  спльн^Ье,  дыхан1е  стало  порывпстЬе*  она  догадалась,  о 
чемъ  будетъ  р1Ьчь. 

Ея  испугъ  отнялъ  у  него  ув1^ренность.  Ему  снова  показалось, 
что  лучше  подготовить  ее  исподволь;  онъ  началъ  подробно  разсказы- 
вать  о  своей  берлинской  жизни;  упомянулъ,  что  въ  качеств1Ь  холо- 
стяка д1[^лалъ  многое,  о  чемъ  теперь  сожал^Ьетъ. 

Но  она  не  позволила  продолжать,  зажала  ему  рукой  ротъ  и  про- 
шептала: «Молчи,  молчи,  я  не  хочу  ничего  слышать!» 

Ради  ихъ  любви  просила  она  никогда  не  заговаривать  о  такихъ 
вещахъ.  Она  не  въ  состоян1и  выслушивать  такого  рода  иризнашя. 

На  нее  напала  лихорадка.  Онъ  чувствовалъ,  что  она  вся  дрожитъ. 
Ерибовъ  въ  смун](еши  замолчалъ.  Какъ  нервно  относится  Клара  къ 
попыткамъ  подобнаго  рода.  Что  бы  она  сказала,  узнавъ  истину? 

Его  берлинская  связь  была  въ  сущности  пустякомъ.  Но  другая, 
другая  лежала  бременемъ  на  его  сов1Ьсти. 

Что  же,  отступить  посл^  неудачной  попытки?  Или  принудить  ее 
выслушать?  В-Ьдь  онъ  съ  своей  стороны  сд'Ьлалъ  все!  Если  совреме- 
немъ  что  -  нибудь  вынлыветъ  на  свЪть  БожШ,  онъ  можетъ  сказать 
въ  свое  оправдаше:  «Ты  сама  не  хотела  меня  слушать». 

Н1^тъ,  молчан1е  было  бы  трусостью;  особенно  въ  тотъ  моментъ, 
когда  онъ  р^Ьшилъ  говорить.  Если  нельзя  иначе,  надо  заставить  ее 
выслушать. 

Трудно  начать:  всЬ  слова  кажутся  слишкомъ  грубыми.  Чувство 
не  позволяло  облечь  такого  рода  предметъ  въ  обычныя,  простыя,  удобо- 
понятныя  слова.  Начать  съ  1охена  Тулевейта?  Елара  интересовалась 
старикомъ.  Еще  недавно  она  спрашивала  о  немъ.  Или  лучше  начать 
съ  мальчика?  Н^тъ,  его  лучше  приберечь  къ  концу,  потому  что  это 
самый  тяжелый  ударъ,  поразившШ  всего  сильн1^е  его  самого. 

Надо  начать  съ  чего-нибудь  другого;  съ  чего-нибудь,  что  могло 
бы  оправдать  его  поступокъ.  Онъ  решился  нарисовать  ей  живую  кар- 
тину случившагося  совершенно  просто,  ясно,  какъ  было.  Есть  же 
обстоятельства,  смягчающ1я  его  вину. 

И  вотъ  Эрихъ  началъ  испов-Ьдь.  Онъ  говорилъ  посп1&шно,  боясь, 
чтобы  она  не  остановила.  На  этотъ  разъ  Елара  дала  ему  высказаться. 

Затаивъ  дыхан1е,  неподвижно,  точно  оц'Ьпен^Ьлая,  слушала  она 
его  разсказъ.  Щеки  пылали,  но  Эрихъ  чувствовалъ,  какъ  кочен-Ьл» 
ея  конечности.  Онъ  съ  безпокойствомъ  спросилъ,  чтб  съ  ней.  Хрип- 
лымъ,  не  своимъ  голосомъ  Елара  просила  продолжать. 

Еогда  онъ  кончилъ,  оба  довольно  долго  молчали.  Мучительные 
минуты!  Боязливо  ожидалъ  онъ  какого-либо  проявлен1я  съ  ея  сто- 
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роны.  Она  освободилась  отъ  его  объят1й.  Что  это — выражен1е  враж- 
дебныхъ  чувствъ?  Онъ  ей  страшенъ,  противенъ? 

Какъ  глупо  было  разсказывать  ей  всю  эту  исторш!  Что  творится 
теперь  въ  ея  душЬ?  Онъ  навсегда  уронилъ  себя  въ  ея  глазахъ!  Гду- 
пецъ,  глупецъ! 

Или  это  ревность?  Возможно.  Онъ  чувствовалъ,  какъ  она  вздро- 
гнула при  слов1Ь  «ребенокъ».  О  немъ-то  надо  было,  по  крайней  м^Ьр1Ь, 
промолчать-  все  остальное  можно  было  разсказать,  а  о  немъ  про- 
молчать! 

Такъ  боязливо  прислушиваясь,  перебиралъ  Эрихъ  въ  умЬ  все- 
возможныя  предположешя  относительно  настроешя  Клары.  Хоть  бы 
заговорила!  Пусть  будутъ  упреки  и  жалобы,  онъ  все  готовъ  снести. 
Только  бы  не  молчап1е,  которое  не  знаешь,  какъ  объяснить. 

Наконецъ,  послышалось  всхлипыван1е.  Она  плакала.  Клара,  такъ 
хорошо  влад'Ьвшая  собой,  плакала! 

Слезамъ  не  было  конца.  Страшную  пытку  пришлось  пережить 
Эриху,  прислушиваясь  къ  отчаяннымъ  рыдашямъ  жены. 

Онъ  въ  темноте  гладилъ  ее,  называлъ  самыми'  н^Ьжными  име- 
нами. Она  лежала,  уткнувшись  лицомъ  въ  подушки,  и  вс^Ь  его  по- 
пытки привлечь  ея  вниман1е  оставались  тщетными. 

Вдругъ,  точно  принявъ  твердое  рЬшен1е,  Клара  с^ла,  перестала 
плакать  и  заговорила. 

Прежде  всего  она  спросила,  что  сталось  съ  девушкой? 

Эрихъ  мало  зналъ  о  настоящей  жизни  Греты.  Она  вышла  замужъ 
и  уМала  съ  мужемъ  и  детьми  въ  другое  м1Ьсто.  Больше  онъ  ничего 
не  могъ  сказать.  Ребенокъ  остался  у  д-Ь душки  съ  бабушкой. 

Снова  молчан1е.  Точно  нужно  было  время,  чтобы  пережить  слы- 
шанное. Эрихъ  съ  чувствомъ  подсудимаго  ждалъ  новыхъ  вопросовъ. 

ГлубокШ  вздохъ!  Такого  вздоха  онъ  еще  никогда  не  слыхалъ  отъ 
Клары. 

Потомъ,  заикаясь  и  прерывая  р^чь,  изъ  чего  видно  было,  какъ 
дорого  стоилъ  ей  вопросъ,  она  вымолвила: 

—  Ребенокъ— мальчикъ  или  д^&вочка? 

Когда  Эрихъ  отв1&тплъ,  снова  наступило  продолжительное  мол- 
чан1е. 

Она  погрузилась,  повидимому,  въ  размышлеше.  Несмотря  на 
темноту,  Эрихъ  могъ  различить  на  просв1Ьт^  окна  ея  силуэтъ.  Она 
сидела,  обхвативъ  руками  кол^Ьни,  неподвижно,  склонивъ  голову.  О 
чемъ  она  думала?  Как1е  строила  планы? 

Вдругъ  Клара  заговорила  своимъ  прежнимъ  голосомъ:  она  про- 
сила разсказать  ей  о  мальчик1^. 

8* 
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Вотъ,  что  ее  интересовало!  Еиу  казалось  неприличнымъ  гово- 
рить съ  шепой  о  такомъ  ребенк1&.  Онъ  коротко  отвЬтилъ,  что  маль- 
чику хорошо  живется  у  стариковъ. 

Неужели  Эрихъ  самъ  совершенно  не  заботился  о  воспитан1и  ре- 
бенка?—спросила  Клара.  Объ  этомъ  онъ  совс1Ьыъ  не  дуйталъ  и  изб'Ь 
галъ  даже  встр1Ьчп  съ  ребенкомъ,  что  вполн1[>  естественно! 

Ему  хот^Ьлось.  какъ  можно  скорЬе,  прекратить  непр1ятный  раз- 
говоръ.  Однако,  Клара  зам^Ьтпла,  что  онъ  впляетъ.  Разъ  р^Ьшившись 
коснуться  непр1ятнаго  вопроса,  она  хот^^ла  его  исчерпать.  Въ  концЬ- 
концовъ  ей  удалось  узнать  отъ  мужа  все,  что  она  считала  нужнымъ. 

Клару,  повпднмому,  огорчило  то,  что  она  узнала.  Все  готова  бы 
она  простить,  но  какъ  можно  совс^Ьмъ  не  позаботиться  объ  участи 
девушки,  которую  сд1Ьлалъ  несчастной,  хуже  того,  отречься  отъ  соб- 
ственнаго  ребенка;  это  для  нея  вполн1^  непостижимо. 

Эриха  изум^гяло,  что  жена  становится  на  сторону  д^Ьвушки  и  ре- 
бенка! Онъ  ожидалъ  упрековъ  совс^Ьмъ  съ  другой  стороны. 

Крибовъ  старался  оправдать  свое  поведен1е: 

—  Понятно,  я  съ  удовольств1емъ  взялъ  бы  на  себя  все,  что  въ 
втихъ  случахъ  предппсываетъ  законъ,  и  даже  больше  того!  Но  до- 
биться чего-нибудь  было  очень  трудно.  Съ  людьми  подобными  Туле- 
вейтамъ  невозможно  придти  къ  соглашен1ю. 

Онъ  умолчалъ,  что  предоставилъ  другпмъ  распутывать  посл'Ьд- 
ств1я  своего  поступка,  и  какъ  т^  д'Ьйствовали.  Ему  стыдно  было  со- 
знаться: слишкомъ  позорно  велъ  онъ  себя. 

—  Я  еще  недавно  пробовалъ  исправить  бЗД;  не  моя  вина,  что 
изъ  попытки  примириться  ничего  не  вышло 

Эрихъ  разсказалъ  К<1ар11  о  томъ,  что  пережилъ  недавно  на  «Ста- 
ростиномъ  двор-Ё».  Онъ  вкратц-Ь  передалъ  сцену  съ  Тулевейтомъ; 
ему  непр1ятно  было  вспоминать  о  ней;  кровь  бросилась  въ  лицо, 
когда  онъ  всномнплъ  о  нанесенномъ  ему  тамъ  оскорблен1и. 

—  Я  считаю  это  д^ло  покои ченнымъ, — сказалъ  онъ  съ  дрожью 
въ  Г0Л0С1&. — Я  сд'Ьлалъ  первые  шаги  къ  примпрешю;  идти  дальше 
ын-Ь  запрещаетъ  честь.  Я  протянулъ  руку,  ее  отвергли,  меня  оскор- 
били; мнЬ  остается  только  повернуть  спину  и  забыть  случившееся. 
Мы  находимся  въ  неловкомъ  положен1и  по  отношен1Ю  къ  такого  рода 
дюде1ъ;  съ  равными  себ^  я  бы  стрелялся.  А  как1я  у  меня  средства 
удержать  въ  границахъ  крестьянина  Тулевейта? 

До  сихъ  поръ  Клара  слушала  молча,  но  зд^Ьсь  вступилась  и 
объявила,  что  онъ  совершенно  искажаетъ  положен1е  д^ла.  Обиженъ 
старикъ  Тулевейтъ,  а  не  Эрихъ.  Что  значитъ  его  обида  въ  сравне- 
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нш  съ  безчест1емъ  д^Ьвушки.  11ос1&щен1е  стариновъ — наименьшее,  что 
онъ  могъ  сд^Ьлать.  Но  в1Ьдь  оно  не  поправило  д'Ьла?  Примирешя  не 
посл-Ьдовало? 

Слова  ея  звучали  р1Ьзко.  Эрихъ  никогда  не  слыхалъ  отъ  нея  та- 
кого сухого,  суроваго  тона.  Откуда  взялась  такая  строгость? 

—  Что,  по  ея  мн^Ьн1ю,  следовало  ему  д1Ьлать?  Мошетъ  быть, 
она  желаетъ,  чтобы  онъ  еще  разъ  пошелъ  на  «Старостинъ  дворъ»  и 
далъ  возможность  старику  Тулевейту  воспользоваться  своими  пра- 
вами хозяина? — спросилъ  съ  горечью  Эрихъ. 

Ея  упреки  зад-Ьли  его  за  живое.  Онъ  готовъ  былъ  все  допустить, 
кромЬ  вм^Ьшательства  жены  въ  вопросы  чести.  Она  мошетъ  быть 
вдвое  умн'Ье  и  обладать  тонкимъ  чутьемъ,  но  тутъ  она  ничего  не  по- 
нимаетъ.  Ей  даже  трудно  объяснить,  что  въ  данномъ  случа1Ь  пред- 
писываетъ  ему  честь;  в^дь  она — женщина! 

Зд1Ьсь  онъ  наткнулся  на  то  же  самое,  пзъ-за  чего  они  поссори- 
лись въ  вопросЬ  о  Дюртенъ  п  Франце.  Они  не  могли  понять  другь 
друга;  ихъ  воззр1Ьшя  были  д1аметрально  противоположны.  Когда  опп 
говорили  о  серьезныхъ  вещахъ,  какъ  сегодня,  то  всегда  доходили  до 
изв1Ьстнаго  пункта,  гд-Ь  наступало  полное  непониман1е.  Что  же  это 
такое?  В'Ьдь  они  любятъ  другь  друга!  Возможно  ли,  чтобы  мужъ  и 
жена  до  такой  степени  расходились  въ  основныхъ  воззр^Ьн1яхъ?  Мо- 
жетъ  ли  быть  что-нибудь  важн^^е  чести.  Для  Эриха  выше  чести  не 
было  ничего  на  земл^. 

Елара  также  чувствовала  несоглас1е  во  взглядахъ  и  чувствовала 
съ  большею  горечью,  ч^мъ  Эрихъ.  Она  снова  убедилась,  что  онъ 
совершенно  равкодушенъ  къ  тому,  что  она  считаетъ  самымъ  суще- 
ственнымъ.  Онъ  легко  проходитъ  мимо  того,  что  глубоко  погрясаетъ 
ея  нравственное  чувство.  Она  ясно  поняла  изъ  словъ  мужа,  что  ему 
непр1ятны  только  посл^дств1я  поступка. 

Да,  они  совершенно  чужды  другъ  другу!  Такъ  чужды,  что  изъ 
отчуждешя  можетъ  вырасти  вражда,  если  они  не  найдутъ  путей  къ 
сближенш). 

Молодая  женщина  вдругъ  очутилась  передъ  пропастью,  которая 
со  временъ  Адама  и  Евы  31яетъ  между  мужчиной  и  женщиной;  впер- 
вые стояла  она  передъ  ней  съ  открытыми  глазами. 

Помочь  могло  одно:  взяться  за  д1Ьло  самой. 

Она  должна  д^Ьйствовать.  Побороть  отвращен1е  къ  грязи,  бро- 
ситься въ  мутный  потокъ,  внушавш1й  ей  страхъ.  Жизнь  точно  ста- 
рается закалить  ее,  ставя  лицомъ  къ  лицу  съ  противными  ея  приро- 
д^^  вопросами! 
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Отъ  нея  требу ютъ  жертвы.  Проступокъ,  совершонный  Эрихомъ 
за  много  л^Ьтъ  до  пхъ  знакомства  и  оставш1йся  не  искунленнымъ 
она  должна  пскупить.  Въ  этомъ  ея  ближайш1й  долгъ. 

ХТ1. 

Мальт1ецъ  Пантенъ  пригласилъ  соседей  къ  себ-Ь  на  охоту.  Пан- 
тенъ  не  заботился  о  сохраненш  дичи:  это  было  ему  не  по  карма- 
ну. Кром^  того  Лангендамъ  принадлежалъ  къ  числу  благословен- 
выхъ  м1Ьстъ,  гд'Ь  вопреки  старанью  дичь  прибывала  сама  собою.  На 
границ^Ь  им1Ьн1я,  вдоль  владЬнШ  графа  Витена,  тянулась  узенькая 
полоска  лЬса,  болотистая,  поросшая  камышомъ  и  хвойной  зарослью, 
съ  сырыми  луговинками— наилучшее  нриб^Ьжище  для  дичи.  Сюда 
отправлялся  старикъ  Ганнигъ,  фактотумъ  МальтШца,  когда  надо  бы- 
ло къ  столу  жареное.  Ему  было  приказано  не  очень  придерживаться 
установленныхъ  для  охоты  закономъ  сроковъ.  Военные  нимвродыпри 
случать  также  заглядывали  сюда,  и  Мальт1ецъ  разр1Ьшалъ  имъ  бить 
своихъ  козъ  и  отдавалъ  стр1^лкамъ  рога,  подъ  услов1емъ,  чтобы  мясо 
исправно  доставлялось  къ  нему  на  кухню. 

Въ  прежше  годы  случались  порой  и  охотничьи  конфликты.  За 
Пантеномъ  была  слава,  что  онъ  всякаго  зв1Ьря,  убитаго  въ  окрест- 
ности, считалъ  уроженцемъ  своего  парка.  Одинъ  изъ  сос1Ьдей,  теперь 
уже  умершШ,  не  всегда  строго  держался  границы  во  время  охоты. 
Майоръ  Пантенъ  давно  подкарауливалъ  его,  но  до  сихъ  поръ  не  могъ 
поймать. 

Однажды  вечеромъ  Мальт1ецъ  услыхалъ  выстр^лъ,  какъ  ему  по- 
казалось, въ  его  влад^шяхъ.  Онъ  пошелъ  по  направленш  звука  и 
накрылъ  сосЬда  съ  большой  серной.  Невдалек-Ь  стоялъ  экипажъ. 
Мальт1ецъ,  не  говоря  ни  слова,  приц^&лился  и  м-Ьткимъ  выстр^Ьломъ 
въ  голову  убилъ  лошадь  наповалъ. 

СосЬдъ  нигд-Ё  не  похвастался  этимъ  прпключен1емъ  и  никогда 
больше  не  переходилъ  границы  Лангендама. 

На  этотъ  разъ  приглашали  охотиться  въ  поляхъ.  Великое  собы- 
т1е  для  Лангендама!  Изъ  Берлина  выписали  закуски,  вина,  шампан- 
ское, ликеры.  Кари,  какъ  единственная  дама,  должна  была  прини- 
мать гостей. 

По  приготовлен1ямъ  къ  этому  торжеству  трудно  было  судить  о 
тяжелыхъ  обстоятельствахъ,  о  которыхъ  Мальт1ецъ  трубилъ  всЬмъ  и 
каждому. 

Финансовое  полошен1е  семьи  Пантеновъ  представлялось  для  мно- 
гихъ  загадкой.  Вс1^мъ  было  известно,  что,  когда  майоръ  Пантенъ 
оставилъ  военную  службу  и  занялся  им1^н1емъ,  у  него  ничего  не 
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было,кром^  долговъ,  а  теперь  оба  сьгаа  служатъ  въ  кавалерш,  Ванда 
вышла  заыужъ  за  небогатаго  челов1Ька,  а  жизнь  Миры  и  Ульриха  въ 
Берлин1^  поглощаетъ  колоссальныя  суммы.  Откуда  же  все  берется? 

Надо  правду  сказать,  Мальт1ецъ  былъ  ревностнымъ  хозяиномъ. 
Въ  пять  часовъ  утра  онъ  уже  садился  на  лошадь  и  объ^зжалъ  свои 
обширныя  влад^Ьн1я.  Онъ  не  держалъ  унравляющаго.  Наемъ  рабо- 
чихъ,  присмотръ  за  полевыми  работами,  расплаты — все  произво- 
дилъ  самъ. 

Не  было  работы,  которой  онъ  не  сумЬлъ  бы  выполнить.  Если 
ему  казалось,  что  рабоч1й  неправильно  -Ьдетъ,  майоръ  выталкивалъ 
его  изъ  с^дла  и  показывалъ,  какъ  сл1^дуетъ  ^Ьздить. 

Майоръ  Пантенъ  не  с^Ьялъ  хл^Ьба  на  продажу,  экономя  на  рабо- 
чихъ  и  сельско-хозяйственпыхъ  оруд1яхъ.  Искусственнаго  удобрешя 
его  поля  и  не  видывали.  Молочнаго  скота  онъ  держалъ  мало.  Маль- 
т1ецъ  утверждалъ,  что  ц1^ны  на  молоко  и  масло  гораздо  ниже,  ч1Ьмъ 
обходится  кормъ  и  уходъ  за  скотомъ.  Онъ  откармливалъ  скотину  на 
убой,  скорМ  получая  такимъ  образомъ  деньги.  Овецъ,  наоборотъ,  у 
него  было  много.  Коннозаводство  давало  прибыль.  Землю  онъ  за- 
с1Ьвалъ  клеверомъ  и  кормовыми  травами  или  оставлялъ  подъ  па- 
ромъ-  незначительная  часть  заставалась  хл1Ьбомъ. 

За  посл^Ьдн1е  годы  сильно  развилась  культура  свекловицы,  но 
Пантенъ  не  поддался  общевху  увлеченш.  Онъ  не  хот^лъ,  по  его  вы- 
ражен1Ю,  заражаться  «модной  сахарной  горячкой».  Мальт1ецъ  лю- 
билъ  пророчествовать. 

И  тогда  онъ  предсказывалъ:  «Сельсше  хозяева,  разводящ1е  свек- 
ловицу, черезъ  н'Ьсколько  л^Ьтъ  будутъ  глодать  поб1Ьги». 

Хотя  сахарная  фабрика,  основанная  товариществомъ  пом1Ьщи- 
ковъ,  съ  каждымъ  годомъ  увеличивалась  и  давала  все  больш1е  диви- 
денды, Мальт1ецъ  продолжалъ  стоять  на  своемъ — сознаваться  въ 
ошибкахъ  онъ  не  любилъ  —  но  втихомолку  сталъ  подумывать,  не 
развести  ли  у  себя  свекловицу.  Затруднен1е  состояло  въ  томъ,  что 
требовалось  много  рабочихъ  рукъ,  а  Мальиецъ  держался  принципа, 
обходиться  съ  небольшимъ  количествомъ  рабочпхъ. 

Такъ  же  своеобразно,  какъ  и  все  хозяйство,  было  его  отношеше 
къ  рабочимъ.  Мальпецъ  съ  гордостью  утверждалъ,  что  Лангендамъ^ 
единственное  имЬн1е  въ  округ^Ь,  гд^Ь  сохранились  патр1архальныя 
отношен1я  между  помещиками  и  рабочими.  Въ  д'Ьйствительности 
«патр1архальное  отношен1е»  состояло  въ  томъ,  что  брань  и  прокля- 
т1я,  составляющтя  обыкновенно  прпвилепю  ревностныхъ  управляю- 
щихъ,  онъ  взялъ  на  себя.  Въ  довершен1е  «патр1архальности»  онъ  не 
"абывалъ  и  хлыста.  «Добрыя  старыя  времена»,  о  которыхъ  Маль- 


120  Русскагт    ^1ысль. 

т1ецъ  говорплъ  съ  большой  теплотой,  действительно  царили  въ  его 
им1^н1п,  такъ  какъ  никто  не  помнилъ,  что(5ы  тамъ  когда-нибудь  по- 
чинялись постройки.  Крыши  избъ  грозили  рухнуть  всл'Ьдств1е  стар- 
ческой слабости.  Мальт1ецъ  былъ  сторопипкомъ  военной  дисциплины- 
оборотная  сторона  его  строгости  состояла  въ  томъ,  что  вн*  служеб- 
ныхъ  обязанностей  онъ  распускалъ  людей.  Въ  правственномъ  отно- 
шен1п  рабоч1е  Лангендама  пользовались  самой  плохой  репутащей  въ 
окрестности.  Не  удивительно,  что  у  майора  происходила  постоянная 
см1Ьна  рабочихъ.  У  него  выдерживали  только  саз1ые  закаленные. 

По  внешнему  виду  хозяйство  шло  гладко.  Благодаря  собствен- 
ному участ1ю,  личному  надзору  и  вм^Ьшательству,  Пантену  удава- 
лось съ  небольшимъ  числомъ  батраковъ  достигнуть  того,  чего  друпе 
менЬе  д^Ьятельные  и  аккуратные  хозяева  достигали  съ  помощью  боль- 
шого количества  дорого  оплачиваемыхъ  рабочихъ. 

Его  хозяйственная  система  отличалась  однимъ  преимуществомъ, 
которое  въ  глазахъ  многихъ  покрывало  всЬ  ея  недостатки — дешевиз- 
ной. Искусство  дешево  нанимать  рабочихъ  возбуждало  изумлеше. 
Мальт1ецъ  слылъ  практичнымъ  хозяиномъ.  ЕромЪ  того,  онъ  принад- 
лежалъ  къ  числу  людей,  которые  настойчиво  и  во  всеу слышана  вос- 
хваляютъ  себя  и  свою  д^Ьятельность,  такъ  что  слушатели,  оглушен- 
ные громомъ  его  словъ,  наконецъ,  начинаютъ  имъ  в'Ьрить. 

Лангендаму  недоставало  хозяйки.  Госпожа  Пантенъ  была  энер- 
гичная женщина.  Въ  дом1^,  во  двор1Ь  и  въ  семь1^  поддерживала  всегда 
строг1й  порядокъ.  Къ  числу  ея  заслугъ  надо  отнести  перерождеше 
пламеннаго  Мальт1йца  въ  солиднаго  челов1Ька.  Укротить  его  вполн^Ь 
ей  не  удалось;  но  она  достигла,  по  крайней  м^р^Ь,  того,  что  онъ  бро- 
силъ  азартную  игру  и  сталъ  ум^реннЬе  пить,  ^.о  обычное  много- 
слов1е  и  широк1й  размахъ  передъ  женой  совсЬмъ  не  проявлялись.  Ей 
удалось  также  внести  н^Ькоторый  порядокъ  въ  его  денежный  д-^ла. 

Жена  умерла  слишкомъ  рано:  она  была  еще  нужна  мужу  и  д1Ь- 
тямъ.  Ульриха  только  что  произвели  въ  офицеры,  Ванда  незадолго 
передъ  т^мъ  вышла  замужъ  за  Рентеля,  младш1й  сынъ  учился  въ  ка- 
детскомъ  корпус^Ь,  а  Кари  была  шаловливымъ  подросткомъ,  которо- 
му необходима  была  материнская  забота. 

Лучше  всего  было  бы  отдать  Кари  въ  панс10нъ  или  взять  для  нея 
воспитательницу  въ  домъ,  но  майоръ  и  слышать  не  хотЬлъ  о  новыхъ 
затратахъ.  Образован1е  считалъ  онъ  чЬмъ-то  излишнимъ.  Мысль  ис- 
тратить на  воспитан1е  д-Ьтей  больше  самаго  необходимаго  предста- 
влялась ему  непозволительной  глупостью. 

Такъ  и  росла  Кари  въ  Лангендам'Ь  подъ  надзоромъ  отца,  который 
могъ  быть  вс^Ьмъ,  ч1^мъ  угодно,  только  не  воспитателемъ  молодой  д1&- 
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вушки.  Училъ  ее  сельскШ  учитель,  челов^Ькъ  старой  школы,  знавшШ 
самъ  не  особенно  много.  Въ  Лангендам'Ё  не  было  церкви;  онъ  былъ 
приписанъ  къ  Эрнстгофу,  пасторъ  котораго  и  конфирмовалъ  Кари. 

Знакомство  съ  людьми  и  св^томъ  д^Ьвушка  почерпала  изъ  лист- 
ковъ  спорта  и  сельско-хозяйственныхъ  газетъ,  который  получались 
майоромъ.  Объ  обществ^^  она  получала  по  временамъ  свЗДшя  отъ 
брата,  который,  между  прочимъ,  женился  и  прйзжалъ  па  время  от- 
пуска съ  женою  изъ  Берлина  въ  Лангендамъ.  Мира  была  идеаломъ 
Кари.  Молодая  д-Ьвушка  до  самозабвен1я  привязалась  къ  красивой, 
изящной  Ье11е  зоеиг.  Мира  задавала  тонъ  въ  Лангендам-Ь. 

Жизнь  Кари  была  бы  совершенно  безсодержательной,  если  бы  не 
близость  деревни.  Кумовство  и  сплетни  бабъ,  общен1е  съ  девушками, 
бывшими  раньше  подругами,  наполняли  жизнь  Кари.  Она  прекрасно 
ладила  съ  крестьянками,  которыя  выкладывали  ей  вс^Ь  свои  горести 
и  радости.  Нер1Ьдко  своимъ  добродуш1емъ  Кари  сглаживала  безтакт- 
ности  отца. 

Такпмъ  путемъ  пр1обр1Ьла  она  житейск1й  опытъ  и  правильный 
взглядъ  на  вещи,  что  д1Ьвушк^  въ  ея  положенш  далеко  не  всегда 
удается.  Хотя  Карп  приходилось  иной  разъ  слышать  и  вид^Ьть  на  ко- 
нюшняхъ,  въ  людскихъ  и  избахъ  многое  совс^Ьмъ  не  подходящее  для 
молодой  д^^ вушки,  но  женскШ  тактъ  и  природное  ц^Ьломудр1е  охраня- 
ли ее  отъ  б'Ьды.  Плох1Я  с^Ьмена  попадали  на  неблагопр1ятную  почву: 
у  Карп  была  натура  достаточно  здоровая,  чтобы  переварить  грубую 
пищу  и  выбросить  непригодное. 

Итакъ,  изъ  Кари  выработалось  оригинальное,  несколько  двой- 
ственное существо:  крупная,  здоровая  д'Ьвушка,  простая  и  естествен- 
ная, какъ  полеь.ч  цв-Ьтокъ,  н^Ьсколько  неловкая,  безъ  выправки  и 
манеръ,  но  при  этомъ  нелишенная  особой  женственной  прелести,  ко- 
торой недоставало  только  ухода,  чтобы  распуститься  въ  роскошный 
цв1Ьтокъ. 

Отецъ  развивалъ  въ  ней  мужсшя  наклонности;  обходился  съ  до- 
черью, какъ  съ  мальчикомъ,  бралъ  съ  собой  на  охоту,  заставлялъ 
объ^Ьзжать  верховыхъ  и  вы'Ьздныхъ  лошадей.  Ни  ему,  ни  Кари  до 
сихъ  поръ  въ  голову  не  приходило,  что  она  уже  д^Ьвушка  въ  полномъ 
расцв1Ьт1Ь. 

Мира  со  свойственной  ей  безцеремонностью  въ  одинъ  прекрасный 
день  открыла  свекру  глаза. 

По  ея  мн-Ьтю,  Кари  походила  на  переодЬтаго  мальчишку  и  въ 
такомъ  вид-Ь  никуда  не  годилась.  Прежде  всего  ее  сл^дуетъ  од^Ьть  въ 
длинное  платье,  чтобы  закрыть  икры  ногъ,  зат^Ьмъ  надо  позаботить- 
ся о  талш.  Она  должна  выучиться  ходить,  -Ьсть,  справляться  съ 
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своими  красными  руками  и  неуклюжими  ногами, — однимъ  словомъ, 
держать  себя  барышней.  Лучше  всего  это  достигается  съ  помощью 
уроковъ  танцамъ.  Не  мешало  бы  также  немного  француяскаго  языка 
и  музыки. 

Мальт1ецъ  сначала  возсталъ  противъ  такихъ  затМ,  потому  что 
он^  предв1Ьщали  расходы,  но  Мира  сумела  доказать  ему,  что  если  Ка- 
ри останется  дикаркой,  то  надо  отложить  всякое  поиечен1е  о  возмож- 
ности прилично  выдать  ее  замужъ. 

Аргументъ  нод^Ьйствовалъ. 

Кари  отправили  въ  уездный  городъ  для  довершен1я  образован1Я. 
Она  поселилась  у  сестры  Ванды.  Съ  дочками  офицеровъ  и  пом1Ьщи- 
ковъ  девушка  проходила  курсъ  танцовальнаго  искусства.  Въ  част- 
номъ  англо-французскомъ  кружке  ей  представилась  возможность  по- 
полнить знаше  языковъ;  позаботились  также  и  о  томъ,  чтобы  впо- 
сл^дствш  на  вопросъ:  «вы  музыкантша?»  она  могла  отв^Ьтить  «да!» 

Щлую  зиму  занималась  Кари  искусствами  и  науками,  а  на  сл1^- 
дующШ  годъ  снова  вернулась  въ  Лангендамъ. 

Она  стала  серьезн'Ье  на  видъ,  осанкой  бол'Ье  походила  на  барыш- 
ню, но  въ  глубин-Ь  души  осталась  все  той  же  безпечной,  добродуш- 
ной, простой  д^Ьвушкой,  какъ  и  раньше. 

Понятно,  что  пр1обр^Ьтенныя  познашя  надо  было  пустить  въ  обо- 
ротъ.  Молодую  д^Ьвушку  стали  вывозить. 

Начался  рядъ  скучныхъ  об^Ьдовъ  у  сос^Ьдей-  по  временамъ  гарни- 
зонъ  устраивалъ  танцовальныя  вечеринки,  скачки,  пикники.  Д1Ьвуш- 
ка  скоро  сдружилась  съ  драгу нскшиъ  полкомъ,  гд^  служилъ  ея  млад- 
ш1й  братъ.  Она  съ  искреннимъ  увлечен1емъ  отдалась  весе^тью. 

Знакомство  съ  Джономъ  Катценбергомъ  оказалось  многозначи- 
тельнымъ  событ1емъ  въ  жизни  Кари. 

Онъ  съ  перваго  раза  обратилъ  на  нее  внимаше  и  не  скрывалъ, 
что  она  ему  нравится.  Ничего  н^Ьтъ  удивительнаго,  что  у  восемнад- 
цатил^Ьтней  д^Ьвушки  закружилась  голова.  И  ъс^  точно  сговорились 
подтверждать  ей,  что  переживаемое  ею — не  мечта.  Мира  покровитель- 
ствовала сближенш  молодыхъ  людей;  братья  дразнили,  что  «госпо- 
динъ  Катценбергъ  въ  нее  вр-Ьзамшись»,  отецъ  безъ  ст^снен1я  заяв- 
лялъ,  что  не  откажетъ  асессору,  если  тотъ  попроситъ  ея  руки. 

И  вдругъ  произошла  совершенно  неожиданная  и  вполне  непонят- 
ная для  Кари  перемена. 

Съ  того  момента,  какъ  Катценбергъ  считалъ  м^сто  ландрата  обез- 
печеннымъ,  онъ  пересталъ  пос^Ьщать  Лангендамъ,  гд^Ь  раньше  бы- 
валъ  почти  ежедневно.  Майоръ  при  случае  упрекалъ  Катценберга, 
что  тотъ  соБС^мъ  забылъ  его  домъ.  Молодой  челов^къ,  нимало  не 
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смущаясь,  отв^Ьчалъ  съ  любезной  улыбкой,  что  у  него,  какъ  ландра- 
та,  очень  много  д^Ьла  и  н^тъ  возможности  разъ'Ьзжать  по  гостямъ. 

Мальт1ецъ  догадывался,  что  все  это  штуки,  но  не  зналъ,  какъ 
удержать  увертливаго  молодца.  Хитрецъ  такъ  обставилъ  д^ло,  что 
не  было  возможности  поймать  его  на  слов^Ь. 

Кари  переживала  тяжелое  испыташе.  Не  такъ  трудно  было  пере- 
носить отсутств1е  Катценберга  изъ  Лангендама,  какъ  встр^Ьчи  съ 
нимъ  въ  знакомыхъ  домахъ.  Онъ  сталъ  относиться  къ  ней  холодно 
и  офиц1ально.  Если  же  заговаривалъ,  то  всегда  въ  шутливомъ  тон^Ь, 
такъ  что  у  нея  являлось  чувство,  что  онъ  надъ  ней  насмехается. 
Она  не  знала,  что  делать,  смущалась  и  нередко  готова  была  за- 
плакать. 

Кари  не  ум^ла  найтись  въ  новомъ  положен1и.  Ей  не  приходило 
въ  голову,  что  молодой  челов'Ькъ  забавлялся  ею.  Сама  не  способная 
на  притворство,  она  и  въ  другихъ  не  подозр-Ьвала  его. 

Бедная  д-Ьвушка  чувствовала  себя  совершенно  безпомощной. 

Кому  дов1Ьрить  тайну?  Матери  н^тъ;  Ванда,  которой  она  хогЬла 
излить  свое  сердце,  умоляла  ее  молчать,  чтобы  не  вышло  скандала, 
и  братья  не  вздумали  стр1&ляться  съ  Катценбергомъ.  Впрочевгь,  Ван- 
да утверждала,  что  во  всемъ  виновата  Мира. 

Но  Кари  была  окончательно  оскорблена  и  поругана  въ  лучшихъ 
чувствахъ,  когда  въ  одинъ  прекрасный  день  майоръ  спросилъ  ее, 
какъ  далеко  зашли  у  нея  д^Ьла  съ  Катценбергомъ.  Она  не  знала  что 
отв^Ьтить.  Тогда  Мальт1ецъ  разсвир1Ьп^Ьлъ,  назвалъ  ее  «гусыней»  и 
упрекнулъ,  что  она  не  сум1&ла  удержать  молодого  человека  и  оттолк- 
нула своей  глупостью. 

Настроен1е  Мальт1йца  значительно  улучшилось,  когда  ландратъ 
принялъ  прпглашен1е  на  охоту  въ  Лангендамъ.  Теперь  все  можно  по- 
править. Надо  только  умно  начать  д^Ьло;  молодой  челов^Ькъ  долженъ 
открыть  свои  карты.  Объ  этомъ  майоръ  позаботится  самъ. 

Онъ  вел^Ьлъ  выписать  для  дочери  новый  туалетъ  изъ  Берлина, 
бол^Ье  роскошный,  ч1&мъ  у  нея  бывали  раньше.  Потомъ  принялся  за 
девушку.  Онъ  умолялъ  ее  быть  любезной,  предупредительной-  отда- 
вать предпочтен1е  передъ  вс^ми  ландрату-  не  стоять  передъ  нимъ  съ 
такимъ  глупымъ  лицомъ,  какъ  сейчасъ.  Главнымъ  образомъ  она  долж- 
на подтянуться  и  держать  ухо  востро!  вотъ  его  первая  просьба. 

Выслушавъ  такую  нотащю.  Кари  со  страхомъ  ждала  дня  охоты. 


Эрихъ  не  въ  первый  разъ  охотился  въ  Лангендам'Ь.  Онъ  зналъ 
приблизительно,  чего  можно  тамъ  ожидать. 

Дичи  всегда  было  порядочно,  но  загонщиками  руководили  плохо. 
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Распоряжался  ими  Ганнпнгъ,  но  хозяинъ  постоянно  м^пталъ  ему  сво- 
ими приказан1ями  и  контръ-приказан1ями,  всл1[^дств1е  чего  загонщики 
не  знали,  кого  слушаться  и  совсЬмъ  сбивались  съ  толку. 

Посл^^  охоты  Мальт1ецъ  критиковалъ  стр-Ьльбу  гостей,  объяснялъ 
каждому,  какъ  ему  сл1Ьдовало  поступать.  А  за  об1^домъ  хозяинъ  такъ 
разгорячался  впномъ  и  собственными  р1Ьчами,  что  къ  концу  вечера 
становился  невмЬняемымъ, 

Празднество  кончалось  карточной  игрой,  которая  подъ  утро  пе- 
реходила въ  азартную. 

Раньше  Крибовъ  съ  удовольств1емъ  ^Ьздилъ  на  охоту  въ  Ланген- 
дайгь;  ему  нравилось  тамошнее  безшабашное  весел1е.  Но  въ  своемъ 
настоящемъ  настроенш,  находясь  еще  всец1Ьло  подъ  впечатл1Ьн1емъ  пе- 
режитыхъ  въ  новый  годъ  непр1ятностей,  онъ  безъ  удовольств1я  ждалъ 
охоты.  Только  въ  силу  старинной  дружбы  съ  Пантенами  поЬхалъ 
онъ  въ  Лангендамъ. 

Ульрихъ  исключительно  ради  этой  охоты  пр11Ьхалъ  изъ  Берлина. 
Младш1й  Пантенъ,  только  что  произведенный  въ  лейтенанты,  былъ 
тутъ  также  съ  несколькими  полковыш  товарищами.  И  зять  Мальт1й- 
ца,  майоръ  Рентель,  пр11Ьхалъ  къ  тестю.  Св1Ьжеиспеченный  ландратъ 
Еатценбергъ  явился  на  новенькихъ  съ  иголочки  саняхъ,  съ  роскош- 
ной полостью,  самъ  и  кучеръ — въ  дорогихъ  м1Ьхахъ. 

Крибовъ,  стоявппй  съ  Ульрихомъ  въ  пр1емной  и  наблюдавппй  за 
пр1^Ьздомъ  гостей,  разсердился  при  вид^  нарядной  упряжки.  Кром1& 
того,  ему  было  обидно  смотреть,  съ  какой  исключительной  любезно- 
стью хозяинъ  принималъ  Еатценберга;  значитъ,  культъ  еще  во  всеигь 
разгаре! 

Сос1^ди  съехались  всЬ  до  одного,  не  исключая  т^хъ,  которые  не- 
давно перессорились  съ  безиокойнымъ  Мальт1йцемъ.  Посл^Ь  всЬхъ 
подъехали  соломенный  санки,  запряженныя  парой  сильныхъ  лоша- 
докъ  въ  деревенской  упряжке. 

—  Это  кто  еще? — спросилъ  Крибовъ  Ульриха.  Ему  казалось, 
что  онъ  никогда  еще  не  видалъ  человека,  который  сид^лъ  въ  саняхъ 
закутавшись  въ  барашковую  шубу. — Что  это — пОх"й1Ьщикъ? 

Ульрихъ  отв'Ьтилъ,  точно  извиняясь,  что  это  ихъ  ближайшШ  со- 
с^дъ  Клавенъ  изъ  Рагацина. 

Теперь  Крибовъ  сразу  вспомнилъ  Клавена.  Зимн1й  костюмъ  сд^Ь- 
лалъ  его  неузнаваемымъ.  Эрихъ  возразилъ,  что  совсЬмъ  не  находитъ 
Клавена  непр1ятнымъ. 

Ульрихъ  пожалъ  плечами  и  сказалъ: 

—  При  видЬ  его  испытываешь  всегда  желан1е  дать  ему  пятьде- 
сятъ  пфенниговъ  на  бритье. 
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Ерибовъ  расхохотался.  Правда,  у  Клавена  была  ужасная  борода, 
которой  давно  не  касались  ножницы. 

Въ  глубин1Ь  души  Крибовъ  былъ  радъ  повидаться  съ  влад^льцемъ 
Рагацина.  Тотъ  былъ  ему  особенно  симпатиченъ  съ  т^Ьхъ  поръ,какъ 
на  выборахъ  выступалъ  соперникомъ  Катценберга.  У  Эриха  была  и 
другая  причина  благоволить  къ  сос1Ьду:  сознаше,  что  есть  люди  въ 
бол-Ье  ст^Ьсненномъ  положенш,  ч1^мъ  онъ,  дМствовало  на  Крибова 
успокоительно. 

Пр1ятно  было  чувствовать,  что  у  Клавена  также  есть  матер1аль- 
ныя  заботы.  Это  сближало  ихъ,  и  Эрпхъ  готовъ  былъ  простить  ему 
вн:Ьшнюю  грубость  и  самые  крупные  недочеты  въ  туалет^Ь 

Мальт1ецъ  пригласилъ  гостей  1Ьхать.  Подкр'Ьпивншсь  коньякомъ 
и  закуривъ  сигары,  компан1я  вышла  на  дворъ. 

Ближайшая  засада  была  устроена  тотчасъ  же  за  деревней. 

—  Крибовъ,  занимайте  первое  м'Ьсто!  —  закричалъ  Мальт1ецъ 
своимъ  р-Ьзкимъ  голосомъ. 

Эрихъ  поклонился  и  пошелъ  за  послЗДимъ  загошцикомъ,  по  до- 
рожке, проторенной  въ  сн^Ьгу  передовыми. 

Когда  раздался  сигналъ,  Крибовъ  невольно  оглянулся  по  сторо- 
намъ:  его  соседями  оказались — справа  Джонъ  Катценбергъ,  сл^ва — 
Елавенъ. 

СнЬгъ  покрытъ  былъ  настомъ,  на  которомъ  видн1Ьлись  слЬды 
зайцевъ.  Холодъ  заставилъ  ихъ  двигаться,  и  они  скоро  появились 
передъ  охотниками. 

Крибову  не  было  удачи,  ему  приходилось  наблюдать,  какъ  стр1Ь- 
ляютъ  друг1е.  У  Катценберга  было  превосходное  ружье:  оно  било  по- 
разительно далеко.  Кром1^  того,  за  нимъ  стоялъ  кучеръ,  который  дер- 
жалъ  запасное  оруж1е.  Ландратъ  считался  отчаяннымъ  стр^Ьлкомъ, 
по  временамъ  онъ  выб'Ьгалъ  даже  изъ  ц-Ёпи  за  зайцами,  которые  иначе 
достались  бы  сосЬду.  А  то  выходилъ  за  черту,  образуя  такимъ  обра- 
зомъ  н^Ьчто  врод^^  западни.  Зайцы  попадали  туда  съ  разбЬгу,  и  Кат- 
ценбергъ безъ  передышки  стр^лялъ. 

Отношен1е  Крибова  къ  ландрату  такимъ  образомъ  не  улучша- 
лось. Онъ  р1Ьшилъ  послЬ  охоты  отчитать  сос:Ьда  за  «неблаговидный 
образъ  д^ЬйствШ». 

Клавенъ  подстр1Ьлилъ  много  зайцевъ. 

«Его  ружье  даетъ  маху, — думалъ  Крибовъ,  пристр'Ьливая  ране- 
ныхъ  зв'Ьрковъ. — Б^днякъ,  онъ  не  можетъ  купить  себ^Ь  лучшаго». 

Посл-Ь  охоты  былъ  сд^Ьланъ  привалъ.  Мальт1ецъ  привелъ  въ  из- 
в^Ьстность,  сколько  убито  каждымъ  охотникомъ.  Большая  часть  зай- 
цевъ приходилась  па  долю  Катценберга.  Крибовъ  сказалъ,  нам1Ьренно 
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возвышая  голосъ,  что  въ  здешней  м'Ёстности  не  въ  обыча^Ь  стрелять 
дичь  сосЬда.  Катценбергъ  бросилъ  испыту10Щ1й  взглядъ  въ  сторону  Кри- 
бова,  точно  соображая,  стоитъ  ли  отвечать  на  его  зам1Ьчаше.  Зат1^мъ 
поклонился  съ  любезной  улыбкой  и  поблагодарилъ  «за  урокъ». 

Пока  нам^Ьчали  вторую  цЬпь,  охотники,  синебагровые  отъ  холо- 
ду, съ  заиндевелыми  бородами,  уселись  на  краю  поля  на  жерди,  вы- 
тянувъ  впередъ  ноги  и  запрятавъ  руки  въ  охотничьи  муфты.  Ульрихъ 
разсказывалъ  привезенныя  изъ  столицы  самонов^Ьйния  скандальныя 
исторш.  По  временамъ  раскатистый  тЪхъ  прерывалъ  разсказчика. 

Крибовъ,  не  особенно  давно  покинувшШ  столицу,  нашелъ,  что 
онъ  еще  всец'Ьло  въ  курсЬ  д^ла  относительно  людей,  о  которыхъ 
идетъ  р1&чь.  Все  т*  же  старыя  исторш:  ухаживаше,  связи,  придвор- 
ныя  интриги,  клубные  скандалы,  банкротства,  выгодныя  женитьбы, 
дуэли,  подозр^ваемыя  иявныя  супружесшя  измены.  Ульрихъ  раз- 
сказывалъ пам'Ьренно-равнодушнымъ  тономъ,  небрежно,  точно  д'Ьло 
шло  о  самыхъ  заурядныхъ  д^лахъ.  При  этомъ  легко  было  зазг^тить, 
что  ему  доставляетъ  удовольств1е,  сообщая  сплетни  послЬдняго  се- 
зона, задавать  тонъ  среди  провинщаловъ. 

Каждый  д^лалъ  видъ,  что  хорошо  знаетъ  лицо,  о  которомъ  идетъ 
р^чь.  Особенно  Джонъ  Катценбергъ  обнаруживалъ  близость  съ  этимъ 
кругомъ.  Когда  его  спрашивали:  «Вы  знаете  графа  Зундзо?»  «Кото- 
раго, — отв^чадъ  онъ, — Удо  или  Бото?»  Онъ,  между  прочимъ,  не  при- 
минулъ  разсказать  самъ,  какъ  «недавно  «подъ  Липами»  проЬзжалъ 
князь  X.,  увидалъ  меня,  велЬлъ  остановиться...»  Настоящ1е  знатоки 
общества  улыбались  на  такое  хвастовство,  но  были  люди,  которымъ 
его  вранье  импонировало. 

Въ  следующей  цЬпи  у  Крибова  были  друпе  соседи.  Онъ  могъ 
издали  наблюдать,  какъ  Катценбергъ,  стоявш1й  теперь  между  Маль- 
тШцемъ  и  Ульрихомъ,  продолжалъ  стрелять  съ  т1^мъ  же  рвешемъ, 
какъ  и  раньше.  Крибову  было  все  равно,  но  какъ  позволяютъ  это 
Пантены. 

Охотнич1й  завтракъ,  по  обыкновенш,  происходилъ  среди  чистаго 
поля,  возле  сарая.  На  открытомъ  воздухе  были  разставлены  столы 
и  стулья-  невдалеке  разведенъ  костеръ,  на  которомъ  разогревались 
кушанья  и  грелись  вина.  Крепшй  грогъ,  сваренный  Ганнингомъ,  до- 
ставлялъ  особенное  удовольств1е  прозябшимъ  охотникамъ.  За  завтра- 
комъ  позасиделись.  Никому  не  хотелось  уходить.  Вблизи  пылающаго 
костра,  защищенные  сараемъ  отъ  ветра,  въ  пр1ятномъ  обществе, 
подъ  оживленные  разсказы  объ  охотничьихъ  приключен1яхъ,  поме- 
щики благодушествовали. 
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Посл'Ь  завтрака  для  разиообраз1я  хозяинъ  распорядился  пустить 
въ  л-Ьсу  гончихъ.  Выгнали  кроликовъ,  сернъ  и  даже  лисицу. 

Въ  опред^Ьленномъ  заран^Ье  м^ст^Ь  охотниковъ  поджидали  сани, 
и  вся  компан1я  съ  веселымъ  смЬхомъ  двинулась  въ  Лангендамь. 

Крибову  для  переод^ван1я  была  отведена  комната  вм1Ьст1Ь  съ  Кла- 
веномъ.  Од'Ьваясь  къ  об^^ду,  онъ  невольно  заговорилъ  о  сельскомъ 
хозяйстве.  Крибовъ  слышалъ  много  похвалъ  Клавену,  какъ  д1Ьльно- 
му  хозяину.  Тотъ  получилъ  Рагацпнъ  совершенно  разореннымъ, 
всл1Ьдств1е  плохого  хозяйничан1я  и  варварскаго  истощен1я  почвы,  и 
за  десять  лЬтъ  поднялъ  его  на  высокую  степень  культуры. 

Крибовъ  спросилъ  Клавена,  какъ  удалось  ему  ввести  у  себя  н-Ь- 
которыя  усовершенствован1я.  Объяснешя  Клавена  были  вполн1^  убе- 
дительны. Пом^щикъ  зналъ  свое  д^ло  до  мелочей,  это  обнаружива- 
лось изъ  каждаго  его  слова,  и  при  томъ  не  хвасталъ  своими  знан1ями, 
какъ  Мальт1ецъ. 

Слово  за  слово,  Крибовъ  разсказалъ  о  Грабенхаген^.  Ему  хоте- 
лось отвести  душу. 

—  Что  за  удовольств1е  владеть  большимъ,  хорошимъ  имен1емъ, 
когда  оно  даетъ  плох1е  доходы! 

—  У  васъ  управляющШ?— спросилъ  Клавенъ. 
Крибовъ  отв^тилъ  утвердительно. 

—  Тогда  отъ  васъ  не  зависитъ  поставить  имен1е  такъ,  какъ  вамъ 
хочется. 

Крибовъ  отв^тилъ,  что  у  него,  къ  счастш,  опытный  и  дельный 
челов^къ,  на  котораго  можно  вполне  положиться. 

—  И  всетаки  между  вами  и  им^нхемъ  стоитъ  чужой, — сказалъ 
Клавенъ. — Тонъ  въ  им^ши  задаетъ  онъ,  а  не  вы.  Я  такого  положе- 
н1я  никогда  не  могъ  выносить.  Рагацинъ  и  я  составляемъ  нераздель- 
ное целое,  и  никто  посторонн1й  не  смеетъ  мешаться  въ  наши  дела. 

Такой  взглядъ  несколько  удивилъ  Крибова.  Немного  спустя,  онъ 
спросилъ: 

—  А  что  вы  скажете  о  людяхъ,  арендующихъ  вашу  землю? 

—  Я  просто  не  поншшю,  какъ  можно  допустить  аренду.  Мне 
представляется  это  аналогичнымъ  тому,  какъ  если  бы  человекъ  про- 
далъ  свою  невесту  съ  аукщона. 

Крибовъ  разсмеялся  его  парадоксальному  сравнен1ю. 

—  Торгашество,  къ  сожаленш,  мало-по-малу  пускаетъ  корни. 
Люди  перестали  считать  неестественнымъ  передачу  своихъ  обязанно- 
стей постороннему.  Обработка  земли— исконная  обязанность  землевла- 
дельца, а  не  коммерческое  дело.  Раньше  помещики  это  сознавали, 
гордились  своимъ  занят1емъ  и  ни  за  как1я  деньги  не  уступили  бы  его 
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другому.  Ч^Ьмъ  держались  мы,  мелкопом1^стные  дворяне?  Что  соста- 
вляло нашу  силу,  бол'Ье  крупную,  чЬмъ  оруж1е?  Наше  право  на 
ленъ,  право  влад1Ьть  клочкомъ  родной  зезии.  ЬГЬтъ  выше  и  благород- 
нее призван1я,  и  потому  тЬ,  которые  его  исполняли,  и  носили  назва- 
н1е  благородныхъ. 

—  Но  в^дь  это  было  въ  средше  вЬка,  нельзя  же  возстанавли-^ 
вать  прежн1й  порядокъ  вещей. 

—  Мы  см1оло  могли  бы  сохранить  хорошее  и  справедливое.  Я  не 
желаю  переживать  временъ  феодализма:  они  разъ  навсегда  погребе- 
ны. Только  намъ  не  м1Ьшало  бы  сохранить  лучш1я  стороны  ленныхъ 
отношенШ:  верность  и  сознан1е  долга.  Но  всего  важнее  продолжать 
д^Ьло,  которое  над^Ьлило  мощью  и  силой  нашихъ  предковъ:  обрабаты- 
вать землю,  унасл^Ьдованную  отъ  отцовъ.  Землею  силенъ  нашъ  классъ, 
безъ  нея  онъ  не  им1Ьетъ  смысла.  Стоитъ  намъ  только  оторваться  отъ 
земли,  и  мы  см'Ьшаемся'  съ  с^рой  массой,  изъ  которой  вышли  наши 
предки. 

Клавенъ  стоялъ  передъ  Эрихомъ  и  сопровождалъ  свои  слова  ха- 
рактерными движешями  рукъ.  Онъ,  повидимому,  весь  поглощенъ 
былъ  разговоромъ. 

—  А  что  мы  вместо  этого  д^Ьлаемъ! — продолжалъ  онъ.— Мы 
сложили  оруж1е  передъ  своимъ  смертельнымъ  врагомъ,  канитализ- 
момъ.  На  чемъ  сосредоточился  весь  интересъ  нашего  класса  въ  на- 
стоящее время?  На  деньгахъ,  деньгахъ  и  деньгахъ!  Вотъ  ядъ,  отра- 
вляющШ  намъ  кровь.  Въ  пляск1Ь  передъ  золотымъ  тельцомъ  утрачи- 
ваются честь  и  достоинство.  Земля  становится  предметомъ  спекуля- 
щи.  Насл^дственныя  земли  покупаютъ  и  продаютъ  точно  акц1и.  Лишь 
бы  получить  побольше  процентовъ!  Землей  спекулируютъ,  какъ  ка- 
питаломъ,  не  желая  при  этомъ  ударить  палецъ  о  палецъ.  Я  не  могу 
простить  людямъ,  что  они  забываютъ  свой  долгъ,  что  пренебрегаютъ 
данными  отъ  Бога  обязанностями. 

Ерибовъ  слушалъ  съ  возрастающимъ  изумлен1емъ.  Удивитель- 
ный челов-Ькъ  этотъ  Клавенъ!  Эрихъ  поближе  разсмотр^&лъ  сосуда. 
Приземистый,  широкоплечи,  съ  круглымъ  черепомъ  и  голубыми  ожи- 
вленными глазами,  съ  лицомъ,  обрамленнымъ  рыжеватой  гривой,  Кла- 
венъ д-Ёлалъ  неимов1Ьрныя  усил1я,  чтобы  пристегнуть  крахмальный 
воротникъ.  Д-Ьйствительно,  онъ  былъ  далекъ  отъ  свЪтскаго  шика. 
Крибовъ  съ  ужасомъ  зам^тимъ,  что  къ  фрачной  пар1^  состЬдъ  над'Ь- 
ваетъ  высок1е  сапоги.  Къ  крахмальнымъ  воротничкамъ  и  манжетамъ 
онъ  также,  очевидно,  не  привыкъ. 

Но  т-Ьмъ  не  мен^^е  Клавенъ  и  на  этотъ  разъ  произвелъ  на  Крибова 
сильное  впечатл1Ьн1е.  Въ  его  словахъ  былъ  виденъ  ц1Ьльный  человЬкъ. 
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—  Вы,  повидпмому,  миого  занимаетесь  такого  рода  вопросами, 
я  хочу  сказать,  т^Ьми,  которые  мы  только  что  затронули;  читаете  и, 
можетъ  быть,  пишете  о  нихъ! 

—  Сохрани  Боже!  Для  писан1я  у  меня  нЬтъ  ни  секунды  свобод- 
ной. Читать  еще  туда-сюда!  Но  знаете  ли,  Крибовъ,  такимъ  вещамъ 
нельзя  научиться  изъ  книги,  это  надо  самому  пережить.  Я  прошелъ 
хорошую  школу,  могу  сказать! 

Эрихъ  охотно  узналъ  бы  еще  многое  отъ  своего  оригинальнаго 
сосуда,  но  пора  было  идти  обедать.  Уже  старикъ  Ганнингъ  прихо- 
дилъ  приглашать  ихъ. 

Въ  гостиной  Кари,  какъ  единственная  хозяйка  дома,  принимала 
гостей.  На  ней  было  темное  платье  съ  выр'Ьзомъ  на  груди,  откры- 
вавшимъ  прелестный  цв^Ьтъ  ея  кожи  п  н^Ьжное  очерташе  бюста.  Де- 
вушка была  смущена,  Крибовъ  ясно  чувствовалъ,  пожимая  ей  руку, 
что  она  дрожитъ. 

Онъ  нашелъ  это  естественнымъ:  для  молодой  д^Ьвушки  совс^мъ 
не  легкое  д^Ьло  быть  единственной  представительницей  слабаго  пола 
среди  большого  количества  нимвродовъ. 

—  На  охоту  за  кушаньями,  милостивые  государи! — закричалъ 
Мальт1ецъ.— Пусть  каждый  выберетъ  себ1Ь  даму!— и  онъ  взялъ  подъ 
руку  молоденькаго  лейтенанта. 

—  А  ты.  Кари,  выбери  себЬ  кавалера!  Кто  теб1Ь  больше  вс1Ьхъ 
по  душ^Ь?  Ну  же.  Кари! 

Мнопе  засмеялись  при  вид*  смущешя  молодой  д-Ьвушки.  Кари 
стояла,  вся  пылающая,  не  зная,  что  делать. 

Ландратъ  Катценбергъ  воспользовался  моментомъ  и  в^Ьжливо  рас- 
кланиваясь, подошелъ  къ  ней  съ  победоносной  миной.  Молодая  де- 
вушка, миновавъ  однако  ландрата,  поспешно  взяла  подъ  руку  млад- 
шаго  брата. 

—  Браво! — не  удержавшись,  воскликнулъ  Крибовъ.  Онъ  нена- 
вид^лъ  дерзкаго  нахала  Катценберга. 

За  столомъ  размещались,  какъ  хогЬли.  На  председательскомъ 
месте  сиделъ  Мальт1ецъ,  противъ  него,  на  противоположномъ  конце 
стола— Кари.  Ландратъ  всетаки  уселся  возле  хозяйки. 

Разговаривали  громко  и  безъ  стеснен1я.  Несмотря  на  оживленный 
разговоръ  двадцати  мужчинъ,  голосъ  хозяина  покрывалъ  всехъ.  Онъ 
разсказывалъ  анекдоты  далеко  не  перваго  сорта.  Кричалъ  дочери  че- 
резъ  столъ,  что  у  ея  соседей  нетъ  вина,  а  кроме  того  она  должна 
поддерживать  разговоръ  на  своемъ  конце. 

Эрихъ  до  глубины  души  сожалелъ  несчастное  существо.  Легко 
было  заметить,  какъ  она  то  краснела,  то  бледнела,  страдая  отъ  без- 
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тактности  отца.  А  тутъ  еще  по  соседству  Катценбергъ.  Крибовъ  съ 
удовольств1емъ  надавалъ  бы  пощечинъ  нахалу,  который,  съ  монок- 
лемъ  въ  глазу,  нагло  разсматривалъ  девушку. 

—  Новое  платье!...  Съ  большимъ  вкусомъ!...  Изъ  Берлина?... 
Выбирала,  конечно.  Мира;  сейчасъ  видно!  Въ  немъ  видна,  наконецъ, 
ваша  шейка.  Къ  вамъ  очень  идетъ,  когда  вы  красн^Ьете.  Отъ  затыл- 
ка до  корня  волосъ...  Вотъ  опять  и  опять!... 

Кари  едва  удерживалась  отъ  слезъ. 

За  жаркимъ  поднялся  хозяинъ  и  объявилъ  Еатценберга  королемъ 
охоты.  Въ  своемъ  тост^  онъ  восхвалялъ  его,  какъ  стр^Ьлка  и  лан- 
драта,  который  всегда  попадаетъ  въ  ц^Ьль.  И  они,  избравъ  его,  также 
попали  въ  ц^ль.  Однимъ  словомъ,  округъ  можетъ  поздравить  себя  съ 
такимъ  ландратомъ.  Теперь  недостаетъ  только  одного;  онъ  долженъ 
какъ  можно  скор-Ье  представить  своимъ  избирателямъ  молодую  ланд- 
ратшу.  Съ  этимъ  пожелашемъ  хозяинъ  поднялъ  бокалъ. 

Джонъ  Еатценбергъ  сейчасъ  же  поднялся  съ  отв1Ьтной  р^чью. 
Онъ  отклонилъ  отъ  себя  вс^  незаслуженныя  похвалы.  Недостатка  въ 
добрыхъ  нам^решяхъ  у  него,  конечно,  нЬтъ,  это  онъ  можетъ  съ 
уверенностью  сказать.  ЕромЬ  того,  такъ  какъ  они  теперь  «въ  своемъ 
кругу»,  зд1Ьсь  все  люди  изъ  настоящей  поместной  аристократы,  къ 
которой  принадлежитъ  и  его  семья,  ему  хотелось  бы  сказать,  что 
отныне  его  зав1^тное,  пламенное  желан1е  стать  достойнымъ  своего 
положешя, 

—  Браво!— закричалъ  Мальпецъ. 

—  Что  же  касается  сердечнаго  пожелан1я  любезнаго  хозяина, — 
продолжадъ  Еатценбергъ,  то  и  съ  этой  стороны  онъ  постарается  со- 
временемъ  удовлетворить  округъ. — Теперь  же  позволяетъ  себе  сде- 
лать переходъ  къ  дамамъ  и  предложить  тостъ  за  очаровательную 
дочку  хозяина,  которая  выказала  себя  сегодня  опытной  хозяйкой. 

Еари  снова  покраснела;  съ  опущенными  глазами  поднялась  она 
съ  места  и  чокалась  съ  мужчинами,  которые  съ  шумомъ  обступили' 
ее.  Мальт1ецъ  былъ  вне  себя  отъ  восторга. 

—  Чертовски  уменъ  этотъ  Еатценбергъ! — кричалъ  онъ. — Его 
место  въ  ландтаге!  Въ  будущемъ  году  пошлемъ  его  въ  ландтагъ. 

Во  время  речи  Еатценберга  взглядъ  Ерибова  случайно  упалъ  на 
Елавена,  сидевшаго  отъ  него  наискосокъ. 

Онъ  прочелъ  на  лице  того  выражен1е  сильнаго  неудовольств1Я. 

Ерибовъ  съ  сочувств1емъ  погляделъ  на  него,  и  они  чокнулись. 

Разговоръ  становился  все  шумнее,  жара  въ  низенькихъ  комна- 
тахъ  сделалась  невыносимой,  шампанское  лилось  рекою.  Вероятно, 
и  въ  людской  было  весело;  Эрихъ  заметилъ,  что  его  Францъ,  помо- 
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гавшШ  прислуживать  за  столоыъ,  все  время  улыбался.  Онъ  зяалъ 
Франца:  это  былъ  в^Ьрный  признакъ,  что  тотъ  выпилъ.  Крибовъ  со- 
образилъ,  что  на  обратномъ  пути  придется  самому  править,  чтобы 
не  вылет^Ьть. 

Посл^  пирошнаго  Мальт1ецъ  закричалъ  черезъ  столъ,  что  дамы 
могутъ  встать.  Кари  не  заставила  повторять  предложен1я;  она  про- 
шла мимо  поднявшихся  съ  м1Ьста  мужчинъ  и  исчезла  за  дверями. 

—  Ну,  теперь  можно  поговорить  на  свободе! — заявилъ  хозяинъ. 
Порядокъ  нарушился.  Разс^^лись  группами.  Мальт1ецъ  наливалъ 

старый  портвейнъ. 

Крибовъ  стоялъ  въ  дверяхъ  между  столовой  и  кабинетомъ  и  на- 
блюдалъ  общество.  Къ  нему  подошелъ  Ульрихъ.  ОДлавъ  несколько 
незначительныхъ  зам^Ьчан1й,  очевидно,  служившихъ  вступлен1емъ 
къ  чему-то  бол^Ье  важному,  онъ  сказалъ,  близко  подойдя  къ  Крибову. 

—  Эрихъ,  на  пару  словъ!  Я  говорилъ  съ  тобой  недавно  о  на- 
шемъ  матер1альномъ  положен1и;  мн^Ь  хот1Ьлось  попросить  тебя,  чтобы 
это  оставалось  между  нами. 

—  Само  собой  разум^Ьется,  —  сказалъ  Крибовъ, — да  в-Ьдь  ты 
ужъ  тогда  просилъ  меня  объ  этомъ. 

—  Да,  я  хот^лъ  только  напомнить.  Кром^Ь  того,  мн-Ь  хотелось 
сообщить  теб^Ь,  что  теперь  многое  изменилось!  Д^ла  отца  пошли  за 
последнее  время  лучше.  Мы  выпутались  изъ  бЬды.  Я  считалъ  сво- 
имъ  долгомъ  поделиться  съ  тобой. 

—  Радуюсь  за  тебя.  Что  же,  старикъ  удачно  продалъ  лошадей 
ремонтерамъ? 

—  Да,  — посп^шилъ  ответить  Ульрихъ — вообще  за  последнее 
время  дела  пошли  лучше.  Отецъ  сумелъ  справиться. 

—  Поздравляю.  Хотелось  бы  мне  то  же  самое  сказать  о  своихъ 
делахъ.  Надо  спросить  у  твоего  отца  рецептъ,  какъ  это  делается? 

Въ  глубине  души  Крибовъ  усомнился.  Невероятно,  чтобы  стес- 
ненныя  обстоятельства,  въ  которыхъ,  по  собственнымъ  словамъ 
Ульриха,  находились  Пантены,  могли  измениться  вследств1е  удачной 
продажи  лошадей. 

Гораздо  правдоподобнее  было  то,  что  все  громче  и  громче  гово- 
рили кругомъ:  Мальт1ецъ  сторговалъ  для  коммерцш  советника  за  де- 
шевую цену  Гроссъ  -  Подаръ  и  получидъ  за  труды  благодарность. 
Крибовъ  изъ  дружбы  къ  Пантенамъ  энергично  возставалъ  всюду,  где 
могъ,  противъ  этой  сплетни.  Ему  не  хотелось  верить,  что  Мальт1ецъ 
дошел ъ  до  такого  унижен1я. 

Но  улики  все  накоплялись.  Уже  энергичный  хлопоты  Мадьт1йца 
о  кандидатуре  Джона  казались  подозрительными,  затемъ  бьющее  въ 

9* 
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глаза  покровительственное  отношен1е  Миры  ко  всей  семь-Ь  Катцсн- 
берговъ  и,  наконецъ,  противор1Ьчивыя  показан1я  Ульриха. 

Зач^Ьмъ  онъ  все  это  разсназываетъ?  Крибовъ  совс1Ьмъ  не  спра- 
шивалъ  его  о  матер1альномъ  положен1и  семьи.  Очевидно,  Ульрихъ 
подозр'Ьвалъ,  что  въ  обществ-Ь  злословятъ  и  хогЬлъ  оправдать  себя 
въ  глазахъ  пр1ятеля;  но  онъ  не  привыкъ  еще  нахально  лгать  прямо 
въ  лицо.  Смущен1е  выдавало  его. 

Старый  портвейнъ  допили;  хозяинъ  пригласилъ  въ  гостиную 
пить  Еофе. 

Проходя  въ  двери  посл1&днимъ,  мальт1ецъ  взялъ  подъ  руку  Уль- 
риха и  жалобно  пропищалъ  ему  на  ухо: 

—  Какъ  думаешь,  Дшонъ  Катценбергъ  возьметъ  Кари?  Зам1Ь- 
тплъ,  какими  влюбленными  глазами  смотр^Ьлъ  онъ  на  д1Ьвчонку? 

—  Гд*  же  Кари? — сиросплъ  Ульрихъ,  оглядывая  комнату. — 
Разв^  она  не  будетъ  разливать  кофе? 

—  Конечно,  она  должна  разливать!  Куда  спряталась  глупая 
девчонка? 

Кофейный  приборъ  и  ликеры  стояли  на  стол1Ь,  но  Кари  не  было. 

Девушка  пзъ-за  стола  ушла  къ  себ1Ь  въ  комнату  и  тутъ  дала  во- 
лю долго  сдершиваемымъ  слезамъ. 

Она  поспешно  сорвала  съ  себя  новый  туалетъ;  бедняжка  нена- 
видела платье,  которому  сначала  такъ  радовалась. 

Ужасно,  выносить  ташя  вещи!  Какъ  онъ  на  нее  смотр1Ьлъ!  Она 
впервые  заметила,  каше  у  него  гадше  глаза!  До  сихъ  поръ  она  не 
знала,  что  можно  такъ  смотреть.  Ей  казалось,  что  онъ  мысленно 
раздЪваетъ  ее. 

Дремавш1й  доселЬ  стыдъ  пробудился  въ  молодой  д^вушкЬ  со 
всей  силой,  а  съ  нимъ  вмЬст^  явилось  сознаше,  что  она  въ  опас- 
ности и  должна  защищаться. 

Кари  не  сумела  бы  точно  выразить  этого  словами,  но  у  нея 
было  инстинктивное  чувство,  что  дЬло  идетъ  о  чемъ-то  важномъ  и 
очень  крупномъ. 

У  нея  никого  не  было,  кто  бы  помогъ  и  посовЬтовалъ  ей.  Родной 
отецъ  въ  этой  борьбЬ  былъ  врагомъ.  Она  чувствовала,  что  тысячу 
разъ  права.  Если  бы  жива  была  мать,  она  нав-Ьрио,  не  позволила  бы 
такъ  издаваться  надъ  дочерью. 

Девушка  ни  за  что  не  хотЬла  возвращаться  въ  общество  муж- 
чинъ. 

Она  надела  простое,  доверху  застегнутое  платье,  вытерла  сл^Ьды 
слезъ  и  пошла  хозяйничать.  Сегодня  было  не  мало  дёлъ  на  кухнЬ  и 
въ  кладовыхъ.  Подвязавъ  фартукъ,  Кари  принялась  убирать  съ  ку- 
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харкой  остатки  кушанШ.  Несложное  занят1е  благотворно  иод^Ьйство 
вало  на  нее. 

За  этимъ  д^Ьломъ  засталъ  сестру  приб'Ьшавш1й  въ  кухню  Дид- 
рихъ. 

—  Еари,  гд1Ь  ты?  отецъ  тебя  шцетъ. 

Она  вышла  съ  нимъ  въ  коридоръ,  чтобы  люди  не  слыхали  ихъ 
разговора. 

—  Старикъ  въ  б^шенств1Ь! — объявилъ  дейтенантъ,  старавш1Йся 
стоять  твердо  на  ногахъ,  такъ  какъ  чувствовалъ  себя  далеко  не 
трезвымъ. — Я  хот1^лъ  предупредить  тебя,  Кари!  Какъ  бы  онъ  съ  то- 
бой чего  не  сд^Ьлалъ!  Иди,  дитя  мое,  наливай  кофе.  Онъ  ругается  и 
говорить,  чтобы  я  притащилъ  тебя.  Знаешь,  мн1Ь  кажется,  онъ  съ 
мухой. 

—  Милый  Дидрихъ, — сказала  она,  кладя  своему  любимцу  руку 
на  плечо,  оставь  меня,  я  не  пойду  къ  вамъ. 

—  Кари,  не  глупи!  Сегодня  все  такъ  мило!  Пойдемъ,  дитя. 

—  Мтъ,  н^Ьтъ,  не  могу!  Въ  другой  разъ  скажу  теб1Ь,  почему! 
А  теперь  иду  къ  себ*  въ  комнату. 

—  Но  в1&дь  старикъ  разсвир'Ьп'Ьетъ!  Слушай,  я  скажу  ему,  что 
ты  заболела.  Хорошо,  не  правда  ли? 

На  томъ  и  пор^Ьшили.  Кари  въ  этотъ  вечеръ  не  появлялась.  Маль- 
Т1ецъ  разозлился,  когда  сынъ  сообщилъ  ему,  что  Кари  нездоровится, 
и  она  разд^Ьлась.  Сначала  старикъ  объявилъ,  что  хлыстомъ  приго- 
нитъ  ее  къ  гостямъ,  но  потомъ  раздумалъ. 

Эрихъ  р^шилъ  на  этотъ  разъ  не  оставаться  играть.  Все  въ  этомъ 
дом^  стало  ему  противно.  По  угламъ  уже  разсаживались  игроки. 

—  Велите  подавать  мн^Ь  лошадей, — сказалъ  Крибовъ  Ганнингу. 

—  И  мн-Ь  также, — закричалъ  слуг1Ь  всл^Ьдъ  Клавенъ. 
Мальт1ецъ  ругался.  Вотъ  такъ  сос^Ьди:  портятъ  игру,  маменьки- 
ны сыночки,  торопятся  къ  жен1&  подъ  башмакъ. 

Онъ  наговорил ъ  бы  еще  бол^Ье,  но  Ульрихъ  и  майоръ  Рентель 
угомонили  хозяина  и  попросили  у  гостей  извинен1я. 

Крибовъ  и  Клавенъ  пошли  въ  свою  комнату  переод1Ьться.  Ночь 
была  холодная.  Охотничьи  костюмы  могли  пригодиться  для  обратнаго 
пути. 

—  Я  сюда  больше  ни  ногой!  —  заявилъ  Клавенъ,  отпирая  сун- 
дукъ. 

—  Прежде  я  охотно  бывалъ  въ  Лангендам1&,  —  отв^Ьтилъ  Кри- 
бовъ.— Но  съ  т^хъ  поръ  многое  переменилось.  Жаль! 

—  Отвратительно  смотреть  на  такое  унижен1е.  Когда  истые  ари- 
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стократы  доходятъ  до  падешя,  немудрено,  что  выскочки  вродЬ  Кат- 
ценберга  забираютъ  сплу.  Тьфу,  чортъ  возьми! 

Эрихъ  покосился  на  Клавена:  «Неужто  онъ  знаетъ,  что  зд^Ьсь 
происходитъ? » 

—  До  свиданья,  господинъ  Крибовъ!  Счастлпваго  пути! 
Съ  этими  словами  они  пожали  другъ  другу  руки. 

—  Счастлпваго  пути! 

хтп. 

Между  т^мъ  какъ  Эрихъ  былъ  на  охот^Ь  въ  Лангендам^,  Клара 
отправилась  къ  своей  пр1ятельниц^Ь  пасторш'Ь. 

Пасторъ  Грютцингеръ  по  д1Ьламъ  отлучился,  пзъ  дома.  Дамы  за- 
нялись серьезными  д^Ьлами:  основательно  пересмотр^Ьли  д^Ьтсшй  гар- 
деробъ.  Отчаянные  мальчишки  все  перервали.  Задача  предстояла  не- 
легкая. Въ  семь'Ь  пастора  было  заведено  передавать  костюмы  по  на- 
сл1&дству  отъ  старшихъ  д^Ьтей  къ  младшимъ.  На  долю  старшаго  вы- 
падала по  временамъ  честь  донашивать  истрепанное  платье  отца. 

Такъ  переходили  фампльныя  вещи  отъ  одного  къ  другому,  пока 
младш1й  получалъ,  наконецъ,  нЬчто  эфемерное.  Заплаты  и  штопка 
играли  немаловажную  роль  при  такой  системе.  Заплаты  не  всегда 
подходили  цв^Ьтоагь  и  матер1ей  къ  разорванной  вещи-  пасторша  въ 
этомъ  отношеши  совс^Ьмъ  не  ст1Ьснялась. 

Такимъ  образомъ  пасторсшя  д^тки  пестротою  своихъ  шкурокъ 
могли  поспорить  съ  козлятами,  телятами  и  котятами. 

Румяная  пасторша  въ  ув1Ьренности,  что  никто  ее  сегодня  не  по- 
тревожитъ,  разложила  передъ  Кларой  ц^Ьлую  корзину  д'Ьтскаго  б'Ьлья 
и  платья.  Р-Ёшался  вопросъ,  отдать  ли  блузку,  изъ  которой  выросъ 
Куртъ,  Эбергарту,  сл1&дующему  за  нимъ  по  возрасту,  и  гЬмъ  соблю- 
сти порядокъ,  установленный  семейными  традпщями,  или  нарушить 
обычай,  сд'Ьлавъ  изъ  костюма  два  платьица — для  Карлуши  и  Генич- 
ки,  которые  въ  нихъ  очень  нуждались.  Первое  казалось  бол'Ье  спра- 
ведливымъ,  второе  практичнымъ. 

Со  смЬхомъ  и  шутками,  которыми  скрашивалось  неинтересное 
занят1е,  женщины  обсуждали  вопросъ. 

1^ара  обдумывала,  нельзя  ли  помочь  затруднешю,  испросивъ  у 
пасторши  разр'Ьшен1я  подарить  двумъ  младшимъ  д'Ьтямъ  по  новому 
платьицу.  Она  только  что  хот1Ьла  предложить  щекотливый  вопросъ, 
когда  въ  дверь  постучали. 

—  Войдите!  —  закричала  пасторша  недовольнымъ  тономъ.  Не- 
пр1ятно,  когда  м'Ьшаютъ  въ  такомъ  интимномъ  д-Ьл^Ь. 
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На  пороге  показался  красный,  запыхавшШся  ребенокъ.  Онъ  спро- 
силъ,  дома  ли  пасторъ? 

Клара  любовалась  св^Ьженькимъ,  открытымъ  личикомъ  мальчу- 
гана, его  ясными,  блестящими  глазками.  Что  онъ  изъ  ихъ  деревни? 
Она  бы  зам-Ьтила  его  среди  крестьянской  дЬтворы. 

Она  хотела  обратиться  за  разъяснен1ями  къ  пасторш1^,  но  ей  бро- 
силась въ  глаза  какая-то  странная  нерем^Ьна,  происшедшая  вдругъ 
съ  пр1ятельницей:  пасторша  побл^Ьдн^ла,  страшно  смутилась  и  ка- 
залась сильно  сконфуженной.  Женщина,  ко  всему  относившаяся  при- 
ветливо, сд1Ьлалась  вдругъ  ужасно  суровой. 

Елара  въ  изумленш  смотр^Ьла  на  нее.  Что  съ  ней? 

Пасторша  сд^Ьлала  знакъ  ребенку,  чтобы  онъ  уходилъ.  Но  маль- 
чикъ  не  понялъ  ея  и  вошелъ  въ  комнату. 

—  Дедушке  плохо, —  сообщилъ  ребенокъ. — Докторъ  говоритъ, 
что  онъ  не  переживетъ  вечера.  Бабушка  велела  во  всю  мочь  бКзжать 
къ  пастору  и  просить  его  придти  на  «Старостинъ  дворъ». 

Теперь  Елара  знала,  откуда  ребенокъ. 

Она  побл1Ьднела,  потомъ  покрасн1Ьла  и  принуждена  была  с^сть. 
Страшное  волнеше  охватило  ее  при  вид-Ь  д'Ьтскаго  личика.  «Его  гла- 
за! Его  волосы!  Ео  манера  держать  себя!» 

Она  глядела,  гляд'Ьла  и  не  могла  оторваться.  Ей  хот^Ьлось  подо- 
звать ребенка,  взять  его  за  руки,  близко,  близко  посмотр-Ьть  въ  гла- 
за, убедиться,  что  это  действительно  такъ!  Такимъ  представляла  она 
себе  неоднократно  его  въ  детстве.  Вотъ  стоялъ  онъ  добрый  и  жизне- 
радостный, съ  открытымъ,  честнымъ  взоромъ,  не  подозревая,  сколько 
причинилъ  горя. 

Между  теагь  пасторша  посоветовала  маленькоз1у  посланцу  бе- 
жать въ  Гроссъ-Подаръ  къ  учителю,  где  долженъ  быть  пасторъ. 

Мальчикъ  повернулся  и  побежалъ  прочь. 

Съ  озабоченнымъ  лицомъ  обернулась  пасторша  къ  Кларе.  Та 
молча  уставилась  въ  дверь,  за  которой  исчезъ  мальчикъ. 

Подруга  не  проронила  ни  слова  о  случившемся.  Опустивъ  голо- 
ву, съ  полными  слезъ  глазами,  собирала  веселая  пасторша  по  столу 
платьица,  тряпочки,  заплатки.  Она  понимала,  что  тутъ  безполезно 
утешать,  слова  не  помогутъ. 

Немного  спустя,  Клара  поднялась  съ  места;  ей  удалось  овладеть 
собой.  Пожавъ  пр1ятельнице  руку,  она  вышла  вонъ. 

Пасторша  долго  смотрела  ей  вследъ.  Чтобы  попасть  домой,  Клара 
должна  была  повернуть  въ  паркъ.  Но  она  пошла  другой  дорогой,  свер- 
нула въ  поля.  Куда  это?  Тамъ  нетъ  даже  избъ.  Возможно  ли?  Не- 
ужели госпожа  Крпбова  пошла  на  «Старостинъ  дворъ». 
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Принявъ  твердое  р'Ьшен1е,  Клара  стала  спокойн^Ье.  Хорошо,  что 
такъ  случилось,  и  мальчикъ  напомнилъ  ей  о  долг'Ь.  Больше  укло- 
няться нельзя.  До  сихъ  поръ  ложный  стыдъ  удершивалъ  ее  отъ 
исполнен1я  давно  р^Ьшеннаго  плана,  пойти  на  «Старостинъ  дворъ». 
Чего  же  теперь  стыдиться?  Никто  не  можетъ  ложно  истолковать  ея 
нам^рен1я?  не  вымогать  чего-нибудь  идетъ  она  къ  смертному  одру. 
Таиъ  ждетъ  ее  н^Ьчто  важное,  необходимое.  Люди  должны  это  понять! 
Она  ускорила  шаги,  опасаясь,  чтобы  не  придти  слишкомъ  поздно. 
Ей  необходимо  застать  старика  въ  живыхъ-  если  онъ  умретъ  не  при- 
мирившись, она  ВДВ0ЙН1&  будетъ  упрекать  себя  за  колебанье.  Клара 
почти  бежала. 

Наконецъ,  она  достигла  одиноко  лежащаго  строен1я,  не  остана- 
вливаясь перешла  черезъ  дворъ  и  вошла  въ  домъ.  Посл^Ь  минутнаго 
колебашя  Клара  постучала  въ  первую  попавшуюся  дверь. 

Изнутри  доносились  подавленные  голоса.  Потомъ  отворилась 
дверь,  и  вышелъ  молодой  челов-Ькъ,  приблизительно  одного  возраста 
съ  Эрихомъ.  Онъ  смутился,  увйдавъпередъ  собою  незнакомую  даму. 
Когда  Клара  назвала  себя,  онъ  окончательно  смутился  и  сказалъ,  что 
позоветъ  мать. 

Клара  съ  бьющимся  сердцемъ  дожидалась  въ  с^Ьняхъ.  Въ  комнат^Ь 
слышался  возбужденный  шепотъ;  очевидно,  тамъ  обсуждали,  какъ 
поступить.  Наконецъ,  дверь  снова  отворилась,  и  вошла  старая 
крестьянка. 

Госпожа  Тулевейтъ  низко  прис^Ьла  пом1Ьщиц1^  и  попросила  ее 
войти.  Въ  жилой  комнат^Ь  собрался  народъ:  взрослые  и  д^Ьти.  Кресть- 
янка даже  въ  такую  минуту  считала  долгомъ  показать,  что  знаетъ 
прилич1я:  она  поочередно  представила  пом^Ьщиц1^  вс^хъ  членовъ 
семьи,  называя  ихъ  по  именамъ.  Зд^Ьсь  были  оба  сына,  жена  и  д^Ьти 
старшаго. 

Торжественный  лица  присутствующихъ  и  подавленные  голоса 
свид'Ьтельствовали,  что  смерть  носится  надъ  домомъ. 

Клара  спросила,  каково  положеше  больного?  Д^ло  идетъ  къ  раз- 
вязк1Ь,  отв^Ьтила  хозяйка;  она  сд1&лала  знакъ  сыну,  чтобы  подалъ 
пом^Ьщиц^^  стулъ.  Клара  поблагодарила.  Присутств1е  постороннихъ, 
любопытные  взоры  д^Ьтей  снова  повергли  ее  въ  смущенье.  Не  могла 
же  она  при  такомъ  количестве  людей  высказать,  что  у  нея  на  сердц1Ь. 

Старушка  догадалась,  что  н^Ьчто  необычайное  привело  сюда  по- 
м^Ьщицу  въ  такой  часъ.  Она  вполголоса  сказала  что-то  сыновьямъ, 
посл^Ь  чего  всЬ  вышли  изъ  комнаты,  оставивъ  мать  съ  госпожею 
Крпбовой. 
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Оставшись  безъ  зрителей,  Клара  посп^Ьшно  подошла  къ  старушк^Ь, 
взяла  ее  за  руки  и  дрожащимъ  голосомъ  изложила  свою  просьбу. 

Потребовалось  немного  словъ,  чтобы  госпожа  Тулевейтъ  догада- 
лась, въ  чемъ  д-Ьло.  Она  пожала  Елар'Ь  руки  и  н^Ьжно  погладила  ее. 

—  Это  хорошо  съ  вашей  стороны,  госпожа  Крибова,  очень  хо- 
рошо! Но  вы  дрожите!  Успокойтесь!  Не  робМте!  Все  давно  забыто. 
Я  простила  господина  Крибова.  Только  старикъ  не  могъ  и  не  хот^лъ 
забыть.  Теперь  Господь  смягчитъ  его  сердце.  Онъ  всегда  былъ  упрямъ, 
но  сегодня  тихъ  и  податливъ.  Входите  спокойно,  госпожа  Крибова; 
попробуемъ! 

Слова  ея  звучали  успокоительно.  Клара  шла  за  старушкой,  кото- 
рая безъ  умолку  говорила.  Он'Ь  вошли  въ  комнату  умирающего. 

Вытянувшись  во  весь  ростъ,  лежалъ  на  постели  1охенъ  Туле- 
вейтъ, съ  высоко  приподнятой  на  подушкахъ  головой,  закрытыми 
глазами  и  вытянутыми  вдоль  од^^яла  руками.  Щеки  ввалились,  носъ 
заострился. 

Клара  испугалась.  Живъ  ли  онъ? 

—  Вотъ  такъ  лежитъ  съ  утра,  —  сказала  старушка.  —  Онъ 
не  умретъ,  пока  не  придетъ  господинъ  пасторъ,  потому  что  не  хо- 
четъ  отходить  безъ  причаст1я.  Правда,  отецъ! — и  она  поправила  ему 
подушки. 

—  Лучше  бы  онъ  остался  зд^сь  или  ужъ  взялъ  меня  съ  собой! — 
она  вытерла  глаза  рукой;  но  больше  не  дала  горю  овладеть  собой. — 
Я  дамъ  ему  капель, — сказала  она  Клар1Ь, — чтобы  немного  подкр^Ь- 
пить  его. 

Пока  она  капала  л^Ькарство  въ  стаканъ,  больной  открылъ  глаза, 
потомъ  провелъ  руками  раза  два  по  од^Ьялу. 

—  Смотрите,  смотрите,  ужъ  обирается!  —  зашептала  старушка 
съ  испуганнымъ  лицомъ.  Потомъ  все  затихло;  она  не  решалась  ме- 
шать ему. 

—  Теперь  онъ  лежитъ  тихо  и  спокойно,  а  если  бы  видели,  что 
делается  ночью.  О,  Господи,  какъ  трудно  умирать!  Чего,  чего  только 
не  придетъ  ему  въ  голову.  Разговариваетъ  съ  покойнымъ  бариномъ, 
точно  тотъ  тутъ,  возл1Ь  него.  «Не  уступлю  свой  дворъ!»  потомъ 
опять:  «Не  уступлю  «Старостинъ  дворъ!»  и  все  р1Ьзче, р1Ьзче!  А  по- 
томъ точно  заговорилъ  съ  вашимъ  супругомъ.  И  такъ  одно  за  дру- 
гимъ.  Вс1Ь  старыя  исторш  пережилъ  снова.  Но  сегодня  утромъ  онъ 
совсЬмъ  затихъ.  Потомъ  подъ1Ьхали  изъ  города  д1^тки;  онъ  со  всЪша 
прощался.  А  потомъ  потребовалъ  господина  пастора. 

Старушка  нагнулась  къ  больному. 
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—  Отецъ,  —  позвала  она  и  провела  рукой  по  лысой  голов1&. — 
Отецъ,  посмотри,  у  насъ  гости.  Угадай,  кто?  Ни  за  что  не  угадаешь! 

Она  сд^^лала  Клар^Ь  знакъ  подойти  ближе,  чтобы  больной  могъ 
увид'Ьть  ее,  не  поворачивая  головы. 

1охенъ  Тулевейтъ  уставился  на  Клару.  Повпдимому,  онъ  не 
узналъ  ея. 

—  Мать, — спросилъ  онъ  едва  слышнымъ  голосомъ, — кто  это? 

—  Госпожа  Крибова,  супруга  господина  Эриха  Крибова.  Она 
пришла  узнать  о  твоемъ  здоровь1Ь.  Видишь,  какая  добрая.  Протяни 
ей  руку,  1охенъ. 

Старикъ  широко  открылъ  глаза.  Его  застывшее  лицо  оживилось, 
когда  крестьянка  произнесла  имя  пом^Ьщика.  Онъ  безпокойно  задви- 
галъ  руками  и  н^Ьсколько  разъ  пытался  заговорить.  Наконецъ,  мед- 
ленно, съ  усил1емъ,  но  совершенно  отчетливо  сказалъ: 

—  Мтъ,  мать,  не  хрчу!  Пусть  они  оставятъ  меня  въ  ноко^Ь... 
Кри...  Крибовы! 

Съ  этими  словами  больной  повернулся  къ  стЬн*. 
Старушка  хот^Ьла  уговорить  его. 

—  Отецъ,  послушай,  что  было,  то  быльемъ  поросло.  Надо  ког- 
да-нибудь простить.  Мы  христ1ане,  надо  прощать  во  пмя  Христа. 
Такъ  велитъ  священное  писаше. 

1охенъ  нич1\мъ  не  обнаруживалъ,  что  слышитъ  ея  слова. 

Клара  попросила  не  мучить  его  бол^е.  Она  собралась  уходить. 
Больше  ей  нечего  было  д^Ьлать. 

Старушка  предложила  ей  подождать  пастора;  можетъ  быть,  ему 
удастся  уговорить  1охена. 

Но  Клара  отказалась.  Н^Ьтъ,  если  прошен1е  не  исходитъ  отъ  чис- 
таго  сердца,  по  собственной  вол1Ь,  тогда  оно  ничего  не  стоитъ. 

Она  вышла  изъ  комнаты.  Госпожа  Тулевейтъ  провожала  ее. 

Ей  казалось,  что  пом^Ьщица  обид'Ьлась,  и  она  старалась  оправ- 
дать поведен1е  умирающаго. 

—  Онъ,  в-Ьдь,  добрый  челов^къ,  незлобивый,  какъ  ребенокъ, 
пов^Ьрьте  мн1&,  госпожа  Крибова! — Но  истор1я  съ  Гретой  ужъ  очень 
его  оскорбила.  Онъ  страшно  любилъ  д1Ьвочку,  больше  ч1Ьмъ  меня  и 
остальныхъ  д^тей.  Вотъ  и  не  можетъ  забыть. 

А  у  молодой  женщины  все  звучали  въ  ушахъ  слова  умирающаго. 
1охенъ  Тулевейтъ  требовалъ,  чтобы  его  оставили  въ  поко:Ь;  онъ  не 
желалъ  на  смертномъ  одр^Ь  ничего  слышать  ни  о  ней,  ни  объ  Эрих^Ь, 
ни  о  всемъ  ненавистномъ  род^Ь  Крибовыхъ. 

Унизительно,  ея  гордость  была  оскорблена.  Но  им'Ьла  ли  она 
право  оскорбляться? 
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ХХГШ. 

Ночью  1охенъ  Тулевейтъ  умеръ.  Онъ  усп^Ьлъ  еще  причаститься. 
Но  съ  этого  момента  нич^Ьмъ  не  обнаруживалъ,  что  сознаетъ  проис- 
ходящее около  него.  Онъ  окончилъ  счеты  съ  жизнью.  Подъ  утро  жена 
хотела  поправить  ему  голову  и  зам^Ьтила,  что  т^Ьло  уже  кочен^Ьетъ. 

Въ  посл^дн1е  дни  жизни  старикъ  примирился  со  старшимъ  сы- 
номъ. 

Произошло  это  довольно  странно:  1охенъ  не  любилъ  вообще  го- 
ворить о  смерти;  онъ  даже  съ  женой  никогда  не  заговаривалъ  о  томъ, 
что  будетъ  посл^  его  смерти.  Подобно  многимъ  крестьянамъ,  онъ  ду- 
малъ,  что  зав^щан1емъ  можно  накликать  смерть.  Никто  не  р^Ьшался 
предложить  ему  вопроса,  что  станется  со  «Старостипымъ  дворомъ», 
когда  онъ  нав^Ьки  закроетъ  глаза. 

Однажды  пр11Ьхалъ  изъ  города  Исидоръ  Фейге,  чтобы  осведомить- 
ся, что  возьметъ  Тулевейтъ  за  свое  влад^ше.  Фейге  утверждалъ,  что 
одинъ  молодой  сельск1й  хозяинъ  просилъ  его  подыскать  въ  этой  м'Ьст- 
ности  небольшой  клочокъ  земли. 

Онъ  коснулся  больного  мЬста  старика.  Всю  свою  жизнь  боролся 
тотъ  со  страстью  къ  пр1обр1^тен1Ю  своихъ  спльныхъ  сосЬдей,  круп- 
ныхъ  землевлад1Ьльцевъ,  всю  жизнь  былъ  на-сторож1^.  Много  другихъ 
огорченШ  претерпЬлъ  отъ  нихъ  Тохенъ.  И  вотъ  теперь  сразу  откры- 
лись старыя  раны. 

Попытки  Исидора  Фейге  склонить  старика  къ  продаже  не  уда- 
лись, но  дали  совс^мъ  неожиданный  результатъ:  1охенъ  понялъ,  ка- 
кая опасность  грозитъ  владен1ямъ  посл1Ь  его  смерти.  Онъ  уже  ви- 
д-Ьлъ,  какъ  поля  отходятъ  къ  помещику,  дворъ  обращается  въ  ху- 
торъ  Грабенхагена,  ненавистный  сос^дъ  хозяйничаетъ  его  добромъ. 

Такая  перспектива  пробудила  энерпю  старика. 

Случилось  то,  чего  никто  не  ожидалъ:  онъ  самъ  протянулъ  стар- 
шему сыну  руку  примирешя.  Собрался  семейный  сов^тъ.  Съ  об'Ьихъ 
сторонъ  произошло  откровенное  объяснен1е. 

Обнаружилось,  что  раньше  многое  было  упущено  изъ  виду,  и 
годы  продолжительнаго  разрыва  принесли  немало  вреда  об^Ьимъ  сто- 
ронамъ.  Карлъ  попалъ  въ  матер1альную  зависимость  къ  торгашу 
Фейге.  Долгъ  его  былъ  настолько  значителенъ,  что  нельзя  было  раз- 
считывать  на  скорую  расплату. 

Положен1е  будущаго  владельца  «Старостина  двора»  было  не  изъ 
легкихъ.  Онъ  могъ  выпутаться  только  въ  томъ  случае,  если  бы 
остальные  сонаслЬднпки  уступили  ему  дворъ  на  особенно  льготыхъ 
услов1яхъ.  Мать  и  братъ  Отто  соглашались  на  всяк1я  уступки,  отъ 
Греты  ожидали  того  же. 
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Такъ  передалъ  Тулевейтъ  свой  домъ.  Ему  посчастливплось  въ 
посл1&дн1е  дни  жизни  собрать  вокругъ  себя  умкротворенную  семью. 
Недоставало  только  Греты;  не  пришлось  старику  проститься  съ  своей 
любимицей. 

Похороны  должны  были  происходить  на  кладбищ^Ь  Грабенхагена, 
гд1Ь  у  семьи  Тулевейтъ  было  фамильное  мЬсто.  Ожидалась  многолюд- 
ная процесс1я.  Тулевейтъ  далеко  въ  округ1^  пользовался  всеобщимъ 
уважен1емъ.  Въ  немъ  община  теряла  почетнаго  члена,  какъ  бы  часть 
самой  себя. 

Пасторъ  Грютцингеръ  предложилъ  церковному  сов^Ьту  во  всемъ 
состав*  присутствовать  на  похоронахъ  своего  члена.  Крибову,  какъ 
патрону,  было  также  послано  приглашен1е. 

Онъ  отказался.  Собственное  чувство  и  уважеше  къ  семь'Ь  Туле- 
вейтъ не  позволило  ему  идти  за  гробомъ  челов-Ька,  съ  которымъ  онъ 
находился  въ  непримиримой  вражд-Ь. 

Непр1ятный  день  пережилъ  Эрихъ.  Съ  утра  онъ  метался  отъ 
одного  д^ла  къ  другому,  не  желая  даже  передъ  сазшмъ  собою  сознать- 
ся въ  истинной  причин*  безпокойства. 

Клара  видела,  что  онъ  мучается;  она  догадывалась  о  причин*. 
Но  помочь  было  неч*мъ;  онъ  долженъ  пережить  трудныя  минуты. 

Рабочимъ  на  этотъ  день  данъ  былъ  отдыхъ,  чтобы  они  могли 
присутствовать  на  похоронахъ.  Гейльманъ  утверждалъ,  что  они  идутъ 
изъ  духа  противор*ч1я,  такъ  какъ  прекрасно  знаютъ,  въ  какихъ 
отношен1яхъ  былъ  покойникъ  съ  пом*щикомъ.  Управляющ1й  предла- 
галъ  не  отпускать  рабочихъ  на  похороны,  но  Крибовъ  отвергъ  его 
предложеше. 

Эриху  непр1ятно  было  сознан1е,  что  его  служащ1е  будутъ  тамъ. 
Снова  всплыветъ  старое.  Пасторъ  воспользуется  случаемъ  излить  на 
него  свое  недовольство. 

Надгробная  р*чь,  удобный  для  этого  поводъ.  Вьггащутъ  на  св*тъ 
БожШ  ВС*  старыя  истор1и  и  пойдутъ  судачить. 

Чтобы  изб*жать  непр1ятныхъ  впечатл*н1й,  Ерибовъ  р*шилъ,  не- 
смотря на  выпавшШ  сн*гъ,  по*хать  верхомъ. 

Направляясь  къ  конюшн*,  онъ  увидалъ  около  дома  управляю- 
щаго  элегантно  од*таго  господина  въ  бес*д*  съ  Гейльманомъ.  Не- 
знакомецъ  въ  цилиндр*  и  м*ховомъ  пальто  стоялъ  къ  нему  спиною, 
но,  по  манер*  подымать  во  время  разговора  плечи  и  усиленно  жести- 
кулировать, Эрихъ  тотчасъ  же  узналъ  Исидора  Фейге. 

Что  ему  зд*сь  нужно?  Ерибовъ  увидалъ  на  двор*  сани  безъ  ло- 
шадей, около  которыхъ  хозяйничалъ  чужой  кучеръ.  Значитъ,  лошади 
Фейге  стоятъ  въ  конюшн*. 
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Ерибова  разсердила  безцеремонность;  онъ  хот^Ьлъ  сказать  Гейль- 
ману,  что  зд'Ьсь  не  постоялый  дворъ  для  господь  Фейге  и  имъ  по- 
добныхъ. 

ПойгЬщикъ  с^лъ  уже  на  лошадь,  когда  Фейге,  снявъ  шляпу,  при- 
близился къ  нему.  Фейге  съ  печальнымъ  лицомъ  заявилъ,  что  его 
привели  сюда  въ  высшей  степени  грустный  обстоятельства,  смерть 
почтеннаго  господина  Тулевейта.  Но  въ  сущности  покойникъ  былъ 
старъ  и  немощенъ,  такъ  что  надо  радоваться  его  «освобождешю». 

Потомъ  онъ  заговорилъ  о  своей  близости  къ  усопшему  и  д-Ьдо- 
выхъ  отношен1яхъ  къ  сыну,  о  томъ,  что  онъ  пр1^халъ  отдать  по- 
сл'Ьдн1й  долгъ  «прекрасному,  достойн^Ьйшему»  человеку. 

Все  это  говорилось  елейно -печальнымъ  тономъ,  безъ  мал^Ьйшаго 
усил1я  скрыть  нахальную  усм-Ьшку,  которая  ясно  говорила:  мы  по- 
нимаемъ  другъ  друга! 

11ом1Ьщику  противенъ  былъ  его  тонъ.  Для  довершен1я  сегодняш- 
няго  дня  недоставало  только  Фейге. 

Заглянувъ  въ  лукавые  глаза  еврея,  Эрихъ  понялъ,  зач^Ьмъ  тотъ 
пр^халъ.  Его  манило  наслЗДтво  Тулевейта. 

Ерибовъ  поклонился  и  про1Ьхалъ  мимо.  Но  Фейге  пошелъ  съ  нимъ 
рядомъ. 

—  На  пару  словъ,  господинъ  баронъ,  наше  общее  д1Ьло — вы 
понимаете  о  чемъ  я  говорю — со  смертью  Тулевейта  вступаетъ  въ  но- 
вую стад1ю.  Теперь  мы,  по  крайней  м1^р1Ь,  узнаемъ,  что  у  старика 
было.  Когда  быка  осв11жуютъ,  тогда  и  видно,  сколько  на  немъ  сала. 

И  Исидоръ  Фейге  многозначительно  осклабилъ  зубы. 

—  О  чемъ  вы  говорите? — спросилъ  Крибовъ  съ  лошади. 

—  Но,  уважаемый  господинъ  баронъ!  в^дь  вы  сами  дали  ш^ 
поручен1е  въ  гостиниц^Ь  «Слонъ».  Разв^Ь  вы  забыли? 

—  Помню!  Я  поддался  тогда  вашей  болтовне.  Посл1Ь  мнЬ  было 
очень  досадно.  Я  беру  свое  поручеше  назадъ. 

—  Господинъ  баронъ!  Теперь  самое  благопр1ятное  время.  У  насъ 
на  рукахъ  вс^  козыри.  Скажу  вамъ  по  секрету,  д^ла  Тулевейтовъ 
очень  неважный. 

—  Оставьте  меня,  пожалуйста,  въ  поко^Ь,  господинъ  Фейге. 

—  Понимаю!  господинъ  баронъ  не  желаютъ  принимать  личнаго 
участ1я  въ  д^Ьл-Ь.  И  ненужно!  Я  беру  на  себя  вс^Ь  хлопоты  и  ручаюсь, 
что  не  выйдетъ  ничего  компрометирующаго.  Все  будетъ  сд1^лано  на 
законномъ  основаши.  Д'Ьло  вполне  чистое.  Господину  барону  нечего 
опасаться. 

На  этихъ  словахъ  Крибовъ, весь  лобагров-Ьвъ  отъ  гнЬва,  оборвалъ 
еврея. 
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—  А  я  вамъ  говорю,  что  не  хочу  вмешиваться  въ  кашя-то  дву- 
сзшсленныя  исторш.  Разъ  навсегда  заявляю  вамъ,  что  не  желаю 
нм^ть  съ  вами  никакихъ  дЬлъ.  Надеюсь,  вы  меня  поняли! 

Съ  этими  словами  Крибовъ  поЬхалъ  дальше. 

Исидоръ  Фейге  остался  въ  очень  плохомъ  настроенш-  онъ  почти 
что  сознавалъ  себя  обишеннымъ. 

Онъ  зналъ  аристократовъ,  зналъ  ихъ  высокомер1е  и  горячность. 

Немало  доставалось  ему  отъ  товарищей  въ  школ^,  и  всетаки, 
когда  они  нуждались  въ  деньгахъ,  онъ  ссужалъ  ихъ. 

Плох1е  они  дельцы.  Вотъ  и  этотъ  тоже!  Ужъ,  кажется,  обстоя- 
тельно растолковалъ  ему  д^ло,  и  онъ,  повидимому,  понялъ,  и  вдругъ 
перемена! 

Ну,  да  еще  не  все  потеряно!  У  господина  Крибова  есть  управля- 
ющШ,  челов^къ  съ  толкомъ  и  пониман1емъ  д^ла.  Зд^Ьсь,  в1Ьроятно, 
обстоитъ  такъ  же,  какъ  у  всЬхъ  другихъ:  несмотря  на  высокомер1е 
и  самомнен1е  помещика,  управляющ1й  держитъ  его  въ  рукахъ. 

Зато  Крибовъ  былъ  собою  доволенъ.  Онъ  сорвалъ  сердце  и  ему 
стало  легче.  Тягостный  день!  пора  было  и  освежиться. 


Когда  Крибовъ  уЬхалъ,  Клара  пошла  въ  паркъ.  И  ее  тянуло  на 
воздухъ.  Мрачное  настроен1е  мужа  отозвалось  также  и  на  ней. 

Въ  парке  было  неприветливо:  дорожки  занесены  снегомъ, 
деревья  безъ  листьевъ;  сквозь  оголенный  ветки  смотритъ  хмурое 
небо  на  грустный  ландшафтъ.  Казалось  невероятнымъ,  что  весною 
верхушки  деревьевъ  снова  оденутся  густою  зеленью.  Безнадежно  по- 
коилась летняя  краса  подъ  покровомъ  снега  и  льду. 

На  церкви  зазвонилъ  ко  л  око  лъ.  Кларе  знакомъ  былъ  мрачный, 
протяжный  звукъ:  то  былъ  похоронный  звонъ. 

Похороны!  Она  видела,  какъ  черезъ  покрытыя  снегомъ  поля  дви- 
галась похоронная  процесс1я  отъ  «Старостина  двора»  къ  парку,  ко- 
торый съ  трехъ  сторонъ  охватывалъ  кладбище. 

Печально  несся  въ  морозномъ  воздухе  заунывный  наневъ  похо- 
ронной песни! 

Невольно  скрестивъ  руки,  остановилась  Клара  у  изгороди,  отде- 
лявшей кладбище  отъ  парка.  Старикъ,  котораго  хоронили,  прогналъ 
ее  отъ  своего  смертнаго  одра-  но  онъ  не  могъ  помешать  ей  за  себя 
молиться. 

Пен1е  приближалось.  Передъ  ней  лежало  кладбище  съ  запорошен- 
ными снегомъ  холмиками.  Каждый  крестъ  былъ  въ  снежномъ  убо- 
ре. Пен1е  Еончилось,  слышенъ  былъ  только  шумъ  шаговъ  прибли- 


3  Е  М  л  Е  в  л  А  Д  11  л  Е  Ц  Ъ.  143 

жавшейся  къ  оград-Ь  толпы.  Вотъ  въ  воротахъ  кладбища  показалось 
начало  процессш. 

Вся  деревня  была  налицо-  Клара  знала  многихъ.  Люди,  которыхъ 
приходилось  всегда  вид^Ьть  въ  рабочемъ  костюм-Ь,  въ  черныхъ  сюр- 
тукахъ  и  высокихъ  шляпахъ,  казались  чужими.  Носильщики  опусти- 
ли гробъ  около  открытой  могилы. 

Мсколько  поодаль  сталъ  Елингутъ  со  школьниками  и  роздалъ 
имъ  листки  съ  нотами  похороннаго  п^Ьсноп1Ьшя. 

Вблизи  стояли  родственники:  два  сильныхъ,  здоровыхъ  сына  и 
между  ними  сгорбленная  старушка  Тулевейтъ;  тутъ  же  видн^Ьлось 
свеженькое  личико  ребенка.  Клара  снова  содрогнулась  при  видЬ 
мальчика.  Она  хотела  не  глядеть  на  него,  но  непреодолимая,  тайная 
сила  не  давала  ей  оторвать  отъ  него  глазъ. 

И  она  вся  отдалась  созерцанш  ребенка. 

Какое  счаст1е  было  бы  им^ть  такого  малютку.  Отъ  одной  мысли 
у  Клары  закружилась  голова.  Она  должна  была  прислониться,  пото- 
му что  чувствовала,  какъ  земля  уходитъ  у  нея  изъ-подъ  ногъ.  Уже 
тогда,  когда  она  увидала  впервые  ребенка,  ее  охватилъ  какой-то  за- 
гадочный страхъ.  Точно  стих1йная  сила,  налетало  на  нее  мучительное 
чувство  страха,  проникшее  въ  самыя  сокровенный  тайники  души. 

Она  таила  въ  себе  это  желан1е,  скрывая  его  отъ  постороннихъ. 

Она  знала,  что  Эрихъ  пламенно  желаетъ  им^ть  наследника  свое- 
го имени  и  владенШ.  Ея  мать  занимала  та  же  самая  мысль.  Еще  на- 
дняхъ,въ  одномъ  изъ  последнихъ  писемъ,  госпожа  Ленкштедтъ  осве- 
домлялась, н^тъ  ли  видовъ  на  внучка.  Кларе  это  было  непр1ятно-  ей 
казалось,  точно  оскверняютъ  священную  тайну.  Она  стыдилась  са- 
мой себя,  когда  мысли  ея  принимали  такое  направлен1е. 

До  сихъ  поръ  это  страстное  желаше  сдерживалось,  но  теперь 
прорвалось  съ  непреодолимой  силой.  Точно  при  виде  ребенка  у  нея 
открылись  глаза,  и  она  поняла,  чего  ей  недостаетъ. 

Похоронное  пен1е  школьниковъ  замолкло.  Пасторъ  начадъ  речь. 
Сначала  Клара  почти  не  слушала  его.  Она  не  спускала  глазъ  съ  груп- 
пы возле  могилы.  Какъ  мальчуганъ  прильнулъ  къ  бабушке.  Ста- 
рушка обвила  рукой  его  плечики  и  прижала  къ  себе,  точно  изъ  остав- 
шагося  на  земле  онъ  ей  всего  дороже. 

Пасторъ  Грютцингеръ  нарисовалъ  образъ  покойнаго;  онъ  ставилъ 
въ  примеръ  его  честность,  прямоту  и  справедливость;  не  впадалъ  въ 
сантиментальный  паеосъ,  обычный  у  открытой  могилы,  не  касался 
скорби  близкихъ;  онъ  разсматривалъ  смерть  старика,  какъ  естествен- 
ный, Богомъ  установленный  конецъ  земной  жизни,  «достойной»  жи- 
зни, потому  что  вся  она  посвящена  была  «труду  и  заботе».  Бывали 
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у  иокойнаго  тяжелыя  сердечныя  огорчен1я,  но  на  нихъ,  избК1гая  дич- 
ныхъ  намековъ,  пасторъ  не  остановился. 

Елара  и  не  ожидала  отъ  Грютцингера  ничего  иного;  она  лучше 
Эриха  знала  его. 

На  Клару  спокойныя,  но  сердечныя  слова  священника  под^Ьйство- 
вали  успокоительно.  Ей  казалось,  точно  желанное,  но  отвергнутое 
прпыпрен1е  въ  этотъ  моментъ  совершилось. 

Она  ушла,  когда  церемон1я  уже  близилась  къ  концу.  Ея  душевное 
равнов'Ьс1е  было  возстановлено.  Умерш1й  почилъ  въ  мирЬ,  съ  нимъ 
погребена  и  вражда. 


Возвратясь  съ  прогулки  домой,  она  нашла  въ  своей  комнате  пись- 
мо. Клара  обрадовалась,  увидавъ  почеркъ  матери. 

Но  уже  съ  первыхъ  строкъ  радости  вакъ  не  бывало. 

Госпожа  Леншптедтъ  писала,  чтобы  Клара  не  пугалась;  она  долж- 
на сообщить  ей  непр1ятность:  у  отца  былъ  ударъ.  Онъ  неожиданно 
потерялъ  сознаше  и  упалъ  у  себя  въ  комнате.  ПоврежденШ  не  про- 
изошло, но  вн'ЬшнШ  видъ  и  р'Ьчь  изм^^нились.  Опасаются  повторе- 
н1я.  Больной  слабъ,  но  въ  полномъ  сознанш.  Его,  повидимому,  пре- 
слЬдуетъ  лплсль  о  смерти.  Онъ  спрашивалъ  о  Елерхенъ. 

Елара  стояла,  какъ  пораженная  громомъ,  и  сначала  не  могла  при- 
вести въ  порядокъ  мыслей. 

Отецъ  боленъ?  тяжело  боленъ! 

Ей  никогда  не  представлялось  это  возможнымъ.  И  вотъ  страшная 
минута  настала. 

Она  перечитывала  письмо  еще  и  еще  разъ,  старалась  читать  ме- 
жду строкъ,  вникать  въ  смыслъ  отд1Ьльныхъ  словъ;  не  скрываетъ  ли 
мать  чего-нибудь?  Смягчаетъ,  щадя  ее!  Невыразимый  страхъ  охва- 
тилъ  ее.  Можетъ  быть,  самое  ужасное  уже  случилось.  Что  ей  д^Ьлать? 
Оставаться  зд^Ьсь,  одной,  далеко  отъ  родины!  Необходимо  *хать  въ 
Бургверду,  чтобы  самой  увидать,  въ  какомъ  положенш  д1Ьло. 

Между  т^мъ  вернулся  Эрихъ.  Она  слышала,  какъ,  насвистывая 
и  звеня  шпорами,  онъ  взбЬжалъ  по  л^стницЬ. 

Ее  это  огорчило.  Она  не  сообразила,  что  мужъ  ничего  еще  не 
знаетъ  о  ея  несчастш. 

Войдя  въ  комнату,  Эрихъ  по  заплаканнымъ  глазамъ  Клары  до- 
гадался, что  произошло  что-то  необычайное.  Онъ  въ  безнокойств-Ь 
спросилъ,  что  съ  ней. — «Читай  самъ!»  — сказала  она,  протянувъ 
письмо. 

Ерибовъ  прочелъ. — «Печально,  ужасно  печально!» — повторялъ 
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опъ.  Что  можно  было  еще  сказать.  Онъ  испытывадъ  смущен1е  отъ 
того,  что  не  чувствовалъ  большого  горя.  Отнестись  къ  случивше- 
муся такъ,  какъ  Клара,  онъ  не  могъ. 

Его  больше  всего  занималъ  вопросъ,  по^Ьдетъ  Клара  домой  или 
н'Ьтъ?  Онъ  опасался  этого,  хотя  она  еще  ничего  не  говорила.  Зимой 
■Ьхать  такую  даль.  А  онъ,  несчастный,  одинъ  въ  Грабенхаген1^.  Штъ^ 
Клерхенъ  такъ  съ  нпмъ  не  посту питъ! 

Съ  часъ  оставался  вопросъ  нер'Ьшеннымъ.  Крибовъ  слышэлъ, 
какъ  Клара  ходила  по  своей  комнат1Ь,  перекладывая  вещи. 

Онъ  подозр1Ьвалъ,  что  она  готовится  къ  отъ1Ьаду,  но  боялся  вой- 
ти и  спросить  ее  прямо. 

Немного  спустя  она  сама  пришла  къ  нему,  положила  руки  на 
плечи  и  сказала: 

—  Эрихъ,  я  хочу  тебя  кой  о  чемъ  попросить. 

—  Знаю,  знаю!  Теб1Ь  хочется  въ  Бургверду. 

—  Я  должна  Ьхать!  Ты  самъ  читалъ,  какъ  боленъ  отецъ. 

—  Въ  письм1Ь  н1Ьтъ  намека  на  то,  чтобы  мать  ждала  тебя  те- 
перь. Если  теб:Ь  хочется  'Ьхать,  я,  конечно,  не  стану  м1Ьшать  теб^Ь, 
но  на  мой  взглядъ,  твое  м1Ьсто  зд^Ьсь,  возл-Ь  меня. 

Клара,  широко  раскрывъ  глаза,  взглянула  на  него.  Онъ  вид^лъ, 
что  глаза  ея  полны  слезъ.  Онъ  пожал1Ьлъ  о  сказанномъ.  Молчаливый 
упрекъ  сильн-Ье  словъ  далъ  ему  понять,  какой  онъ  эгоистъ. 

За  об^^домъ  оба  молчали. 

—  Я  посмотрю  въ  путеводителе  для  тебя  по'Ьзда)  —  сказалъ 
Эрихъ,  давая  ей  понять,  что  онъ  одумался. 

Немного  спустя  онъ  спросилъ  ее: 

—  Хочешь,  Клерхенъ,  я  провожу  тебя? 

—  Въ  Бургверд^  ты  намъ  не  поможешь,  дорогой,  и  это  было  бы 
слишкомъ  большой  жертвой  съ  твоей  стороны.  Отпусти  меня  одну! 

—  А  сколько  времени  я  тебя  не  увижу? — спросилъ  онъ  преры- 
вающимся голосомъ. 

Его  охватила  тоска  при  мысли  о  разлук*. 
Новое  доказательство  его  сильной  любви  пр1ятно  отозвалось  у 
нея  въ  сердц1&.  Она  поцеловала  мужа  и  провела  рукой  по  волосамъ. 

—  Можетъ  быть,  вернусь  очень  скоро,  дорогой  мой!  Будемъ  на- 
деяться, что  скоро  увидимся!  Но,  какъ  знать! 

—  Что  я  безъ  тебя  стану  делать!? 

—  Знаешь  ли,  что,— сказала  Клара,  стараясь  придать  веселый 
тонъ  своимъ  словамъ: — уезжай  и  ты  также!  До  Берлина  доедемъ 
вместе,  и  ты  тамъ  останешься. 

КНИГА  1Г,  1903  г.  10 
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—  А  что  мн1Ь  д1^лать  въ  Берлин-Ь,  Клерхенъ? 

—  Д^Ьло  найдется!  Ты  заслужилъ  отдыхъ! 

Что  за  странный  народъ  женщины.  Она  дЬлаетъ  ему  такое  пред- 
ложеше.  Понимаетъ  ли  она,  что  такое  Берлинъ? 

До  вечера  Эрихъ  размышлялъ;  въ  сущности  предложен1е  Елары 
было  ему  по  душ1Ь.  Въ  Берлинъ!  Снова  въ  свЬтъ!  Освежить  прежн1Я 
воспоминан1я! 

Вечеромъ  Эрихъ  сообщилъ  женЬ,  что  поЬдетъ  провожать  ее  до 
Берлина. 

н.  к. 

(Продолжете  елгьдуетъ). 


ЕАЗНАЧЕН1Е. 

Очеркъ. 


Николай  Николаевичъ  служилъ  въ  полицейскомъ  управлен1и  вто- 
рого участка  города  N. 

Поступилъ  онъ  на  службу,  когда  ему  было  съ  небольшимъ  двад- 
цать лЬтъ,  и  съ  тЬхъ  поръ  сид^Ьлъ  все  за  т^мъ  же  столомъ,  противъ 
того  же  окна,  до  сорокал1Ьтняго  возраста. 

За  это  время  самъ  Николай  Николаевичъ,  разум^Ьется,  изм-Ьнился: 
полысЬлъ,  покрылся  морщинами,  отпустилъ  сеЫ,  окладистую  бороду, 
на  которой  съ  одного  боку  стала  уже  выбиваться  с1Ьдина-  но  жизнь 
его  изо  дня  въ  день  текла  своимъ  обычнымъ  порядкомъ,  не  позволяя 
замечать  даже  т^хъ  внЬшнихъ  перем^нъ,  который  происходили 
въ  ней. 

Николай  Николаевичъ  какъ-то  не  зам']^чалъ  движен1я  своей  жизни. 

Все,  что  окружало  его,  изменялось  постепенно,  точно  такъ  же, 
какъ  постепенно  изм'Ьнялась  его  внешность;  и  точно  такъ  же,  какъ 
онъ  не  зам^чалъ,  что  его  розовыя  полныя  щеки  мало-по-малу  стали 
желтыми  и  покрылись  морщинами,  не  зам^чалъ  онъ  и  перемены  на- 
чальниковъ,  смерти  сослуживцевъ  и  другихъ  событ1й,  такъ  или  иначе 
изм^нявшихъ  его  жизнь. 

И  не  то,  чтобы  онъ  не  зам^чалъ  ихъ,  но  они  казались  ему  ч1^мъ-то 
такимъ  логичнымъ,  неизб1Ьжнымъ-  онъ  какъ  бы  предчувствовалъ  ихъ 
и,  когда  они  наступали,  онъ  ужъ  не  чувствовалъ  ихъ  новизны. 

Николай  Николаевичъ  почти  никогда  самъ  не  вспоминалъ  про- 
шедшаго,  хотя  любилъ  послушать,  какъ  его  сослуживецъ,  пьяный  и 
неряшливый  Кривцовъ,  разсказывалъ  что-нибудь  смешное  изъ  про- 
шлаго,  которое  уже  давно  и  забылось  Николаемъ  Николаевичемъ. 

Николай  Николаевичъ  не  вспоминалъ  о  прошломъ  потому,  что  не 
жалЬлъ  о  немъ:  оно  нич^мъ  не  было  лучше  настоящаго  и  ожи- 
даемаго  будущаго. 

10» 
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Столъ,  за  которымъ  столько  лЬтъ  просид^^лъ  Николай  Ииколае- 
впчъ,  стоядъ  противъ  широкаго,  свЬтлаго  окна.  Подъ  окномъ  была 
посажена  молоденькая  липка,  усп'Ьвшая  вырасти  въ  большое  дерево 
съ  толстымъ,  чернымъ  стволомъ  и  пахучими  листьями.  Николай  Ни- 
колаевичъ  любилъ  или,  лучше,  прпвыкъ  къ  этому  дереву  и  къ  этому 
окну.  Весной  окно  растворялось,  молодые  листья  заглядывали  въ 
комнату,  и  Николай  Николаевичъ,  когда  уставалъ  писать,  облокачи- 
вался на  спинку  стула  и  смотр^^лъ,  какъ  медленно  покачивались  они. 
Онъ  въ  это  время  ни  о  чемъ  не  думалъ,  но  ему  было  пр1ятно  смо- 
треть на  светло-зеленые  листья,  которые  шевелились,  какъ  живые. 

Липу  эту  посадилъ  давно  уже  умершШ  приставъ,  при  которомъ 
Николай  Николаевичъ  поступилъ  на  службу.  Единственный,  кажется, 
приставъ, которш'о  онъ  помнилъ,— потому,  можегь  быть, что  это  былъ 
его  первый  начальникъ,  а  можетъ  быть  потому,  что  его  особенно  ча- 
сто изображал ъ  Кривцойъ. 

Приставъ  этотъ  очень  любилъ  Николая  Николаевича  и  былъ  боль- 
шой весельчакъ,  шутникъ. 

Николай  Николаевичъ  часто  вспоминалъ,  какъ  бывало  его  первый 
начальникъ  подойдетъ  въ  упоръ  и  огорошнтъ  вопросомъ: 

—  Почему  попы  покупаютъ  шляпы  съ  широкими  полеш? 

И  не  дожидаясь  ответа,  сквозь  громшй,  оглушительный  хохотъ, 
наклоняясь  къ  самому  уху  Николая  Николаевича,  добавляетъ: 

—  Потому,  что  даромъ  имъ  шляпъ  не  даютъ. 
Хохочетъ  приставъ,  хохочутъ  и  всЬ  подчиненные. 

—  А  что  будетъ  съ  голубой  лентой, — спрашиваетъ  онъ  дал^е, — 
если  ее  бросить  въ  Ледовитый  океанъ? 

Оказывалось,  что  лента  потонетъ. 

Въ  саду,  кроме  липы,  росло  много  другихъ  деревьевъ,  разведен- 
ныхъ  темъ  же  приставомъ.  Садъ  былъ  темный,  тенистый,  въ  немъ 
пели  соловьи.  И  Николай  Николаевичъ  любилъ  слушать  ихъ,  но  ни- 
когда это  пен1е  не  мешало  ему  переписывать  бумаги.  Онъ  начиналъ 
слушать  только  тогда,  когда  уставала  рука.  А  уставала  у  него  только 
рука,  да  иногда  еще  спина.  Писадъ  онъ  механически,  по  навыку, 
образовавшемуся  за  долгую  службу,  внося  разнообраз1е  въ  свое  пи- 
саше  только  по  требованш  начальства. 

—  Пишите  помельче,  на  васъ  бумаги  не  напасешься, — говорилъ 
одинъ  приставъ. 

И  Николай  Николаевичъ  выводилъ  мелшя  четк1я  буквы. 

—  Что  вы  бисеръ  нижете,  у  васъ  ничего  не  разберешь,  пишите 
покрупнее, — говорилъ  другой. 

И  онъ  начиналъ  ставить  крупный,  разгонистыя  буквы. 
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Черезъ  два-три  дня  ему  всятй  разъ  начинало  казаться,  что  это 
именно  его  собственный  почеркъ  и  что  онъ  пишетъ  имъ  съ  самаго 
своего  поступдешя  на  службу,  которое  терялось  въ  туманномъ  нро- 
шломъ,  и  что  будетъ  онъ  такъ  писать  до  конца  своей  службы. 

Изр^Ьдка,  л-Ьтонъ,  происходилъ  ремонтъ.  Войдетъ  Николай  Нико- 
лаевичъ  въ  заново  оклеенную  комнату,  съ  чистымъ  потолкомъ  и  вы- 
крашеннымъ  поломъ.  Комната  совс^Ьмъ  чужая;  ему  какъ-то  неловко, 
и  чувство  это  забавляетъ  его.  Николай  Ииколаевичъ  усаживался  за 
свой  обычный  столъ,  смотр1^лъ  на  липу,  слушалъ,  какъ  поетъ  соло- 
вей, и  черезъ  три  дня  уже  не  могъ  вспомнить,  как1я  были  въ  комнат^Ь 
прежн1е  обои. 

Онъ  нигд-Ь  не  бывалъ,  ему  не  зач-Ьмъ  было  ходить  въ  гости:  со 
всЬми  сослуживцами  онъ  утромъ  и  вечеромъ  вид1Ьлся  на  службой. 
Сходились  обыкновенно  за  полчаса  до  присутств1я  и  тутъ  усп'Ьвали 
переговорить  обо  всемъ,  что  интересовало  ихъ. 

Еривцовъ  обыкновенно  изображалъ  какое-нибудь  начальство, 
умершее  или  существующее. 

Петровъ  донималъ  французскимъ  д1алектомъ  мрачнаго,  сосредо- 
точеннаго  сторожа-раскольника,  который  обыкновенно  отмалчивался 
и  на  вс1Ь  назойливыя  приставан1я  угрюмо  ворчалъ: 

—  Этого  ничего  я  не  знаю,  а  съ  истинной  в^Ьры  ты  меня  не  ско- 
вырнешь. 

—  Комапъ  сова! — въ  упоръ  спрашивалъ  его  Петровъ. 

—  Не  сковырнешь,  говорю. 

—  Комапъ  сова! — еще  настойчив1Ье  спрашивалъ  Петровъ. 

—  Не  сковырнешь  и  баста! 

—  Комапъ  сова, — наступалъ  Петровъ. 

—  Тьфу!  Нехристи... — отплевывался  сторожъ,  выходя  изъ  тер- 
п^шя. 

Посл^  этого  начинали  говорить  о  вопросахъ  с«рьезныхъ.  О  томъ, 
что  Фирсовъ  награды  къ  Рождеству  не  получилъ;  Семеновъ  жениться 
хочетъ  на  племянниц'Ь  Дементьева  и  уже  пере1Ьхалъ  на  новую  квар- 
тиру; у  Трифонова  уб1Ьжала  кухарка  и  уташила  новый  самоваръ. 

А  черезъ  полчаса  въ  полищи  начиналась  толкотня,  приходили 
дворники,  кухарки,  ночные  сторожа. 

За  длинными  столами  скрип'Ьли  перья,  и  Николай  Николаевичъ, 
наклонивъ  набокъ  свою  бородатую  голову,  выводилъ  мелшя  или 
круиныя  буквы,  сообразно  съ  тЬмъ,  кто  былъ  въ  данный  моментъ 
начальникомъ. 

Почти  вся  жизнь  Николая  Николаевича  проходила  на  служб-Ь. 
Дома  онъ  ночевалъ,  пилъ  утренн1й  чай,  об-Ьдалъ  и  спалъ  посл^  об-Ьда. 
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Больше  десяти  л^тъ  жилъ  онъ  на  одной  и  той  же  квартире  у 
Аграфены  Ивановны,  которая  при  немъ  овдов^Ьла,  оставшись  съ  двузш 
маленькими  д'Ьтьми,  Машей  и  Колей-  при  немъ  же  д-Ьти  подросли  п 
стали  ходить  въ  школу;  при  немъ  же  и  Аграфена  Ивановна  изъ  цв1^- 
тущей  проворной  женщины  превратилась  въ  усталую  осунувшуюся 
старуху. 

Кром-Ь  Николая  Николаевича,  у  нея  было  еще  н1Ьсколько  жильцовъ- 
прпказчиковъ,  но  т^Ь  часто  м^Ьнялись,  и  одинъ  только  Николай  Нико- 
лаевичъ  былъ,  какъ  свой  челов^Ькъ. 

Онъ  сжился  со  стЬнайш  низенькаго  домика,  гд^Ь  жила  Аграфена 
Ивановна,  со  своей  комнатой,  съ  палисадникомъ,  въ  которомъ  росли 
тощ1я  вишни,  съ  болезненными  и  молчаливыми  ребятишказга  Агра- 
фены Ивановны,  и  точно  такъ  же  не  могъ  себЬ  представить  другой 
квартиры  и  обстановки,  въ  которой  ему  пришлось  бы  жить,  какъ  у 
самого  себя — другой  физ1оном1и. 

Все,  что  окружало  его,  органически  срослось  съ  нимъ  и  изм1Ь- 
нялось  лишь  вм-ЬстЬ  съ  нимъ. 

Выхор  утромъ  пить  чай,  Николай  Николаевичъ  уже  зналъ,  что 
онъ  увидитъ  на  столЬ  налитой  стаканъ  чаю  и  обычную  «подковку», 
обсыпанную  макомъ. 

За  обЬдомъ  Аграфена  Ивановна  разскажетъ  ему  что-нибудь  о  сво- 
емъ  хозяйстве,  а  за  вечернимъ  бчаемъ  Николай  Николаевичъ  разска- 
жетъ ей  какой-нибудь  случай  изъ  своей  полицейской  жизни. 

—  Старуха  у  насъ  живетъ,— разсказываетъ  онъ, — на  улиц-Ь 
подняли,  думали  пьяная,  а  она  н^Ьмая  ли,  сумасшедшая  ли,  Богъ  ее 
знаетъ...  Выпустятъ  ее  изъ  полищи,  выйдетъ  и  ляжетъ...  что  ты  бу- 
дешь делать?  Такъ  три  месяца  и  живетъ. 

—  Три  м^Ьсяца! — удивляется  Аграфена  Ивановна. 

—  Три  месяца.  Такъ  и  живетъ... 

По  праздникамъ  Николай  Николаевичъ  ходилъ  гулять,  одинъ  или 
съ  Аграфеной  Ивановной;  и  рЬдко-рЗДо  когда  заходилъ  къ  кому- 
нибудь  въ  гости. 

Въ  гостяхъ  онъ  чувствовалъ  себя  неловко.  Чужая  жизнь,  чужая 
обстановка,  чуж1е  интересы  непр1ятно  д^Ьйствовали  на  него.  Онъ  при- 
ходилъ  въ  какое-то  безпокойство,  былъ  молчаливъ,  неловокъ  и  ста- 
рался поскор:Ье  выбраться  домой. 

Въ  этотъ  день  онъ  испытывалъ  особенное  удовольств1е  при  вид1^ 
знакомыхъ  стЬнъ,  знакомаго  самовара,  у  котораго  одна  сторона  была 
немного  вдавлена,  и  засиживался  съ  Аграфеной  Ивановной  дольше 
обыкновеннаго. 
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Такъ  однообразно  изо  дня  въ  день  текла  маленькая,  серенькая 
жизнь  Николая  Николаевича. 

Онъ  не  былъ  доволенъ  ею,  но  не  чувствовалъ  и  неудовольств1я. 
Въ  немъ  никогда  не  возникала  мысль  о  томъ,  что  онъ,  большая  ли, 
маленькая,  но  самостоятельная  единица.  Онъ  чувствовалъ  себя  всегда 
плюсъ  полищя,  плюсъ  столъ,  за  которымъ  онъ  работаетъ,  плюсъ  на- 
чальникъ,  который  ему  приказываетъ,  и  всяшй  разъ,  когда  ему  при- 
ходилось отрываться  отъ  этихъ  плюсовъ,  онъ  испытывалъ  бол^Ьзнен- 
ное  ощущеше  безпомощности. 

Однообразные  с*реньк1е  дни  слились  у  него  въ  какую-то  сплош- 
ную прямую  линш,  одинъ  конецъ  которой  терялся  въ  прошломъ,  а 
другой  убЬгалъ  въ  будущее. 

Когда-то  въ  молодости  у  Николая  Николаевича  было  н^Ьчто  врод^Ь 
романа,  именно  врод-Ь,  потому  что  героиня  его  была  очень  пожилая 
женщина,  которая  покорила  Николая  Николаевича  своей  скромностью 
и  ум^Ьшемъ  вести  хозяйство.  Но  выйти  замужъ  за  него  она  не  поже- 
лала; Николай  Никол аевичъ  съ-Ьхалъ  съ  квартиры  и  забылъ  о  ней. 

Будничные,  сЬреньше  дни  Николая  Николаевича,  наполненные 
тысячью  повторяющихся  мелочей,  равном^Ьрно  зач'Ьмъ-то  шли  впередъ, 
никогда  не  возбуждая  въ  немъ  протеста  протпвъ  своего  однообраз1Я, 
противъ  своей  жестокой  законом^Ьрности,  никогда  не  возбуждая  во- 
проса, зач^мъ  идутъ  они  и  почему  идутъ  такъ,  а  не  иначе. 

Онъ  жилъ,  лыс1^лъ,  старился  и  зач^Ьмъ-то  все  жилъ  и  жилъ, — 
гд^-то  въ  сторонк^Ь,  гд-Ь-то  въ  полутемномъ  переулк^Ь,  далеко  отъ  жи- 
зни большого  города. 

Та,  другая  жизнь  и  не  манила  его  и  не  отталкивала, — онъ  просто 
не  зналъ  ея  или  не  хот1Ьлъ  знать.  И  каждый  разъ,  гуляя  по  шумнымъ 
улицамъ,  онъ  чувствовалъ  себя  чужимъ,  но  не  одинокимъ,  какъ  будто 
вм^Ьст'Ь  съ  нимъ  двигалось  все  то,  что  окружало  его  и  составляло  его 
жизнь. 

Кто  знаетъ,  можетъ  быть  Николай  Николаевичъ  такъ  и  умеръ  бы, 
ни  разу  не  выбившись  изъ  своей  узкой  колеи,  съ  гордымъ  сознан1емъ, 
что  онъ  хорошо  и  спокойно  прожилъ  свой  в^къ, — но  случилось  одно 
очень  незначительное  обстоятельство... 


Была  весна. 

Посл'Ь  ц1Ьлой  нед1&ли  проливныхъ  дождей  погода  сразу  перем^Ьнп- 
лась,  небо  стало  синимъ,  какъ  будто  нарисованньгаъ,  деревья  зазе- 
ленели н^Ьжной,  почти  желтой  листвой;  мостовыя  обсохли,  на  улп- 
цахъ  закип'Ьла  жизнь;  все  стало  ярче,  моложе,  наряднМ... 

Пришлось  это  какъ  разъ  въ  праздникъ. 
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Николаю  Николаевичу  тоже  надо1Ьли  дожди,  и  онъ  съ  особенпьпгь 
удовольств1емъ  отправился  гулять. 

Шелъ  онъ  медленно,  не^  торопясь,  останавливаясь  у  вптринъ  ма- 
газиновъ,  особенно  у  фотографическихъ,  хотя  карточки  были  выста- 
влены давно  и  онъ  помнилъ  вс1Ь  лпца. 

Доходя  до  перваго  переулка,  онъ  обыкновенно  сворачивалъ,  такъ 
какъ  не  любилъ  толкотни,  но  на  этотъ  разъ  прошелъ  н1Ьсколько  даль- 
ше и  сверну лъ  не  направо,  а  пал1Ьво.  Тамъ  было  больше  зелени,  по 
немощенноЁ  улиц-Ь  идти  было  мягче.  Съ  шумной  «главной»  улицы 
доносился  веселый  гулъ,  но  онъ  становился  все  тише  и  тише...  На- 
роду никого  не  было.  Безжизненно  и  пусто  было  кругомъ.  Непосред- 
ственно посл^Ь  шума  и  жизни  эта  тишина  непр1ятно  под-Ьйствовала 
даже  на  Николая  Николаевича.  Онъ  постоялъ,  послушалъ  и  повер- 
нулъ  назадъ.  Вдали  опять  зашум-Ьлъ  городъ.Все  спльп-Ьй  и  сильн:&й. 
Николай  Николаевичъ  почувствовалъ  что-то  непр1ятное  отъ  этого  рас- 
тущаго  шума  и  хот^лъ  опять  идти  переулкомъ,  но  въ  это  время  мимо 
него,  по  направлешю  къ  главной  улиц11,  прошла  парочка. 

Это  были  гимназистъ  и  гимназистка. 

Гимназистка  несла  въ  рукЪ  какую-то  папку,  которой  она  разма- 
хивала и  слегка  даже  зад1Ьла  Николая  Николаевича. 

Они  громко  говорили  о  чемъ-то,  хохотали.  Гимназистка  отъ  хо- 
хота даже  останавливалась  и  вся  подавалась  виередъ.  Было  слышно 
одно  только  слово:  привид1^н^е! 

Николаю  Николаевичу  вдругъ,  почему-то,  стало  любопытно  знать, 
о  чемъ  они  разговариваютъ.  И  онъ,  не  давая  себЬ  отчета,  быстро 
пошелъ  вслЬдъ  за  ними. 

Онъ  такъ  привыкъ,что  все  совершалось  «какъ  нужно», что  сна- 
чала и  въ  этомъ  дюбопытств-Ь  не  зам1Ьтилъ  ничего  особеннаго.  Рань- 
ше никогда  не  ка'^алось  любопытнымъ,  чтб  говорятъ  прохож1е,  а  те- 
перь стало — вотъ  и  все. 

Гимназистъ  и  гимназистка  вышли  на  главную  улицу  и  повернули 
вл^во.  Николай  Николаевичъ  пошелъ  за  ними. 

Они  попрежнему  весело  болтали,  не  обращая  на  него  никакого 
вниман1я. 

Не  совс^мъ  еще  длинное  форменное  платье  гимназистки  ловко 
обхватывало  ея  тоненькую  полуд-Ьтскую  фигурку.  Темные  волосы 
выбились  изъ-подъ  соломенной  шляпы  и  закрывали  уши.  Она  почти 
не  поворачивала  головы,  и  Николаю  Николаевичу  былъ  виденъ  толь- 
ко край  розовой  щеки,  на  которой  отъ  солнца  золотился  пушокъ. 

Гимназистъ  повернулся  почти  въ  профиль:  лицо  у  него  было 
молодое,  улыбающееся,  худощавое,  но  энергичное  и  см^Ьлое. 


Назначен!  Е.  153 

Николай  Николаевичъ  совершенно  не  могъ  разобрать,  о  чемъ  они 
говорили,  по  когда  гимназистка  см-Ьялась  и  отворачивалась  отъ  сво- 
его собес1Ьдннка,  а  Николай  Николаевичъ  вид-Ьлъ,  какъ  вздрагивала 
отъ  см'Ьха  ея  щека,онъ  тоже  улыбался  и  безсознательно  вытягивалъ 
шею,  какъ  будто  желая  заглянуть  имъ  обоимъ  въ  лицо. 

Онп  перешли  на  другую  сторону.  Гимназистка  почти  нереб1Ь- 
жала,  чтобы  не  попасть  подъ  лошадь  и,  стоя  на  другой  сторон^Ь, 
улыбалась  и  ждала  своего  кавалера. 

Николай  Николаевичъ  такъ  обрадовался,  увидавъ  ея  лицо,  точно 
оно  заключало  въ  себ1^  что-то  очень  нужное  и  важное  для  него;  даже 
сердце  забилось  какъ-то  непривычно,  быстро,  но  нр1ятно,  такъ  что 
онъ  остано  'ился,  а  нотомъ  тоже  почти  бЬгомъ  переб^жалъ  улицу. 

На  этой  сторон'Ь  народу  было  меньше,  и  Николай  Николаевичъ 
могъ  ближе  идти  за  ними  и  слушать. 

—  Вы  съ  нами  по'Ьдете?— спросила  гимназистка,  повернувшись 
лпцомъ  къ  своему  кавалеру.  Она  улыбалась  и  готова  была  см1Ьяться. 

—  Н1>тъ,  пе  по'Ьду, — отв'Ёчалъ  онъ.  Но  лицо  его  такъ  и  с1яло, 
такъ  и  улыбалось  навстр-Ьчу  ей. 

Она  удерживалась,  чтобы  не  см-Ёяться,  и  щурилась  отъ  солнца. 

—  Ну,  хорошо,  я  Лукашевича  приглашу. 

—  А  я  Нину  Ивановну. 

Это,  очевидно,  было  страшно  см-Ьшно,  потому  что  оба  они  такъ 
п  прыснули. 

—  Мы  до  завода  по1^деагь. 

—  Кто  «мы»? 

—  Я  и  Лукашевичъ. 

И  оба  они  опять  см^Ьялись,  глядя  въ  С1яющ1е  глаза  другъ  другу. 

—  А  мы  до  мельницы, — сказалъ  гимназистъ. 

—  Кто  «мы?» — со  см1Ьхомъ  передразнила  она,  махая  папкой  и 
зад^Ьвая  его. 

—  Я  и  Нина  Ивановна. 

И  снова  хохотали  они  звонко  и  радостно. 

Николай  Николаевичъ,  осторожно  ступая,  шелъ  сзади  нихъ. 

Когда  улыблись  они, — улыбался  и  онъ,  когда  они  см1Ьялись, — 
онъ  тоже  см-Ьялся, — тихо,  неслышно,  закрываясь  рукой. 

Ему  было  тоже  очень  смЬшно,  что  вдругъ  гимназистъ  по1&детъ 
съ  Ниной  Ивановной,  а  она  съ  Лукашевичемъ;  и  ему  было  такъ  хо- 
рошо на  душ1Ь,  потому  что  онъ  тоже  отлично  зналъ,  что  этого  ни- 
когда не  будетъ,  и  что  они  по-Ёдутъ  вм'Ьст'Ь,  будутъ  переглядывать- 
ся и  см-Ьяться  до  упаду,  вспоминая  свой  теперешн1й  разговоръ, 
возбуждая  общее  недоум'Ьн1е. 
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Вдругъ  гимназистка  остановилась  около  подъ1Ьзда. 

—  Спасибо.  Прощайте, — сказала  она. 

Николай  Никол аевичъ  сразу  не  понялъ,  въ  чемъ  д-бло,  и  такъ 
растерялся,  что  тоже  остановился. 

Онъ  какъ-то  не  думалъ,  что  они  могутъ  уйти  отъ  него  и  такъ 
скоро.  Ему  жалко  и  тяжело  стало  разставаться  съ  ними. 

Онъ  прошелъ  немного,  но  вернулся  назадъ,  чтобы  еще  хоть  разъ 
пройти  мимо  нихъ. 

А  они  все  еще  стояли,  держа  другъ  друга  за  руку. 

—  Я  теперь  догадался,  кто  вамъ  сказалъ, — говорилъ  онъ. 

—  Честное  слово  н'Ьтъ...  я  сама  узнала.  На  кого  вы  думаете? 

—  Я  не  скажу. 

—  Вы  не  знаете, — см^Ьясь  говорила  она,  не  отнимая  своей  руки. 

—  Н11тъ,  знаю.  Хотите  скажу? 
■ —  Ну,  скажите. 

—  А  если  в'Ьрно,  вы  скажете,  что  «да?» 

—  Скажу. 

—  Честное  слово? 

Дальше  Николай  Николаевичъ  не  слыхалъ.  Когда  онъ  оглянулся, 
гимназистка  уже  вб^^жала  по  каменной  л1Ьсенк1Ь  и  захлопывала  за 
собой  дверь. 

Гимназистъ  пошелъ  обратно.  Проходя  мимо  Николая  Николаеви- 
ча, онъ  мелькомъ  взглянулъ  на  него.  Лицо  гимназиста  уже  не  улы- 
балось, но  было  радостное  и  возбужденное. 

А  Николай  Николаевичъ  еще  н^Ьсколько  разъ  прошелъ  мимо  этого 
подъ^Ьзда,  посмотр'Ьлъ  на  коричневую  дверь  и,  быть  можетъ,въ  пер- 
вый разъ  за  всю  свою  жизнь  почувствовалъ  себя  среди  идущей  и 
■Ьдущей  толпы  не  только  чужимъ,  но  и  одинокимъ. 

Ему  было  какъ-то  и  странно,  и  обидно,  что  жили  эти  гимназистъ 
и  гимназистка  до  сихъ  поръ  и  онъ  ничего  не  зналъ  о  нихъ.  Гд-Ь-ни- 
будь  они  познакомились,  каждый  день  виделись,  разговаривали,  т^я- 
лись,  и  теперь  будутъ  вид-бться,  по^Ьдутъ  на  лодк^Ь,  и  все  это  безъ 
Николая  Николаевича,  и  н^тъ  имъ  до  Николая  Николаевича  никакого 
д'Ьла.  Они  даже  не  зам1Ьтили  его. 

Глядя  на  домъ,  въ  который  ушла  гимназистка,  онъ  необыкновен- 
но ясно  представлял ъ  себ'Ь,  какъ  она  пришла,  бросила  папку,  какъ 
она  теперь  сидитъ,  разговариваетъ.  Это  ощущен1е  чужой  жизни  и 
какъ  бы  участ1е  въ  ней  было  до  такой  степени  ново  и  непривычно 
для  Николая  Николаевича,  что  онъ  какъ-то  преобразился  весь. 

Сосредоточенный,  низко  наклонивъ  голову,  ходилъ  онъ  около 
крыльца,  точно  дожидаясь  чего-то.  Какъ  будто  зд^сь  именно  онъ 
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могъ  получить  разр^шен1е  своихъ  недоум^Ьн1Й  и  покой  отъ  т^Ьхъ 
чувствъ,  которыя  всколыхнулись  въ  немъ,  когда  онъ  не  только 
узналъ,ноисердцемъ  почувствовалъ,  что  есть  другая,  совс^мъ  осо- 
бенная жизнь,  къ  которой  онъ,  Николай  Николаевичъ,  не  им^етъ  ни- 
какого отношен1я. 

Онъ  былъ  не  только  пораженъ,  но  и  подавленъ  мыслью,  что  до  сихъ 
поръ  никогда  ему  не  приходило  въ  голову,  какъ  живутъ  вс^  тЪ  ты- 
сячи людей,  которыхъ  онъ  встр^Ьчалъ  на  своихъ  прогулкахъ,  и  что 
такое  его  жизнь  у  Аграфены  Ивановны  въ  сравнен1и  съ  ихъ  жизнью? 
Такъ  ли  они  живутъ?  И  зач1&мъ,  наконецъ,  нужна  его  маленькая  жизнь, 
когда  кругомъ  никто  не  знаетъ  о  ней  и  вс^  живутъ  по-своему,  не 
обращая  на  него  никакого  вниман1я? 

ПослЬдн1й  вопросъ  совершенно  ошеломилъ  Николая  Николаевича. 

Быстро,  но  съ  непривычки  неуклюже,  неслись  въ  голов'Ь  его  мыс- 
ли. Это  были  даже  не  мысли,  а  рядъ  тяжелыхъ,  странныхъ  и  мучи- 
тельныхъ  вопросовъ,  которые  еще  больше  заставляли  Николая  Ни- 
колаевича чувствовать,  что  онъ  остался  на  улиц*  совершенно  одинъ, 
что  его  никто  не  знаетъ,  что  н1^тъ  до  него  никому  никакого  д^ла, 
что  гимназистка  совсЁмъ  чужая  ему,  и  что  жизнь  его  тамъ,  у  Агра- 
фены Ивановны  и  въ  канцелярш,  вм^^ст*  со  всей  полищей  совер- 
шается гд'Ь-то  не  зд^Ьсь,  въ  этомъ  шумномъ  городе,  а  далеко- далеко 
отсюда,  и  что  Николай  Николаевичъ  никогда  не  зналъ  этого. 

Медленно,  весь  отдавшись  своимъ  новымъ  открыт1ямъ,  шелъ  онъ, 
по  не  домой,  а  дальше,  вдоль  главной  улицы.  Ему  хот^Ьлось  уйти 
куда-нибудь,  но  не  какъ  раньше,  чтобы  его  не  зад^Ьвала  окружа- 
ющая жизнь,  а  такъ,  чтобы  гд-Ь-нибудь,  въ  сторон*  и  отъ  своей  и 
отъ  чужой  яшзни,  решить,  наконецъ,  что  же  съ  нимъ  случилось  и 
что  онъ  узналъ. 

Онъ  свернулъ  съ  главной  улицы  и  пошелъ  въ  городской  садъ. 

Въ  «городскомъ  саду»  все  зеленело  и  было  полно  пробуждающей- 
ся жизни. 

Мягкая,  густая  трава,  ярк1е  желтые  цв*ты,  моло деньте  кустики 
съ  такими  же  молоденькими,  остренькими  листиками,  тоненьк1я  бе- 
резки, ослепительно  б*лыя,  точно  вымытыя  дождемъ,  коренастые 
дубы,  едва  распустивш1е  красноватыя  почки,  нарядные  и  благоуха- 
ющ1е  тополя,  желтыя,  залитыя  солнцемъ  дорожки, — все  это  слилось 
во  что-то  одно  ц*лое,  свежее,  яркое  и  молодое. 

Птицы  щебетали  наперебой  другъ  передъ  дружкой-  слышались  и 
трели,  и  свистъ,  и  щелканье, — вс*  п*ли  по  разному-  но  и  въ  п*н1и 
ихъ  слышалось  что-то  одно,  общее,  до  того  радостное,  даже  ликую- 
щее, что  казалось  и  солнце  потому  светило  такъ  радостно  и  тепло. 
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И  солнце,  п  садъ.^  п  тысячи  поющпхъ  па  разные  лады  птицъ, — 
все  жило  одной  радостной  жизнью,  всюду  была  весна! 

Только  что  вошелъ  Николай  Николаевпчъ  въ  садъ,  какъ  его  окрик- 
нулъ  Кривцовъ. 

—  Эй,  Николай  чудотворе1Vь,  гуляешь,  а?  Весна-то,  братъ!... 
Пойде^гь,  выпьемъ. 

Въ  первый  момептъ,  при  звук'Ь  знакомаго  голоса  Николай  Нико- 
лаевпчъ почувствовалъ  совершенно  такое  же  чувство  досады,  какое 
онъ  пспытывалъ  раньше  въ  гостяхъ,  когда  чужая  жизнь  пыталась 
ворваться  въ  его  жизнь;  но  потомъ  ему  стало  пр1ятно.  Знакомая, 
см-Ьшная  фпгура  Кривцова  и  все,  что  съ  ней  было  связано,  быстро 
охватило  его  своей  привычной  атмосферой. 

—  Ты  куда  же? — спросплъ  онъ  Кривцова. 

—  Въ  кабакъ...  Весну  встр-Ьчаю.  Ну,  день!  Сверхъестественный 
день!  Пойдеагь,  право,  выпьемъ?  Былъ  уже  одинъ  Николай  святой, — 
будетъ,  тЪпсъ  сказалъ  онъ,  скаля  зубы  и  передразнивая  околоточ- 
ваго  Буракова. 

Николай  Николаевпчъ  почувствовалъ  такую  близость  къ  Крив- 
цову, и  такъ  ему  хорошо  было  съ  нимъ,  что  онъ  хот'Ьлъ  уже  согла- 
ситься съ  нимъ  пройтись,  какъ  вдругъ  Кривцовъ  сказалъ: 

—  Знаешь  новость? 

—  Какую  новость? — встревожился  Николай  Николаевачъ. 

—  Фирсова  переводятъ  въ  Т. 

—  Какъ  переводятъ?  Зач11мъ? 

—  Новышен1е,  братъ, — становымъ  назначили. . .  Пойдемъ,  выпь- 
емъ. Весна,  птицы  поютъ,  Фирсова  переводятъ,  право!... 

—  А  почему,  когда  идетъ  дождь,  всЬ  распускаютъ  зонты? 
Кривцовъ  быстро  надулся,  вытаращплъ  глаза  и  растопырилъ 

руки. 

Но  Николай  Нпколаевичъ  не  зам1Ьтилъ  шутки. 

Съ  нимъ  произошло  что-то  странное.  Когда  Кривцовъ  сказалъ  о 
назначен1и  Фирсова,  онъ  быстро  вспомнилъ  сегодняшнюю  молодую 
парочку,  и  ему  показалось,  что  между  т1^мъ  и  другимъ  есть  какая-то 
связь...  Онъ  не  думалъ  этого,  а  скор^Ье  почувствовалъ,  и  ему  стало 
страшно-страшно,  какъ  будто  вотъ-вотъ  должно  что-то  случиться  не- 
в^Ьроятное,  нел-Ьпое,  противъ  чего  онъ,  Николай  Николаевпчъ,  ничего 
не  можетъ  сд-блать. 

—  Такъ  его  переводятъ?  —  сказалъ  онъ,  чтобы  сказать  что- 
нибудь. 

—  Да,  братъ,  переводятъ.  Десять  л^тъ  служнлъ,  все  время  на 
одной  и  той  же  квартире  жилъ,  и  вдругъ  тащись  Богъ  знаетъ  зач1Ьмъ! 
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А  онъ,  чудакъ,прыгаетъ  отъ  радости,  каЕЪ  яаяцъ.  Съ  радости  запидъ, 
говорятъ.  Такъ  пойдемъ,  что  ли,  а? 

—  Мтъ,  я  погуляю,  —  задумчиво  сказа лъ  Николай  Николае- 
вичъ, — погуляю, — иовторплъ  онъ. 

—  Ты  сегодня  чудной  какой-то,  точно  подстр1Ьленный  тетеревъ. 
Ну,  прощай,  а  я  братъ  сегодня  лихо,..  Завтра  службу  къ  чорту! — 
и  онъ,  поправляя  накинутое  пальто,  которое  съ^^хало  съ  одного  пле- 
ча, посвистывая,  пошелъ  къ  выходу. 

Такъ  называемый  «Городской  садъ»  больше  былъ  похожъ  на 
паркъ  или  даже  на  л1>съ.  Въ  самомъ  пачал1^  его  были  еще  понаде- 
ланы дорожки,  скамейки,  кое-гд-Ь  посажены  цв-Ьты,  но  дальше,  за 
оврагомъ,  начинался  уже  пастоящ1й  л1Ьсъ,  который  безо  всякаго  за- 
бора крутымъ  обрывомъ  спускался  къ  р^к-Ь.  Около  этого  обрыва 
тоже  была  сд'Ьлана  скамейка,  потому  что  сюда  часто  ходили  смотр1Ьть 
на  открывавш1йся  видъ. 

На  первомъ  план1Ь  была  р-Ька,  не  широкая,  но  глубокая  и  быстрая. 

Резкими  зигяагами  обвивала  она  городъ,  то  глубоко  вр1Ьзываясь 
въ  него,  то,  словно  испугавшись,  уб-Ьгая  и  прижимаясь  къ  обрыву 
сада.  Дальше  начинался  городъ.  Онъ  возвышался  полукруглымъ 
амфитеатромъ  и  былъ  похожъ  на  крепость,  каменную  и  н1Ьмую,  ко- 
торая вся,  безъ  стЬснен1й,  сознавая  свою  силу,  открывалась  передъ 
взоромъ. 

Мелше,  по  преимуществу  б^Ьлые  дома  плотно-плотно  жались  одинъ 
Еъ  другому,  издали  сливаясь  въ  сплошныя,  полукругомъ  идущ1я  ли- 
БШ.  Садовъ  почти  пе  было  видно,  они  были  на  другой  стороне. 

Много  народу  смотр'Ьло  отсюда  на  городъ,  и  обыкновенно  всЬ  за- 
думывались. Городъ  ироизводилъ  виечатл1Ьн1е  чего-то  суроваго,  вра- 
ждебнаго  и  чужого.  Не  в-Ьрилось,  что  именно  зд'Ьсь  живутъ  такъ  хо- 
рошо знакомые  Пванъ  Пвановичъ  и  Анна  Ивановна,  что  въ  этомъ 
большомъ  ц'Ьломъ  происходятъ  вс1Ь,  такъ  хорошо  знакомый  мелочи. 
Городъ  казался  торжественнымъ  и  важнымъ. 

А  вечеромъ,  когда  зажигались  огни,  онъ  былъ  страшенъ  своей 
темнотой,  едва  бЬл^Ьющей  громадой,  тысячью  огней,  угрюмо  и  при- 
стально смотрящихъ  изъ  темноты,  и  какимъ-то  блЬднымъ,  мерца- 
ющимъ  св-Ьтомъ,  который  разливался  подъ  нимъ. 

Р^ка  была  видна  только  около  самаго  сада  и,  казалось  тогда, 
будто  она,  испуганная  и  слабая,  близко-близко  прижимается  къ  об- 
рыву, испугавшись  темнаго  города... 

Николай  Николаевичъ  не  любилъ  этого  обрыва,  но  теперь  его  тя- 
нуло къ  нему.  Онъ  дошелъ  до  скамейки,  с:Ьлъ  и  даже  съ  любопыт- 
ствомъ  сталъ  всматриваться  въ  даль. 
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Новымъ,  какъ  и  все  сегодня,  казалось  ему  то,  что  онъ  впд'Ьлъ. 

Онъ  ни  о  чемъ  опред1Ьленномъ  не  думалъ,  но  въ  немъ,  въ  глуби- 
не души,  что-то  происходило,  сложное,  большое...  Оно  все  сильнМ  и 
сильней  наполняло  его,  и  онъ  уже  не  противился,  а  отдавался  весь 
этому  растущему  чувству — слабый,  сгорбленный,  не  привыкшШ  ни 
о  чемъ  разсуждать  или  думать... 

Онъ  посмотри лъ  на  р^&ку  и  вдругъ  вспомнилъ  гимназистку.  И  не 
только  вспомнилъ,  а  увидалъ  ее  всю,  какая  она  есть,  въ  коричне- 
вомъ  полуд^Ьтскомъ  плать^Ь,  въ  соломенной  шляп^Ь,  съ  выбившимися 
волосами,  съ  папкой  въ  рукахъ,  которой  она  зад^Ьвала  гимназиста, 
и  съ  розовой,  дрожащей  отъ  см'Ьха,  щекой. 

Николай  Николаевичъ  сталъ  мечтать, — мечтать  или  даже  фанта- 
зировать, какъ  мечтаютъ  и  фантазируютъ  только  очень  молодые  люди 
и  какъ  онъ  не  фантазировалъ  никогда  во  всю  свою  жизнь.  Этотъ  но- 
вый неожиданный  процессъ,  возможность  котораго  онъ  не  подозр-Ь- 
валъ  не  только  у  себя,  но  и  вообще  у  кого  бы  то  ни  было  изъ  людей, 
такъ  захватилъ  его,  что  ужъ  ничего  не  видалъ  онъ  передъ  собой:  и 
р^ка,  и  городъ  слились  въ  какое-то  сплошное  расплывшееся  пятно. 
Сердце  р^зко,  до  боли  сильно  колотилось  въ  груди,  а  онъ  напряжен- 
но, задыхаясь,  сл15дилъ,  катя  странныя,  нев'Ьроятныя  вещи  предста- 
вляются ему.  Онъ  сл^^дилъ  за  ними,  какъ  будто  не  онъ  самъ  пред- 
ставлялъ  себ'Ь  все  это,  а  кто-то  другой  показывалъ  ему. 

Ему  представлялось,  что  гимназистка  не  чужая  ему,  а  что  это — 
его  родная,  собственная  дочь,  но  что  она  гораздо  моложе,  носитъ 
совсЬмъ  коротенькое  платье,  не  учится  въ  гимназ1и,  что  шляпа  у 
ней  съ  длинными  лентами  и  что  она,  такая  же  веселая,  улыбающая- 
ся, съ  темными,  пышными  волосами,  б^гаетъ  по  берегу  р^Ьки  и  рветъ 
цв1Ьты.  А  онъ,  Николай  Николаевичъ,  идетъ  сзади  подъ  руку  со  сво- 
ей женой.  Онъ  боится,  чтобы  дочка  не  замочила  ногъ,  а  та  нарочно 
близко-близко  подб^гаетъ  къ  вод1Ь,  которая  почти  касается  ея. 

РЬка  эта  не  зд'Ьсь,  и  городъ  не  такой  большой  и  страшный,  гд'Ь 
столько  чужихъ,  гд^  каждый  живетъ  своей  особенной  жизнью. 

Эта  р-Ька  и  городъ  гд1^-то  очень  далеко.  Николай  Николаевичъ 
никогда  и  не  видалъ  такихъ  р1^къ.  Она — широкая,  тихая.  А  городъ — 
маленьшй,  съ  тремя  церквами,  и  весь  расположенъ  по  ея  берегамъ. 

Николай  Николаевичъ  пришелъ  въ  себя  и  тяжело  вздохнудъ. 

«Господи,  что  это  со  мной?» — подумалъ  онъ. 

Нервная  дрожь  проб^Ьгала  по  его  тЬлу.  Ему  было  холодно.  Кру- 
жилась голова. 

И  ему  уже  хотЬйось  вернуться  назадъ,  ни  о  чемъ  подобномъ  не 
думать,  какъ  раньше,  успокоиться  и  жить  изо  дня  въ  день  по  при- 
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вычк^Ь.. .  Онъ  д^^ладъ  страшыыя  успл1я  вспомнить  свопхъ  товарищей, 
свою  низенькую  комнату.  Но  деревья,  на  которыя  онъ  смотр^Ьлъ,  рас- 
плывались, уходили  куда-то  въ  сторону,  и  передъ  нимъ  прыгала  ма- 
ленькая, совс^мъ  маленькая  д^Ьвочка,  очень  похожая  на  гимназистку. 
Она  лепетала  что-то  непонятное  слабенькимъ  д^Ьтскимъ  голоскомъ, 
шлепала  пухленькими,  кругленькими  ручками  и  тянулась  къ  нему. 

У  Николая  Николаевича  сердце  замирало  въ  груди-  ему  чудилось, 
что  все  это  наяву.  И  нужное,  непривычное  чувство  охватывало  его 
къ  этой  слабенькой,  начинающейся  жизни.  Хотелось  ему  качать  ее; 
высоко,  высоко  поднять  ее  на  своихъ  рукахъ,  прижаться  къ  ней,  къ 
тепленькой,  маленькой  всей  своей  грудью  и  лицомъ... 

И  казалось  ему,  что  она  на  его  рукахъ,  что  она  гладитъ  ему  бо- 
роду и  лицо  и  заливается -смеется  беззубымъ  ротикомъ. 

Николай  Николаевичъ  опять  спохватился. 

«Да  что  же  это  такое,  наконецъ?  Откуда  это?...  А  все  это  могло 
быть», — весь  проникнутый  новой  жизнью,  подумалъ  онъ. — «Можетъ 
быть,  и  будетъ? — неожиданно  промелькнуло  у  него  въ  голов^Ь». 

Раньше  онъ  мечталъ,  переживая  мучительное  болезненное  чув- 
ство, которое  терзало  его.  Онъ  вид'Ьлъ  свою  дочку,  какъ  видЬлъ  бы 
ее,  еслибъ  она  умерла,  и  онъ  сталъ  вспоминать  о  пей.  Теперь  онъ 
сталъ  фантазировать  радостно,  охотно  отдаваясь  своимъ  мечтамъ. 

«Вдругъ  меня  назначатъ  въ  какой-нибудь  уездный  городъ,— 
мечталъ  онъ,  —  встречусь  я  съ  какой-нибудь  девушкой.  Она  меня 
полюбитъ.  Любятъ  же  другихъ.  Начнется  у  меня  новая,  совсЬмъ  но- 
вая жизнь»... 

Николай  Николаевичъ  всЬмъ  своимъ  существомъ  чувствовадъ 
эту  новую  жизнь. 

Уставшему  отъ  сЬраго  однообраз1я  жизни,  почти  старому  чело- 
веку, такъ  хотелось  этого  новаго,  молодого  счаст1я,  о  которомъ  еще 
никогда  не  мечталъ  онъ.  Рисовался  ему  и  удобный  домикъ  съ  садомъ, 
и  все  хозяйство,  и  дочка,  и  хорош1е  знакомые  люди.  Хотелось  ему 
увидать  около  себя  не  женщину,  а  любящую  и  жалеющую  его  жену, 
чтобы  зналъ  онъ,  хоть  разъ  въ  жизни,  что  кому-то  не  безразлично — 
ушелъ  онъ  или  н^тъ,  боленъ  онъ  или  здоровъ,  что  есть  человЬкъ, 
который  живетъ  съ  нимъ  одной  жизнью,  радуется  и  страдаетъ  вме- 
сте съ  нимъ,  что  онъ  не  одинокъ. 

«Разве  это  такъ  невозможно? — снова  думалъ  Николай  Николае- 
вичъ.—Только  бы  назначили  куда-нибудь  въ  другой  городъ.  Назна- 
чили же  Фирсова?» 

И  ему  все  возможней  и  возможней  казалось  такое  назначен1е. 

Тогда  онъ  началъ  съ  особеннымъ  удовольств1емъ  представлять 
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себ-Ь  каждую  мелочь  своей  новой  жизни.  Вс1Ь  эти  мелочи  были  такъ 
очевидны,  такъ  близки  и  такъ  возможны,  что  назначен1е, — отъ  кото- 
раго  все  это  завпс1Ьло,  —  начинало  казаться  ему  не  только  возмож- 
нымъ,  но  неизб'Ьжнымъ. 

Весь  взволнованный,  съ  трясущимися  руками,  всталъ  Николай 
Нпколаевичъ  и  пошелъ  въ  глубь  сада. 

«Посл'Ь  об-Ьда  я  буду  ходить  гулять, — думалъ  онъ,  — а  не  спать, 
какъ  теперь.  Заведу  собаку,  буду  охотиться:  стр'Ьлять  очень  легко 
можно  выучиться.  Л'Ьтомъ  буду  приглашать  къ  себ-Ь  Кривцова». 

Вниман1е  его  чЬмъ-нибудь  отвлекалось;  онъ  вид'Ьлъ  тогда,  что 
идетъ  по  городскому  саду,въ  которомъ  бывалъ  почти  каждое  воскре- 
сенье въ  течете  семнадцати  л^тъ,и  скор'Ье  снова  сн1Ьшплъ  отдаться 
мечтамъ. 

—  В1&дь  назначен1е  дбязательно  будетъ, — почти  въ  слухъ  гово- 
рилъ  онъ,  быстро  идя  по  дорожкЬ. — Не  можетъ  быть,  чтобы  все  это 
не  сд'Ёлалось. 

И  назначен1е  придвигалось  все  больше.  Николаю  Николаевичу 
казалось,  что  вотъ  онъ  придетъ  домой  и  найдетъ  бумагу.  Насчетъ 
Фирсова  вышла  ошибка,  это  Николай  Нпколаевичъ  назначенъ  стано- 
вымъ  приставомъ,  такъ  какъ  онъ  дольше  его  служить  и  числится 
самымъ  исправнымъ  чпновникомъ. 

—  За  семнадцать  л1^тъ  я  месяца  не  пропустилъ  и  никогда  не 
бралъ  отпуска. 

И  тутъ  же  подумалъ:  «А  вдругъ  назначен1я  не  будетъ?» 

—  Да  будетъ  же,  будетъ!  —  съ  отчаян1емъ,  трясясь  какъ  въ 
дихорадгЬ,  твердилъ  онъ. 

И  ему  хот1Ьлось  сд-Ёлать  что-нибудь  такое,  что  бы  окончательно 
прогнало  сомнЬн1е  и  заставило  пов^Ьрить,  что  назначеше  будетъ. 

—  В'Ёдь  оно  будетъ,  нужно  только  не  мучить,  покуда  оно  не 
пришло. 

Это  «покуда»  страшно  обрадовало  Николая  Николаевича. 

—  Покудова,  именно  покудова!  Но  потомъ  оно  придетъ, непрем^Ьн- 
но  придетъ. 

Навстр1Ьчу  Николаю  Николаевичу  опять  показался  Кривцовъ. 
Пальто  его  совс1Ьмъ  сползло.  Онъ  былъ  пьянъ  и  сильно  пошатывался. 

Николай  Нпколаевичъ  почти  поб-Ёжаль  ему  навстр1Ьчу.  Ему  хо- 
телось сейчасъ  же  разсказать  все,  что  онъ  пережилъ  и  передумалъ. 

—  А,  Николай-угодшшъ!— улыбался  ему  навстр^Ьчу  Кривцовъ.— 
Быньемъ,  братъ...  Право... 

—  Выпьемъ,  —  согласился  Николай  Нпколаевичъ,  тряся  его 
руку. 
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—  Правда?... — уставился  на  него  Кривцовъ,  удивленный  не- 
обычнымъ  отв:Ьтоыъ. 

—  Разумеется...  Я,  братъ,  назначеше  получаю...  я,  понима- 
ешь... приставомъ... 

Николай  Нпколаевпчъ  задыхался. 
Еривцовъ  вытаращилъ  глаза. 

—  Ты?...  Врешь!... 

—  В1Ьрно...  Честное  слово...  Вьшьемъ?  Напьемся  съ  радости... 

—  Что-жъ  ВТО  ты  давеча  не  того,  братъ?... 

—  Нарочно  я,  понимаешь...  Честное  слово...  Ну,  выпьемъ!... 

—  Выпьемъ...  Конечно...  Уррра!... — заоралъ  Кривцовъ: — Пи- 
колка, братъ...  Семнадцать  лЬтъ  вм^Ьст^Ь  были...  разстанемся,  зна- 
читъ...  Ну,  чортъ  съ  тобой...  Семнадцать  л^тъ...  А  я  опять  оста- 
нусь... Нить  буду...  Весна...  Жизнь,  братъ...  Эхъ,  братъ,  Пи- 
колка!... 

—  Идемъ,  идемъ, — торопилъ  Николай  Николаевичъ  и  тянулъ 
его  за  рукавъ. 

—  Идемъ,  вЬрно...  Семнадцать  лЬтъ,  братъ...  это...  это  ц'Ь- 
лая  жизнь!... 


Николай  Николаевичъ  два  дня  не  ночевалъ  дома. 

Аграфена  Ивановна  сначала  перепугалась,  не  случилось  ли  съ 
нимъ  какое-нибудь  несчаст1е,  но  потомъ  пошла  въ  полищю  и  узна- 
ла, что  онъ  запилъ. 

Въ  первый  моментъ  это  ее  поразило,  какъ  совершенная  неожи- 
данность, но  потомъ,  не  вдаваясь  въ  изследован1е,  почему  произошло 
такое  необыкновенное  явлен1е,  она,  тоже  привыкнувшая,  что  если 
что-нибудь  случается,  то  значитъ,  такъ  и  нужно, — покорно  поми- 
рилась съ  фактомъ. 

Каждый  день  накрывала  она  приборъ  и  ждала  своего  жильца  къ 
чаю,  къ  об1Ьду  и  къ  ужину. 

Па  трет1й  день,  только  что  вс^  поужинали,  и  Аграфена  Ивановна 
убрала  со  стола,  оставивъ  одинъ  накрытый  приборъ,  въ  стеклянную 
входную  дверь  съ  улицы  постучались. 

Аграфена  Ивановна,  съ  лампой  въ  рукахъ,  пошла  отворять. 

Это  былъ  Николай  Николаевичъ. 

Когда  дверь  распахнулась,  Аграфена  Ивановна,  при  св^Ьт1Ь  лам- 
пы, увидала  около  крыльца  тед^Ьгу,  возл^  которой  возилась  чья-то 
темная  фигура. 

—  Чья  это  лошадь-то? — спросила  она,  запирая  дверь. 

Николай  Николаевичъ  молчалъ  и  тяжело  отдувался,  сншгая  пальто. 
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Онъ  разд^Ьлся  и  пошелъ  въ  столовую.  При  вход1Ь  въ  нее  онъ  силь- 
но покачнулся,  но  удержался  за  край  стола  и  грузно  с^лъ  на  стулъ. 

Аграфена  Ивановна  молча  поставила  на  столъ  лампу  и  сЬла  про- 
тивъ  него. 

Николая  Николаевича  трудно  было  узнать.  Онъ  былъ  грязный, 
растрепанный.  Галстукъ  развязался,  и  измятая  манишка  наполовину 
разстегнулась.  На  одной  щек1Ь  было  круглое  синее  пятно,  отчего  глазъ 
сталъ  больше  и  смотр1Ьлъ  какъ-то  необычно  серьезно. 

—  Батюшка,  Николай  Нпколаевичъ,  что  это  съ  вами,— прого- 
ворила Аграфена  Ивановна,  съ  любопытствомъ  и  внутренней  трево- 
гой осматривая  его: — я  ужъ  думала,  несчаст1е  какое  не  случилось 
ли.  Въ  полищю  б1Ёгала. 

Онъ  молчалъ  и  въ  упоръ  смотрЬлъ  на  нее. 

—  Ужинать  будете;  Николай  Нпколаевичъ? 

—  До  свидашя, — тихо  сказалъ  онъ. 

—  Поужинаете,  выспитесь  и  пройдетъ  все. 

—  До  свидашя!... — угрюмо  повторилъ  онъ. 

—  Что  вы,  Николай  Нпколаевичъ,  Господь  съ  вами! 

—  У-Ьзжаю  я...  Прощайте,  Аграфена  Ивановна. 

—  У-Ёзжаете!  Куда?  Господи  помилуй... 

—  Въ  Березово...  Переводятъ...  Спасибо  вамъ  за  все,  спасибо, 
Аграфена  Ивановна,  за  все...  Лпхомъ  меня  не  помяните...  Здоровы 
будьте. 

—  Повышеше,  значитъ? 

—  Да...  Секретаремъ  иолицш...  Хорошеньшй  городокъ, малень- 
шй,  всего  деся1ь  тысячъ  жителей...  РЬчка...  Весело  будетъ... 

И  онъ  тихо  засмеялся,  а  изъ  глазъ  его  по  осунувшимся  щекамъ 
побежали  слезы. 

Теперь  Николай  Нпколаевичъ  уже  не  могъ  в^Ьрить  собственной 
своей  лжи,  какъ  въ  Городскомъ  саду  при  разговор^Ь  съ  Еривцо- 
вымъ.  За  эти  дни  непривычнаго  пьянства  онъ  чувствовалъ,  что  эта 
В1ечта,  делавшая  его  счастливымъ,  —  безповоротно  ускользаетъ  отъ 
него.  И  ч^мъ  ясн^е  сознавалъ  онъ  это,  т-Ьмъ  дальше  шелъ  въ  своихъ 
желан1яхъ  подержать  иллюз1ю.  Онъ  сходилъ  на  постоялый  дворъ, 
нанялъ  ломовика  увезти  вещи  отъ  Аграфены  Ивановны,  чтобы  все 
было  такъ,  какъ  онъ  сд-Ьлалъ  бы,  если  бы  получилъ  настоящее  на- 
значен1е.  Это  было  посл1&днее,  самое  крайнее  средство  еще  хоть  на 
одинъ  мигъ  сд'Ьлать  мечту  д-Ьйствительностью.  Что  будетъ  дальше — 
онъ  не  хотЬлъ  думать. 

Аграфена  Ивановна  сид-Ьда,  опустивъ  руки. 

Налетало  это  такъ  неожиданно.  Она,  какъ  и  Николай  Николае- 
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вичъ,  привыкла,  чтобы  жизнь  шла  по  опред'Ьленному  руслу,  и  те- 
перь сразу  не  ум^ла  сообразить,  что  такое  происходитъ.  Она  чув- 
ствовала себя  беззащитной  и  слабой,  какъ  не  чувствовала  себя  дав- 
но, со  времени  смерти  своего  муша. 

—  Ужинать-то  будете?— сказала  она,  торопливо  вставая. 

—  Спасибо...  Не  буду  я,  вещи  помогите  вынести...  къ  Кривцо- 
ву свезу. . .  Сегодня  у^Ьзжаю  я. . . 

Они  помолчали. 

За  окномъ  фыркала  лошадь.  Черезъ  полуотворенную  дверь  было 
слышно,  какъ  въ  кухнЬ  возились  ребятишки. 

—  Штъ,  мн^  начинать, — говорилъ  Коля. 

—  Ты  уронилъ  мячикъ,  уронилъ, — спорила  съ  нимъ  сестра. 

Николай  Николаевичъ  всталъ  и  пошелъ  въ  свою  комнату.  Агра- 
фена  Ивановна  тихо  пошла  за  нимъ  помогать  уложить  вещи.  Оба  они 
молчали  и  были  сосредоточены.  Аграфена  Ивановна  аккуратно  укла- 
дывала всякую  мелочь,  чтобы  ничего  не  разбилось  и  не  испорти- 
лось. Въ  полчаса  совершенно  разорили  они  маленькую  комнатку 
Странный,  непривычный  видъ  приняла  она, — точно  состарилась. 

—  Выносить? — спросила  Аграфена  Ивановна. 

Николай  Николаевичъ  молча  взялъ  подушки  и  понесъ  ихъ  въ 
прихожую.  Аграфена  Ивановна  взяла  остальное. 

Въ  прихожей  Николай  Николаевичъ  над^Ьлъ  пальто.  Потомъ  во- 
шелъ  въ  столовую  и  снова  с^лъ. 

—  Прощайте,  Аграфена  Ивановна, — сказалъ  онъ, — теперь  на- 
всегда... можетъ,  никогда  не  увидимся!... 

—  Кто  знаетъ... — вздохнула  Аграфена  Ивановна, — можетъ,  и 
пр1'Ёдете  какъ-нибудь. 

—  Прощайте...  лихомъ  не  поминайте. . . 

Слезы  уже  не  текли  по  щекамъ  Николая  Николаевича,  он1Ь  капа- 
ли тяжелыми  каплями  па  его  руки  и  бороду. 

—  Привыкъ  я, — заговорилъ  онъ,  глотая  слезы  и  трясущейся 
рукой  утирая  лицо: — привыкъ...  Десять  л^тъ  жили  душа  въ  ду- 
шу... родные  мн-Ё  вс'Ь...  Ну,  прощайте, — решительно  сказалъ  онъ 
вставая. — Жалко  мн'Ь...  вс^хъ  васъ,  и  комнатку,  и  подковку, — 
почти  шепотомъ  добавилъ  Николай  Николаевичъ. 

Изъ  кухни  вышли  Маша  съ  Колей. 

—  А!  д^тки!...  прощайте,  голубчики.  Николку  будете  помнить? 
Милыя. . .  прощайте. . . — Несчастный  я! — вдругъ  почти  крикнулъ  онъ. 

И,  подойдя  къ  Аграфен^  Ивановне,  взялъ  ее  за  плечи,  хот^лъ 
нагнуться,  чтобы  поц^^ловать  ее,  но  вместо  этого  прижался  головой 
Еъ  ней  и  сталъ  рыдать,  трясясь  всЬмъ  своимъ  костлявымъ  тЬломъ. 

11* 
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—  Николай  Николаевичъ,  дорогой,  полно,  что  это?...  Вы  назна- 
чеше  получили,  радоваться  надо.  Новыхъ  людей  найдете...  Привык- 
нете снова, — сквозь  слезы  говорила  Аграфена  Ивановна. 

—  Голубушка...  несчастный  я...  —  лепеталъ  онъ,  судорожно 
прижимаясь  къ  ней:— голубушка,  Аграфена  Ивановна...  жаль,  род- 
ная моя...  не  могу  я... 

Д-Ьти  съ  недоум1Ьн1емъ  смотр^Ьли  на  Николая  Николаевича-  изъ 
за  двери  выглянулъ  другой  жилецъ,  молодой  приказчикъ;  съ  улицы 
къ  темному  окну  прижималось  широкое  лицо  извозчика:  ему,  видно, 
наскучило  ждать. 

Николай  Николаевичъ  сразу  притихъ.  Поц'Ьловалъ  Аграфену 
Ивановну,  обоихъ  д^Ьтей.  Молча  взялъ  шляпу  и,  сильно  шатаясь, 
отворилъ  входную  дверь.  Аграфена  Ивановна  съ  лампой  вышла  на 
крыльцо  провожать  его. 

Вещи  уложили  на  телегу.  Николай  Николаевичъ  с1Ьлъ  на  задокъ. 

—  Прощайте,  Николай  Николаевичъ,  спасибо  вамъ,— сказала 
Аграфена  Ивановна. 

Онъ  ничего  не  отв'Ьтилъ. 

—  А  то  остались  бы,  поужинали. . . 

Тел-Ьга,  поскрипывая,  медленно  задребезжала  по  двору. 

Аграфена  Ивановна  постояла  на  крыльц'Ь,  покуда  сторожъ  не  за- 
творилъ  ворота,  потомъ  заперла  дверь,  прошла  въ  пустую  комнату 
Николая  Николаевича  и  отворила  окно. 

Долго  сид^Ьла  она  тамъ,  подавленная  тяжелой,  темной,  непонят- 
ной для  нея  силой. 

И  за  окномъ  было  темно  и  тихо... 


Черезъ  м^сяцъ  Николай  Николаевичъ  снова  поселился  у  Аграфе- 
ны  Ивановны. 

Въ  полищи  никто,  кромЬ  Кривцова,  не  зналъ  объ  его  приклю- 
чеши. 

Но  Кривцовъ,  любивш1й  посмеяться  и  позубоскалить,  ни  разу 
не  напомнилъ  ему  этого  случая. 

Самъ  Николай  Николаевичъ,  сидя  за  своимъ  столомъ  у  открыта- 
го  окна,  часто  задумывался  о  томъ,  что  такое  произошло  съ  нимъ,  и 
никакъ  не  могъ  понять  этого.  И  всяк1й  разъ,  глядя  на  качающуюся 
вЬтку  липы,  онъ  испытывалъ  какое-то  странное,  тревожное  чувство. 

«Кашя-то  фантазш  все  являются», — думалъ  онъ,  ниже  нагибаясь 
надъ  бумагой  и  особенно  старательно  выводя  мелшя  или  крупный 
буквы. . . 

Вал.  Свенцицн1й. 


УМРУ  я  СКОРО!.., 

Разсказъ. 


I. 

Старый  л^сникъ  и  рыбакъ  0ома  былъ  веселъ  посл^Ь  большого 
улова.  Онъ  стоялъ  въ  лодк-Ь,  немного  согнувшись,  по  волчьи  выста- 
вилъ  впередъ  большую  кудлатую  голову,  ловко  гребъ  весломъ,  посту- 
кивая о  борта,  и  приговаривалъ  съ  передышками: 

—  Отхватывай...  на  кобыл1Ь  на  сватовой...  третШ  день,  зна- 
читъ...  девятую  версту  ^Ьдемъ. 

Рыж1й  до  зеленоватости  картузъ  его  взъ1Ьхалъ  на  лобъ,  и  надор- 
ванный козырекъ  покачивался  оть  каждаго  взмаха  надъ  глазами;  отъ 
этихъ  покачивап1й  на  глаза  бомы  часто  падала  т^нь,  и  они  то  тем- 
н1Ьли,  то  поблескивали.  На  густой  рыжей  бород-Ь  его  ярко  св'Ьтились 
пятна,  —  отблески  догоравшей  зари.  Круто  очерченныя  плечи  точно 
вырывались  изъ  худой  подаевки  на  волю.  Спина  была  сутулая,  но 
Ер1Ьпкая. 

Рядомъ  съ  нимъ  сидела  жена  ведосья,  баба  съ  толстымъ,  рябымъ, 
коричневымъ  отъ  загара  лицомъ.  Изъ-подъ  желтаго  платка  на  лобъ 
у  нея  выбилась  косица  жесткихъ  на  взглядъ  волосъ  и  тоже  ярко  бле- 
стела, а  руки  ея,  мокрыя  и  красныя,  стягивали  бечевкой  дыры  въ 
зеленоватомъ  отъ  тины  бредни. 

Широкая  р-Ька  въ  этомъ  м1Ьст1Ь  была  разорвана  на  дв^  части 
длиннымъ  островомъ  и,  точно  сердясь  на  это,  катилась  быстр1^е,  за- 
м1Ьтно  шевеля  тонкую  рогозу  у  берега. 

Островъ  заросъ  ольхою,  и  прямыя,  сух1я  на  видъ  деревья  съ  тем- 
ной кожистой  листвой  тоже  гор^Ьли,  зажженный  лучами  заката,  и  смо- 
тр1Ьли  въ  воду,  ярк1я  и  веселыя. 

—  Бредень-то  какъ  исполосовали,  страсть! — скрипнулъ  по  ве- 
черней тишин-Ь  визгливый  голосъ  ведосьи. 

—  Ништо...  ведь  старый.  Сколько  ему  не  мокнуть... — басови- 
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то  отозвался  вома. — Каку  щуку  выхватпли,  а  теб1Ь  бредня  жалко, — 
добавилъ  онъ  съ  укоризною. 

—  Жалко...  Пожалеешь,  —  еще  глубже  р^Ьзанула  вдругъ  0е- 
досья. — Новый  вязать  надоть. 

—  Ну,  и  новый...  Что-жъ  ему  сто  годовъ  жить?  Онъ  свое  от- 
служилъ. 

0ома  пр1остановился  немного,  сдвинулъ  со  лба  картузъ,  обтерся 
рукавомъ  и  снова,  вр1^заясь  въ  середину  воды  длиннымъ  самод'Ьль- 
нымъ  весломъ,  весело  заговорилъ  съ  передышкой: 

—  Отхватывай...  на  кобылЬ  на  сватовой... 

вома  служилъ  л^Ьсникомъ  въ  арх1ерейскомъ  гЬсу-  такъ  называ- 
лась большая  лесная  дача,  им^Ьвшая  столько  влад^льцевъ,  сколько 
сменялось  арх1ереевъ  въ  епархш.  Л^Ьсъ  тянулся  по  обоимъ  берегамъ 
большой  сплавной  р-Ьки,  и  на  обязанности  вомы  лежало  допускать 
въ  л^Ьсъ  только  монаховъ  немноголюднаго,  тоже  «арх1ерейскаго»  мо- 
настыря, а  весь  прочШ  людъ  изгонять  безъ  милосерд1я.  И  онъ,  на- 
сколько хватало  его  на  дв^Ьсти  десятинъ  л^Ьсу,  свято  исполнялъ  своп 
обязанности:  вытуривалъ  бабъ,  приходившпхъ  за  грибами  и  ягодой, 
безжалостно  гонялся  за  мальчишками,  выр1Ьзавшими  удилища  изъ 
черемухи,  п  вдохновенно  ругалъ  мужиковъ,  если  захватывалъ  ихъ 
за  порубкой.  За  все  это  онъ  получалъ  отъ  стараго  монастырскаго 
игумена  о.  Никона  четыре  рубля  въ  пгЬсяцъ  деньгами  и  необходимые 
для  жизни  припасы  натурой. 

Жиль  онъ  въ  л^су  л-Ьтъ  пятнадцать,  привыкъ  къ  нему,  и  если 
ходилъ  изъ  него  въ  сосЬднее  село  Загрядчину,  то  только  за  т'Ьмъ, 
чтобы  выпить  водки. 

Теперь  онъ  тоже  былъ  немного  навесел-Ь,  но  на  самомъ  законномъ 
основанш:  разв'Ь  можно  было  брести  въ  холодной  вод^Ь  и  не  согреть- 
ся водкой?  Онъ  ^халъ,  ощущая  пр1ятную  теплоту  въ  желудк-Ь,  и  ду- 
малъ,  что  когда  они  прИЬдутъ  домой,  то  рыбу  онъ  отнесетъ  къ  о.  Ни- 
кону и  получитъ  за  это  гривенъ  восемь-  половину  онъ  отдастъ  по 
о6ыкновен1ю  ведось1э,  а  половина  будетъ  всетаки  его  и  пригодится 
для  Загрядчины. 

И  оттого,  что  онъ  думалъ  н^Ьчто  пр1ятное,  толстое  и  рябое  лицо 
Оедосьи  казалось  ему  тоже  пр1ятн1Ье,  ч^мъ  оно  было  на  самомъ  д-Ь- 
.11Ь,  и  онъ  съ  большимъ  хладнокров1емъ  слушалъ,  какъ  она  пилила 
воздухъ  скрипучими  звуками  своего  ворчанья. 

Наклонивш1еся  надъ  водой  камыши  недовольно  шуршали  длин- 
ными листьями,  когда  Вома  зад-Ьвалъ  ихъ  весломъ,  примостивш1яся 
между  ними  лягушки  опрометью  кидались  въ  воду,  краснозобая  тро- 
стянка, начинавшая  было  свою  немудрую  мелод1ю,  перелетала  даль- 
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ше,  а  лодка  высоко  забраннымъ  посомъ  бойко  подвигалась  впередъ, 
и  вода  м1Ьрно  хлопала,  ударяясь  объ  ея  дно. 

Заря  уже  догор1Ьла  и  облака  покрылись  пепломъ.  Искристый 
бликъ  на  носу  Оозпл  тоже  потухъ. 

Теперь  0ома  стоялъ  большой,  темный  и  сутулый,  и  отражен1я  въ 
вод^Ь  отъ  кряжпстыхъ  матерыхъ  дубовъ  были  тоже  темныя  и  больш1я. 

Однимъ  взмахомъ  весла  онъ  встряхивалъ  задумавш1яся  краспвыя 
пятна,  и  они  дрожали  и  морщились  отъ  недовольства  и  испуга.  Про- 
^Ьзжала  по  нимъ  и  далеко  уходила  лодка,  а  пятна  все  тревожно  колы- 
хались и  пикакъ  не  могли  найти  своего  прежняго  м^Ьста  въ  вод^Ь. 

бедосья  бросила  уже  бредень  и  перебирала  плещущуюся  въ  ведр1^ 
рыбу.  Подъ  корявыми  руками  ея  копошились  скользше  лини,  пуза- 
тые р^Ьчные  караси,  щурята.  Большая,  фунтовъ  въ  десять,  щука  ле- 
жала отд^Ьльно,  перекрученная  подъ  жабрами  бечевкой. 

—  А  в^дь  онъ  восемь  гривенъ-то,  пожалуй,  не  дастъ? — скрип- 
нулъ  по  воздуху,  какъ  кремень  по  стеклу,  тонкШ  голосъ  бедосьи. 

—  И  думать  не  моги,  —  торопливо  отозвался  0ома.  —  Полтин- 
никъ  дастъ. 

—  Подавиться  ему  полтинникомъ!  —  вознегодовала  Оедосья.— 
Фунтовъ  семь  мелочи  одной,  да  щука...  Щука -то  она  в-Ёдь  не  какая- 
нибудь!...  Ты  ее  отд^^льно  клади...  Тоже  сказалъ:  полтинникъ! 

—  Можетъ,  и  больше  дастъ, — добродушно  согласился  бома. 

—  Нешто  изъ-за  полтинника  мокли-то  ц^Ьльный  день? 

—  Ну,  ладно,  можетъ,  и  шесть  гривенъ  дастъ. 

—  Ты позгоди,  давай  сочтемъ, — заволновалась  Оедосья.. — Если 
щука  сорокъ?  —  тутъ  она  посмотр^Ьла  испытующе  на  бому-  бома 
качнулъ  утвердительно  головой. — Щука  сорокъ,  а  мелочь,  ну,  ска- 
жемъ,  тридцать,  это  сколько  будетъ? 

—  Ну,  семь  гривенъ, — отв-Ьтилъ  0ома. 

—  Вотъ  теб^,  значитъ,  меньше  и  не  бери.  Это  и  то  задарма  от- 
даемъ. 

—  Не  дастъ,  такъ  отдашь...  Куды-жъ  ее  къ  л1Ьшему? 

—  Въ  Загрядчину  отнесешь,  въ  городъ  можешь  отнесть. 

—  Въ  Загрядчину-то  можно,  въ  городъ  шутъ  его  не  ходилъ!  Да 
и  въ  Загрядчин^Ь,  кому  же  тамъ?  Попу  если,  такъ  онъ  ишшо  меньше 
дастъ... — раздумывалъ  вслухъ  бома. 

бедосья  увид1Ьла  въ  этомъ  нежелан1е  нести  рыбу  и  завизжала,  пе- 
регибаясь. 

—  Ну,  и  не  надо,  когда  такъ!  Ну,  и  не  надо!  Сами  слопаемъ? 

—  Что-жъ,  и  слопаемъ, — отозвался  0ома. 
Сумерки  наступали  быстро. 
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Да.1ьнШ  планъ  л'Ьса,  открывавш1Йся  за  изгпбомъ  р^Ьки,  уже  по- 
мути Ьлъ,  посЬр^Ьлъ,  точно  закрылъ  глаза  и  щурился  отъ  одолевав - 
шаго  сна. 

Посин^Ьли  намыши,  почерн^Ьла  вода. 

Местная  рыбешка  л1Ьниво  поплескивала  еще  на  ея  поверхности,  по- 
томъ  юркнула  на  дно. 

ведосья  ворчала.  Ворчала  о  томъ,  что  это  не  жизнь,  а  каторга, 
что  съ  такимъ  лодыремъ  мужикомъ  платка  себ1Ь  не  наживешь  и 
что  она  сама  понесетъ  рыбу  и  къ  о.  Никону,  и  въ  Загрядчину,  и  въ 
городъ. 

—  Глянь-ка-сь!  А  в-Ёдь  у  насъ  костеръ, —  остановплъ  ее  0ома, 
вглядываясь  въ  противоположный  берегъ. 

—  Горимъ!  Изба  горитъ!  Батюшки! — всполыхнулась  бедосья. 

—  Фу-т-ты,  чортъ  оглашенный!  —  не  выдержалъ,  наконецъ, 
0ома.  —  Ей  говорятъ:  костеръ,  нЬтъ,  она  свое:  горимъ!  Ты  разуй 
глаза-то. 

Они  подъ^&зжали  къ  стоявшей  на  самомъ  почти  берегу  изб1Ь,  и 
д1Ьйствительно,  шагахъ  въ  десяти  отъ  избы  виденъ  былъ  небольшой 
костеръ,  а  около  него  —  ярко  окрашенная  оранжевымъ  св1Ьтомъ  фи- 
гура. 

—  И  то  костеръ,— успокоилась  ведосья. 

—  Охотникъ,  должно,  какой  пришелъ, — соображалъ  0ома. 
ведосья  пригляделась. 

—  Да  в^Ьдь  это  никакъ  Никпшка  пришелъ,  право  слово,  Никиш- 
ка!  —  и,  не  дожидаясь  реплики  мужа,  ведосья  приподнялась  и  вытя- 
нула высокиагь  острымъ  фальцетомъ: — Никишка-а! 

—  А-а?  —  глухо  отозвалась  съ  берега  фигура  и,  отойдя  отъ 
костра,  остановилась  надъ  самой  р^кой. 

Лодка  причалила. 

—  Отмолился? — съ  добродушной  ироя1ей  спросилъ  вома. 

—  А  похуд'Ьлъ-то  какъ!  —  одновременно  съ  нимъ  вскрикнула 
ведосья. 

Никпшка  стоялъ  на  берегу  и  молча  и  грустно  улыбался. 

Оедось^Ь  онъ  приходился  роднымъ  сыномъ,  вом^Ь  —  пасынкомъ. 
Темный  и  тоншй  силуэтъ  его,  съ  широко  разставленными  ногами,  на- 
поминалъ  сажень,  воткнутую  въ  землю.  Глаза  у  него  были  впалые, 
лицо  безкровное  и  точно  стянутое  въ  н1Ьсколькихъ  м1&стахъ  узлаш; 
по  щекамъ  и  подбородку  кустилась  тощая  белесая  растительность. 
Было  ему  л^тъ  27 — 28  на  видъ. 

—  ад  же  былъ-то  хоть?  Далёко,  небось,  ушелъ?  —  опять  съ 
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усмешечкой  спросилъ  0ома,  когда  втащплъ  лодку  на  берегъ  и  поц^Ь- 
ловался  съ  Никишкой. 

—  Куды-жъ  ему  далеко  уйтить?  Тоже  сказалъ!  Парень  хво- 
рый,— вступилась  за  сына  ведосья  и  покачала  сокрушенно  головой. 

—  Въ  ШевЬ  былъ, — отв^тилъ  Никишка. 

Голосъ  у  него  былъ  слабый,  сдавленный,  но  въ  тон^Ь  отв^Ьта  чув- 
ствовался задоръ:  онъ  хотЬлъ,  очевидно,  поразить  бому,  и  бома 
дМствительно  поразился. 

—  Глянь-ка-сь,  малый!  —  крикнулъ  онъ  изумленно.  —  Тыщу 
верстъ  отшлепалъ!  Это  за  м1Ьсяцъ-то?  Врешь, — усомнился  онъ,  по- 
думавъ: — Еуды-те  гр^Ьшному. 

—  А  ей-Богу  былъ,  да  еще  дня  четыре  тамъ  жилъ!  Чего  же  мнЬ 
врать? — обид1Ьлся  Никишка. 

—  Хорошо  тамъ,  небось, — мечтательно  протянула  ведосья. 

—  Хо-ро-шо!  Теплынь  какая...  дома  богатые...  —  въ  тонъ  ма- 
тери заговорилъ  Никишка. — Никогда  бы  и  не  ушелъ,  да  в^Ьдь  жить- 
то  ч1^мъ?  Жить  неч*мъ...  А  хорошо  тамъ  люди  живутъ!  Зима  тамъ 
теплая,  говорятъ...  Деревья  каштановый  прямо  на  улицахъ  растутъ, 
воздухъ  легк1й. 

—  А  угодниковъ  вид1Ьлъ? — полюбопытствовалъ  9ома. 

—  Мощи-то?  Вид1Ьлъ  мощи,  какъ  же  не  видать?  Въ  пещерахъ 
былъ...  Духота  тамъ  только,  въ  пещерахъ. 

—  Духота?  Ишь  ты!  Съ  чего-жъ  бы  это? — любопытствовала  ве- 
досья. 

—  Кто  ее  знаетъ — отчего...  Должно,  мЬсто  такое. 

—  Въ  земл-Ь  в^дь  пещеры-то,  дура!  Известно,  не  свЫШ  воз- 
духъ... А  духота  потому,  что  л^то,— вотъ-те  и  все, — разрЬшилъ 
недоум^ше  вома. 

Когда  первый  голодъ  любопытства  былъ  утоленъ,  старики  р1&ши- 
ли  изъ  мелочи  сварить  уху,  а  къ  о.  Никону  на  утро  отнести  только 
щуку.  Щуку  пустили  въ  сажалку,  а  остальную  рыбу  начали  чистить 
все  втроемъ  подъ  монотонное  повествован1е  Никишки. 

Костеръ  ярко  гор^лъ,  вырывая  изъ  темнаго  пространства  ночи 
то  ветку  орешника  съ  крупными  круглыми  листами,  то  поседевппй 
отъ  времени  стволъ  липы,  то  корявый  узловатый  дубовый  сучокъ, 
похож1й  на  крепкую  жилист^^ю  лапу. 

Растительность  кругомъ  была  мощная,  буйная-  изъ-за  костра 
чернела  изба,  съ  серьезно  нахлобученной  крышей,  изба  основатель- 
ная, прочно  вросшая  въ  землю  толстыми  дубовыми  бревнами-  около 
самаго  костра,  тепло  свещенные  языками  пламени,  сидели  вома  и 
ведосья,  онъ — богатырски  сложенный  старикъ,  съ  русыми  неседе- 
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ющиага  волосами,  она — толстая,  крупнолпцая  баба  изъ  т^хъ,  кото- 
рымъ  износа  н1Ьтъ. 

Изба  подходила  къ  л^су,  старики — и  къ  л-Ьсу,  и  къ  шЫ^^  толь- 
ко худой,  узк1й  парень  съ  напряженно-усталымъ  лпцомъ  не  шелъ  ни 
къ  старикамъ,  ни  къ  изб1>,  ни  къ  л^су,  казался  зд-Ьсь  страннымъ, 
нел1Ьпымъ  и  ненушнымъ,  и  недоум^ло  косились  на  него  врывавп11яся 
въ  полосу  св^Ьта  деревья. 

П. 

Нпкпшка  не  бЫе1ъ  гр^Ьшникомъ  и  не  давалъ  об^та  молиться.  Ему 
просто  тяжело  было  жить,  тяжело  не  годъ  не  два,  а  всю  жизнь. 

Онъ  думалъ,  что  ему  тяжело  потому,  что  наскучило  одно  и  то  же 
м1Ьсто,  п  вотъ  онъ  пошелъ  на  богомолье;  онъ  думалъ,  что  ему  тяжело 
отъ  холоднаго  климата,  и  онъ  пошелъ  не  на  с1^веръ,  а  на  югъ,  гд1Ь 
тепл^Ье. 

Какая-то  болезнь  съ  д^Ьтства  засела  въ  него  и  начала  сверлить, 
какъ  червякъ  яблоко;  отъ  этой  болезни  у  него  то  ныла  грудь,  то  бо- 
Лм  спина,  то  лоьгало  поясницу,  а  въ  голов^Ь  постоянно  что-то  сту- 
чало, когда  онъ  нагибался. 

0ома  звалъ  его  «дохлымъ»,  бедосья — «дрыхлымъ»,  такъ  какъ 
онъ  много  спалъ,  а  загрядчинскШ  фельдшеръ  изъ  солдатъ  съ  непо- 
колебимымъ  апломбомъ  опред^Ьлялъ  его  бол^Ьзнь,  какъ  «мозговую  су- 
хотку спины» . 

Нпкишка  по  хозяйству  не  могъ  ничего  д^Ьлать.  Онъ  нлелъ  иногда 
кошелки  изъ  бересты,  но  и  это  его  утомляло;  тогда  онъ  ложился  п 
лежа  читалъ  книги.  Грамоте  онъ  научился  еще  въ  д^ЬтствЬ  при  от- 
ц^- сапожнике,  а  книги  бралъ  въ  город'Ь  въ  безплатной  читальне.  До 
города  было  верстъ  семь  ходьбы,  но  Никишка  шагалъ  туда  каждое 
воскресенье.  Духовиыхъ  книгъ  онъ  не  любплъ  и  читалъ  св1Ьтск1я — 
романы,  пов^^сти. 

Его  занпмалъ  вопросъ,  какъ  друг1е  люди  живутъ,  и  въ  этихъ 
книгахъ  онъ  находилъ  отв1^ты. 

Когда  люди,  по  книгамъ,  жили  плохо,  онъ  былъ  доволенъ,  точно 
нолучалъ  облегчен1е,  когда  же  хорошо,  онъ  завидовалъ,  злился,  и 
если  было  л1Ьто,  уходилъ  въ  лЬсъ  отъ  тоски,  если  же  стояла  зима  и 
было  холодно,  онъ  забирался  на  печь  въ  темный  уголъ,  накрывался 
тулупомъ  съ  головою  и  способенъ  былъ  пролежать  такъ  ц1Ьлыя  сут- 
ки не  подымаясь. 

Никишка  не  любилъ  людей,  потому  что  люр  см^Ьялись  надъ  нимъ, 
смеялись  и  въ  д^Ьтств^Ь,  см^^ялись  и  тогда,  когда  онъ  выросъ. 
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Почевгу  это  такъ  было,  Никишка  не  представ лялъ  себЬ  ясно.  Онъ 
зналъ,  пожалуй,  что  на  другихъ  не  похожъ, — какъ-то  слишкомъ  вы- 
тянутъ  и  сжатъ,  длиннорукъ,  длинноногъ  и  неловокъ,  но  смешного 
въ  этомъ  ничего  не  находилъ.  «Такъ  Богъ  уродилъ,— думалъ  Ни- 
кишка,— хотя  могъ  бы  уродить  и  лучше» . 

Это  сознан1е,  что  онъ  не  по  своей  вин^,  а  по  какому-то  стран- 
ному капризу  судьбы  вышелъ  никуда  негоднымъ  въ  жизни,  озлобля- 
ло Никишку.  Какъ  челов^къ  незанятый  физически,  жившШ  на  го- 
товомъ  хл1ЬбЬ,пр1учившШся  читать  книги,  онъ  привыкъ  думать.  Д^Ь- 
литься  своими  мыслями  ему  было  не  съ  к^мъ,  соприкосновен1е  его  съ 
жизнью  другихъ  людей  было  невелико,  поэтому  думалъ  онъ  только 
про  себя  и  о  себ^Ь.  И  за  что  ни  брался  онъ,  думая, — все  выходило 
обидно  и  непонятно. 

Когда  у  него  сильно  начинала  болеть  грудь  или  спина,  онъ  при- 
тихалъ,  мало  ходилъ,  лежалъ  гд^- нибудь  въ  углу  избы  и  говорилъ 
матери  ув^^реннымъ  шепотомъ: 

—  Умру  я  скоро! 

—  Ну,  что  это  ты! — протестовала  мать: — авось  годокъ-то  еще 
проч^вришь. 

Никишка  «чаврилъ»,  лежа  и  жалуясь,  неделю,  дв^Ь,  потомъ  по- 
дымался и  попрежнему  плелъ  кошелки  изъ  бересты,  ловилъ  чижей 
западкомъ  и  ходилъ  за  книгами  въ  читальню. 

Странные  сны  вид^Ьлъ  иногда  Никишка.  Во  время  этихъ  сновъ 
онъ  какъ-то  смутно  сознавалъ,  что  спитъ  и  не  гд-Ь-нибудь,  а  въ  л^Ь- 
су,  въ  избЬ  0ОМЫ,  что  въ  изб^  холодно,  темно,  сыро  и  тяжело  пах- 
нетъ,  и  въ  то  же  время  вид^Ьлъ  себя  то  рыцаремъ  въ  латахъ  съ  зо- 
лотыми насечками,  въ  богато-убранномъ  зал-Ь,  гд1Ь  везд^  колонны  и 
многое  множество  блестящихъ  пажей  п  дамъ,  то  атлетомъ  въ  циркЬ, 
затянутымъ  въ  трико,  то  богатымъ  бариномъ,  об^Ьдающимъ  въ  гос- 
тиниц^Ь:  вокругъ  него  суетятся  лакеи,  а  онъ  сидитъ,  подвязавшись 
салфеткой,  и  у  него  толстый  животъ  и  бритый  тройной  подбородокъ. 

Конечно,  сны  эти  создавала  его  фантаз1я,  черпая  матер1алъ  изъ 
прочитанныхъ  книгъ,  но  для  Никишки  они  составляли  всетаки  луч- 
шее время  его  жизни,  и  когда  на  него  находила  полоса  такихъ  сновъ, 
онъ  весел^Ьлъ,  едва  могъ  дождаться  ночи  и  спалъ  запоемъ  къ  удивле- 
нш  бедосьи  и  къ  восхищешю  0омы. 

—  Вотъ  это  ловко!  Вваливай  во  вс1&  ноздри! —говорилъ  въ  та- 
кихъ случаяхъ  0ома,  прислушиваясь  къ  заливному  храпу  Никишки. 

Никишка  пробовалъ  наниматься  на  м1Ьста  въ  городъ,  но  выжить 
тамъ  не  могъ. 

Нед^Ьли  черезъ  три,  когда  его  достаточно  расшевеливали,  заста- 
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вляя  б^Ьгать  по  хозяйскимъ  надобностямъ  или  выполнять  непосиль- 
ную работу,  онъ  увольнялся,  приходилъ  снова  въ  избу  вотчима,  ло- 
жился и  говорилъ  неизм'Ённое  и  унылое: 

—  Умру  я  скоро! 

—  Подождемъ,  авось  оживешь, — шутилъ  0ома. 
И,  отлежавшись,  Никишка  д1Ьйствительно  оживалъ. 
Постоянно  напряженно  думающ1й,  Никишка  отнюдь  не  былъ  фи- 

лософомъ,  способнымъ  забыть  про  -Ьду.  Ълъ  онъ  агаого  и  жадно,  съ 
завистью  глядя  на  того,  кто  забиралъ  лучппе  куски  об1Ьда.  Чаще  все- 
го это  д^Ьлалъ  вотчимъ  0ома,  и  за  это,  а  также  за  его  в1Ьчныя  остро- 
ты надъ  нимъ  Никишка  не  любилъ  0ому. 

Почему-то  во  время  обострен1я  бол^Ьзни  онъ  и  среди  бЬла  дня  ви- 
д^лъ  въ  шЫь  кучу  летучихъ  мышей;  он1Ь  вились  надъ  нимъ,  отвра- 
тительно пищали  ему  въ  уши,  раскрывая  зубатые  рты,  и  стучали  въ 
сизыя  маленьк1я  стекла  оконъ  перепончатыми  крыльями. 

—  Мышей -то  летучихъ  сколько,  страсть! — говорилъ  онъ  мате- 
ри, копавшейся  гд1Ь- нибудь  у  печки. 

—  Ну,  мышей!  Выдумывай  шутъ-те  што!  Ты  съ  головой  накрой- 
ся, вотъ  все  и  пройдетъ, — сов-Ьтовала  Оедосья. 

Никишка  накрывался,  но  всетаки  сльппалъ  пискъ  и  трепетанье 
крыльевъ. 

Зач1Ьмъ  онъ  жилъ,  Никишка  никакъ  не  могъ  понять,  но  жить 
ему  страстно  хот1Ьлось,  жить  полной,  здоровой,  заказанной  ему  жи- 
знью,— и  больше  ничего  онъ  не  хот1>лъ  и  больше  ни  о  чемъ  онъ  не 
думалъ. 

Ш. 

0ома  самъ  не  охотился,  хотя  ружье,  какъ  л^&сникъ,  им1Ьлъ.  Зато 
къ  нему  часто  приходили  охотники,  доставляя  ему  небольшой  доходъ. 

Онъ  угощалъ  ихъ  молокомъ,  ставилъ  для  нихъ  самоваръ,  пока- 
зывалъ  м-Ьста  съ  дичью,  причемъ  всегда  говорилъ,  что  это  строго  за- 
прещено, и  онъ  боится,  какъ  бы  не  «нагор1Ьло». 

Охотники  платили  ему  и  за  вюлоко,  и  за  самоваръ,  и  за  показы- 
ваше  м-Ьстъ,  и,  наконецъ,  самое  главное,  за  то,  что  ему  могло  изъ- 
за  нихъ  нагор1Ьть.  Почти  всегда  убивали  они  мало,  потому  что  хоро- 
шихъ  м^Ьстъ  для  охоты  въ  арх1ерейскомъ  л^су  не  было,  но  бома  по- 
сл^Ь  ихъ  пос*щен1я  былъ  очень  доволенъ  судьбою  и  всегда  ругался 
съ  Оедосьей  изъ-за  д^Ьлежа. 

Кром1^  городскихъ  охотниковъ  къ  Оом*  заходили  и  м^Ьстные; 
этихъ  онъ  не  любилъ:  они  ничего  ему  не  давали,  а  норовили  еще  и 


Умру  я  скоро...  173 

на1Ьсться  на  его  счетъ.  Зато  они  были  необходимы  ему,  какъ  собесед- 
ники: покалякать  Оома  любилъ,  но  въ  л1^су  калякать  было  не  съ 
кЬмъ. 

Чаще  всЬхъ  изъ  охотниковъ  заходилъ  къ  нему  старичокъ  загряд- 
чинскШ  фельдшеръ,  тотъ  самый,  который  далъ  мудреное  назван1е  Ни- 
Еишкиной  бол1^зни. 

На  другой  день  поел*  прихода  Никишки,  когда  щука  была  уже 
продана  о.  Никону  (за  нее  0ома  взялъ  45  коп.,  но  жен1Ь  сказалъ, что 
34,  и  далъ  ей  ровно  17),  посл^  об1Ьда  прибрелъ  и  фельдшеръ. 

Былъ  онъ  маленькШ,  сЬденьшй  старичокъ, — л-Ьтъ  подъ  семьде- 
сятъ,  но  замечательно  сохранившШся  и  бодрый.  Весело  говорилъ, 
еще  весел-Ье  смеялся,  сверкая  обломками  зубовъ,  и  поводя  по  окру- 
жающимъ  маленькими,  лукавыми  глазками,  и  всегда  приносилъ  съ 
собой  на  охоту  бутылку  водки. 

Ходилъ  онъ  въ  картузе  съ  ремешкомъ  и  пуговкой  наверху,  въ 
серомъ  замызганномъ  пиджаке  и  личныхъ  сапогахъ.  Собаки  у  него 
пе  было  и  охотился  онъ  больше  по  сухопутью. 

Когда  онъ  приходилъ,  то  обыкновенно  сообщалъ  съ  перваго  же 
слова  о  какомъ-нибудь  своемъ  охотничьемъ  подвиге  за  последше 
дни,  подвиге  большей  частью  фантастическаго  свойства. 

Такъ  и  теперь.  Увидевъ  возившагося  около  избы  бому,  онъ  за- 
кричалъ  ему  безъ  предислов1я: 

—  Вотъ  штука-то!  Верь  не  верь,  а  истинная  правда!  Прямо 
хоть  въ  Природу- Охоту  посылай.  Иду  это  надъ  Лучковымъ  боло- 
томъ, — два  черныга  взмыло...  Я  это  взялъ  одного  на  прицелъ, — 
здоровенный  черныгъ! — кэ-экъ  звиздилякну!  Понимаешь?!  Голова— 
дрр...  на  траву,  а  черныгъ  летитъ.  Тотъ  летитъ,  и  этотъ  летитъ, 
безъ  головы-то,  понимаешь?  Смотрю  я,  ротъ  разинулъ...  Да  что-жъ 
это  такое,  думаю!...  Шаговъ  тридцать  онъ  такъ  летелъ...  Здрав- 
ствуешь! Ей-Богу,  не  вру. 

—  Когда  же  это  ты  такъ?  Я  и  выстрела-то  не  слыхалъ, — недо- 
верчиво ответилъ  вома. 

—  Вотъ,  не  слыхалъ!  Надъ  Лучковымъ  болотомъ.  Вчера  дело 
было. 

—  Съелъ,  что  ли? 

—  Кого? 

—  Да  черныга-то  этого? 

—  А  то  ты  думаешь  тебе  оставлю. 

—  Хоть  бы  лапку  заднюю,  посмотреть,  что  въ  бмъ  за  скусъ. 

—  Скусъ-то,  братъ,  обыкновенный,  утиный.  Ну,  и  здоровый, 
идолъ, — фунтовъ  восьми! 
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—  А  в^[^шалъ-то  на  какихъ  вЬсахъ?  на  аптешныхъ?' 

—  Ты  не  ерундп,  я  вЬдь  правду  говорю,  самъ  дпву  дался. 

—  Что-шъ,  и  я  вотъ  щуку  вчерась  пымалъ. . .  Фунтовъ  тридцать 
щука. 

—  Пшь  ты?  Это  ты  ужъ,  должно,  врешь, — усомнился  фельд- 
шеръ.— ЧЬмъ  попмалъ-то? 

—  Бреднеыъ  поймалъ,  ч1Ьмъ  же  ее  таку  махину? 

—  Пожалуй,  что  бреднемъ  выцанаютъ  п  похлеще. 

—  Да  хлеще-то  куды  ужъ!  Отецъ  Никонъ  и  тотъ  сажени  на  дв-Ь 
руки  распялъ,  глазамъ  не  вЬрплъ. 

Заслышавъ  голосъ  фельдшера,  Нпкишка  высунулся  изъ  избы. 
Онъ  только  что  до^^лъ  вчерашнюю  рыбу  и  теперь  жевалъ  хл1Ьбъ.  Ему 
нравилось,  когда  прпходилъ  фельдшеръ,  потому  что  онъ  усердно  го- 
ворилъ  съ  нимъ  о  болЬзни;  онъ  понималъ,  положпмъ,  что  фельдшеръ 
говорить  больше  наобумъ,  чЬмъ  д1Ьйствптельно  что-нибудь  знаетъ, 
но  онъ  его  успокаивалъ,  утЬшалъ,  и  Нпкишка  это  ц1Ьнплъ. 

—  Здравствуй,  Абрамъ  Иванычъ, — протянулъ  онъ  фельдшеру 
узкую  ладонь. 

—  А!  И  ты  объявился!  Давно  съ  богомолья  пришелъ? — спросилъ 
Абраиъ  Иванычъ. 

—  Да  вчера  только, — застенчиво  улыбнулся  Нпкишка. 

—  Это  не  тебя  ли  отецъ-то  поймалъ?  Говорить  щуку  въ  трид- 
цать фунтовъ...  Въ  теб1Ь  в1Ьдь  какъ  разъ  тридцать? — лукаво  подмпг- 
нулъ  на  0ому  фельдшеръ. 

—  Н1Ьтъ,  правда,  фунтовъ  десяти  щуку  пымали, — отв^тилъ 
Никшнка. 

—  А  тебя  спрашиваютъ,— шутя  осерчадъ  0ома. 

—  Такъ,  значптъ,  полпудика  скосиппь? — обратился  къ  0омЬ 
фельдшеръ. 

—  Ты  съ  черныга-то  фунтовъ  восемь  скости,  тогда  ужъ  и  я, — 
отпарировалъ  0ома. 

Никишка  увязался  идти  на  охоту  вмЬст^Ь  съ  Абрамомъ  Иваны- 
чемъ.  Ему  хотелось  под-^литься  впечатл'Ьн1ями  съ  образованнымъ 
челов^комъ  и  попросить  совета  насчетъ  одного  рЬшен1я,  которое 
прочно  засЬло  въ  его  узкой  головЬ. 

1Г. 

Въ  глубину  лЬса  вела  слабо  утоптанная  тропинка,  а  по  бокамъ 
ея,  между  высокими  прямыми  березками,  прштивпшсь  около  корней 
и  кочекъ,  мягко  чернЬла  вода.  МЬсто  было  торфяное,  низкое. 
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Фельдшеръ  юрко  шелъ  впереди,  а  сзади  него,  еле  посп'Ьвая  за 
нимъ  въ  хлопающихъ  опоркахъ,  плелся  Никишка. 

—  М-Ьсто  зд^Ьсь  низменное,  Абрамъ  Иванычъ,  самъ  видишь, — 
говорилъ,  задыхаясь  отъ  ходьбы,  Никишка. — Сырость  зд^Ьсь,  воздухъ 
тяжелый, какъ  не  бол'Ьть.  Поневоле  забол1Ьешь. ..  Да  и  р1Ька  близко... 
Съ  р^кн  тоже  тянетъ...  Мга,  туманъ...  Отъ  л'Ьсу  темень  всегда. 

—  Что  и  говорить!  Больному  зд^сь  арестъ,  и  толковать  нечего, — 
подакивалъ  фельдшеръ. 

—  Былъ  это  я  въ  К1ев^Ь, — продолжалъ  Никишка,— вотъ  гдЬ 
рай-то,  вотъ  гд-Ь  теплынь!  Красивое  м^Ьсто! 

—  К1евъ-то!  Еще  бы!  Сказано— мать  городовъ  русскихъ. 

—  Хорошо  в^Ьдь  тамъ  жить  будетъ,  а? 

—  Чего  лучше. 

—  Вотъ  я  туда  и  махну  опять,— понизивъ  голосъ  до  шепота, 
нроговорилъ  Никишка. 

—  Жить,  что  ли,  тамъ  хочешь? 

—  Ну,  да,  жить. 

—  Дура  ты,— оц^Ьнилъ  его  проектъ  фельдшеръ. — Еакъ  же  это 
ты  тамъ  житЬ'ТО  будешь?  Кто  тебя  даромъ  кормить  станетъ? 

—  А  я,  первымъ  д^ломъ,  приду  туда,  да  въ  больницу  ляжу, 
понялъ? — волнуясь  и  сп1Ьша  сталъ  излагать  Никишка. — Въ  больни- 
ц1Ь  тамъ  народъ  все  шевскШ, — ляжу  это,  поправлюсь,  да  и  выспро- 
шу, какъ  и  что.  В^дь  мнЬ  какое  м^Ьсто?  Я  вЬдь  за  харчъ  одинъ  жить 
стану...  МнЬ,  главное,  воздухъ  тамъ  легкШ...  А  кормятъ  тамъ  хо- 
рошо, что  и  говорить...  Работу  если  легкую,  такъ  я  что  же? Я  в^дь 
могу.  Окромя  того,  поправлюсь  вЬдь  я  тамъ,  въ  больниц-Ь-то?  И  Ни- 
кишка заискивающе  носмотр^Ьлъ  на  фельдшера. 

—  Ишь  ты  какой! — похвалилъ  фельдшеръ. — Это  ты,  пожалуй, 
правильно.  Только  знаешь,  какъ  в^Ьрн1Ье  будетъ?  Поди  ужъ  ты  даль- 
ше, въ  Крымъ...  Гд^Ь  пойдешь,  а  щЪ  и  на  машин-Ь — до^Ьдешь...  Есть 
тамъ  городъ  одинъ,  Ялта.  Вотъ  это  городъ!  Это,  братъ,  не  что-ни- 
будь! Тутъ  теб1^  и  море  будетъ  и  горы,  всякая  штука.  Господа  вс1Ь 
туда  лечиться  ^здятъ.  ПоЬдетъ  какой — щепка-щепкой,  а  пр1'Ьдетъ, 
во-онъ  его  какъ  раздуетъ! — боровъ-боровомъ!  Право  слово,  не  вру. 
Главное,  воздухъ  тамъ  полезный,  ну  и  море  тоже.  У  докторовъ  это 
первое  обыкновеше:  чахоточный,  скажемъ,  или  еще  тамъ  съ  какой 
тяжелой  болезнью,  куда? — въ  Ялту. 

—  Ну? — радостно  дрогнувшимъ  голосомъ  спросилъ  недоум^Ьва- 
ЮЩ1Й  Никишка. 

—  Право  слово,  не  вру!  Сейчасъ  въ  Ялту! 
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—  Что  же  ты  мн^  раньше  не  сказалъ? — укоризненно  и  вм-Ьст^ 
радостно  спросилъ  Никишка. 

—  Да  в1&дь  какъ  раньше-то...  Не  приходилось  все.  Въ  Ялту, 
въ  Ялту!  Тамъ,  главное,  море,  а  кругомъ  горы,  и  самое,  значить, 
важное, — воздухъ  очень  полезенъ:  такой  воздухъ,  что  и  об1Ьдать  не 
захочешь,  какъ  молоко  парное  пьешь. 

—  Да  в'Ьдь  я  теперь  что?  Я  теперь  в^Ьдь  житель,  Абрамъ  Ива- 
нычъ!  ~  вскрикнулъ  Никпшка. 

—  И  очень  просто, — сочувственно  зам^Ьтилъ  ему  тотъ,  но  тутъ 
же  зашикалъ,  согнулся  и  замахалъ  сзади  рукой:  на  ближайшей  бе- 
резе чокалъ,  пугливо  прыгая,  сЁрый  дроздъ. 

Никишка  прпс^Ьлъ.  Абрамъ  Иванычъ  выстрел плъ.  Дроздъ  сва- 
лился, ц^Ьпляясь  крыльями  за  сучья. 

—  Есть! — удовлетвореннымъ  шепотомъ  сказалъ  фельдшеръ,  и 
доставая  упавшаго  въ  воду  дрозда,  прибавилъ  недоум1Ьло: — И  какъ 
это  я  вчера  въ  черныговъ  промазалъ,  придумать  не  могу:  ближе 
8Т0Г0  билъ. 

Но  Никишку  черныги  совсЬмъ  не  занимали:  мысли  его  были  да- 
леко, въ  Крыму,  въ  сказочной  Ялт1Ь,  куда  уЬзжаютъ  щепка-щепкой 
и  откуда  пр1^^зжаютъ  боровъ-боровомъ.  «В1Ьдь  это  что?  В1^дь  это  мн'Ь 
просто  Богъ  послалъ.  Ходилъ  я  въ  К1евъ,  не  думалъ,  что  награда  отъ 
Него  будетъ,  а  Онъ  вотъ  и  послалъ». 

Никишка  былъ  такъ  взволнованъ  и  обрадованъ  открывшейся  пер- 
спективой здоровья,  что,  отвернувшись  тихонько  отъ  фельдшера  за 
кустъ,  истово  перекрестился  три  раза  на  городъ,  гдЬ  было  много 
церквей. 

Тропинка  раздвигалась  все  шире  и  шире.  Скоро  пропали  болота 
и  кочки.  Осв-Ьщеннын  солнцемъ,  ярко  зазелен1Ьли  поляны,  закрае - 
н1Ьли  жестк1я  ягоды  бересклета,  зашелест^Ьли  подъ  ногами  еще  не 
сгнивш1е  прошлого дн1е  дубовые  листья. 

Пов^Ьяло  тепломъ,  ароматомъ  мелкихъ  лЪсныхъ  цв'Ьтовъ,  и  все 
это  какъ-то  т1^сно  перем1Ьшалось  въ  дупгЬ  Никишки  съ  надеждой  на 
жизнь,  на  счаст1е.  Онъ  подпрыгивадъ,  посп^^вая  за  фельдшеромъ, 
улыбался  правымъ  краемъ  рта  и  не  замЬчалъ  хлеставшихъ  его  по 
лицу  в1Ьтвей. 

Уже  стемн'Ьло,  когда  Абрамъ  Иванычъ  съ  Никишкой  пришли  къ 
сторожк1Ь  Оомы. 

Одинъ  с1ялъ  отъ  маячившаго  впереди  исц'Ьлен1я,  другой — отъ 
удачной  охоты:  кром^Ь  дрозда  онъ  у  билъ  двухъ  дергачей  и  курочку. 

Теперь,  сидя  у  костра,  на  которомъ  варился  ужинъ,  фельдшеръ 
пилъ  водку  и  угощалъ  ею  вому,  ведосью  и  даже  Никишку. 


Ум?у  я  СКОРО...  177 

—  Плесни-Еа  рюмашку, — нетвердымъ  голосомъ  говорплъ  онъ, 
протягивая  Никишк^  дрожавшую  рюмку. 

—  Да  вЬдь  ты  же  самъ  всегда  говорилъ:  не  пей! — удивился  Ни- 
Епшка. 

—  То  я  тебЬ  говорилъ:  не  пей,  ну,  значитъ,  и  не  пей;  а  теперь 
говорю:  пей,  ну,  значитъ,  и  пей, — качалъ  отяжел^Ьвшей  головой 
фельдшеръ. 

Никишка  выпилъ,  но  съ  непривычки  его  чуть  не  стошнило. 
А  фельдшеръ,  войдя  въ  азартъ,  сипло  кричалъ: 

—  Ты,  главное,  не  робь!  №-нибудь  твоя  лин1я  должна  быть, 
ну,  и  ищи!  Я  вЬдь  тоже  такой  щуплый  былъ,  и  въ  солдатахъ  былъ 
такой  же.  Ну,  тамъ  видятъ,  куда  меня?  въ  строй — жидковатъ,  а  па- 
рень грамотный,  ну,  меня — въ  фельдшера.  Вотъ  она  и  лин1я,  вотъ 
и  кормлюсь  всю  жизнь...  Точь-въ-точь  я  такой  же  былъ,  ни  дать  ни 
взять,  какъ  ты.  Въ  кавалерш  служилъ,  а  лошади  удержать  не  могъ. 
Разъ  это  на  царскомъ  смотру, — государь  Николай  Павловичъ  тогда 
былъ,  стропи  государь!...  Онъ  такъ  около  меня  на  строй  смотритъ, 
а  моя-то  лошадь,  молодая  была,  сперва,  съ  норовомъ, — такъ  впе- 
редъ  и  претъ,  такъ  и  претъ,  весь  строй  гадитъ,  и  сижу  я,  какъ  со- 
бака на  заборе,  посадка  плохая...  Еакъ  воззрился  на  меня!  Благо- 
детели!... Глаза-то  огромные,  во!  (онъ  показалъ  на  раздвинутыхъ 
пальца хъ  отверст1е  съ  блюдечко  величиной).  Еакъ  крикнетъ  на  меня: 
«Эт-то  что  такое?  Ты  откуда  взялся,  а?»  «Ротный  фельдшеръ,  го- 
ворю. Ваше  Императорское  Величество! — «Убрать  этту  клистирную 
трубку!»  Еакъ  закричалъ...  мамочки!  Чуть  я  съ  с1^дла  не  слет^Ьлъ 
съ  перепугу.  Право  слово,  не  вру!  Грудь  была  здоровенная!  Еакъ 
крикнулъ,  братъ  ты  мой!  На  весь  плацъ  было  слышно...  Прямо  тру- 
ба архангельская.  «Убррать  эту  клистирную  тррубку!...»  Помру  не 
забуду.  Вотъ  государь  былъ!  Воинъ!  Еуда!...  Меня  это,  раба  Бож1я, 
сцапали  за  загривокъ  и  прямымъ  ходомъ  па  абвахту.  Сид^лъ  ужъ  я 
тамъ,  сид1^лъ,  сидЬлъ,  сид^лъ,  насилу  выпустили...  А  разв'Ь  я  что? 
Начальство  приказываетъ  на  смотръ, — ну,  значитъ,  и  на  смотръ,  и 
не  ослушайся.  Начальство  вЬдь  тогда  тоже  строгое  было. 

0ома  покатывался,  глядя  на  «клистирную  трубку», визгливо,  съ 
затяжками  смеялась  бедосья  и  Никишка  противъ  обыкновен1я  тоже 
былъ  веселъ  и  беззвучно  хихикалъ. 

Ночью  онъ  долго  ворочался  и  пикакъ  не  могъ  заснуть.  Онъ  уже 
не  видЬлъ  летучихъ  мышей,  потрясенное  воображен1е  его  рисовало 
большой  городъ,  море  и  горы,  о  которыхъ  онъ  столько  читалъ,  но 
Еоторыхъ  никогда  не  вид'Ьлъ.  Везд-Ь  больш1е  дома,  чистыя,  какъ 
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стекло,  улицы,  а  воздухъ  такой  густой  и  легкШ,  что  прямо  пьешь 
его  какъ  молоко,  и  напиться  не  можешь. 


Никишка  повесел^лъ  и  ожилъ. 

—  Ты  бы,  малый,  почаще  въ  Шевъ-то  ходилъ,  ей-Богу! — гово- 
рилъ  ему  бома. 

Никишка  ухмылялся. 

Теперь  ему  все  представлялось  ясно.  Онъ  придетъ  въ  Ялту  этимъ 
же  л1Ьтомъ,  проживетъ  тамъ  сколько  надо,  поправится,  и  тогда  на- 
чнетъ  жить. 

II  когда  онъ  вид1Ьлъ,какъ  легко  и  просто  отецъ  сдвигаетъ  съ  бе- 
рега въ  воду  грузную  лодку,  онъ  уже  не  завидовалъ. 

Черезъ  нед^Ьлю  онъ  началъ  собираться. 

—  Никакъ  и  вправду  итпть  хочешь? — спросилъ  его  бома. 

—  А  то,  что  же  намъ? — лихо  тряхнулъ  головою  Никишка. 
—  Куды-те  несетъ  къ  л^Ьшему  въ  омутъ  головой,  прости  Го- 
споди!—отозвалась  бедосья. — И  думать  не  моги!  Сковырнешься  гд1Ь 
поди  въ  чужихъ  людяхъ, — ходить  за  тобой,  что  ли,  будутъ?  Жди! 
Тутъ  все  какъ-ни-какъ  при  матери,  при  отц-Ь  живешь. 

—  Да  вЬдь  ты  то  пойми:  поправлюсь  вЬдь  я  тамъ,— убЬждалъ 
Никишка. 

—  И-и!  Поправлюсь!  Тоже  дуракъ  умнаго  учитъ,  отколь  солнце 
всходитъ.  Послушался  брехуна-то!  Поправитъ  тебя  доска  сосновая, 
пра-аво!...Что  же  это  въ  Ялт-Ь  въ  этой  самой  народъ  не  помираетъ, 
что  ли?  Да  это  со  всего  бы  св^Ьта  понашли-пона^Ьхали!  Одинъ,  что  ли, 
ты  такой? — кричала  бедосья. 

—  Пущай  погуляетъ,  ему  что?  Все  одно  безъ  дЬла  болтается, — 
отстаивалъ  его  0ома. 

И  Никишка  пошелъ. 

Прпшелъ  онъ  обратно  черезъ  четыре  дня,  син1й,  страшный,  худой. 
На  дороге  онъ  попалъ  подъ  дождь,  промочившШ  его  до  нитки,  забо- 
л'Ьлъ  лихорадкой,  схватилъ  кашель,  увидЬлъ,  что  не  дойти  ему  до 
Ялты,  и  поверну лъ  назадъ. 

Онъ  улегся  на  печь,  укрылся  тулупомъ,  слушалъ  однообраз- 
ное, какъ  лязгъ  желЬзныхъ  ц^Ьпей,  ворчанье  матери,  кашлялъ  и  ду- 
малъ,  что  теперь  ему  не  жить. 

—  Будетъ  ужъ  тебЬ,  не  долдонь! — хрпило  кричалъ  онъ  матери 
изъ-подъ  тулупа. — Все  равно  ужъ  теперь!...  Умру  я  скоро! 


179 

Это  было  въ  ясное  погожее  утро,  часовъ  въ  девять. 

бома  только  что  вернулся  съ  обхода  л^са  и,  снявъ  карту зъ, 
сидя  на  бревне  около  избы,  глубокомысленно  разглядывалъ  рыж1е 
сапоги,  на  которыхъ  остались  отъ  росы  черныя  мокрыя  пятна. 

Эедосья  полоскала  б1^лье  на  р^Ьк-Ь,  и  стукъ  ея  валька  круглыми 
упругими  волнами  далеко  расходился  надъ  водою. 

Никишка  по  обыкновешю  лежалъ,  но  не  въ  изб^,  а  на  «нашесте». 
Онъ  пристроилъ  къ  солнечной  сторон^^  крыши  скатъ  изъ  досокъ,  на- 
стелилъ  туда  соломы,  накрылъ  ее  одёжей  и,  забравшись  туда,  выле- 
живалъ  тамъ  ц^Ьлые  дни.  А  дни  наступили  сух1е  и  жарк1е:  былъ  ко- 
нецъ  шля. 

0ома  думалъ,  стоитъ  ли  сегодня  ^хать  осматривать  вчера  по- 
ставленные вентеря,  или  не  стоитъ;  Никишка  думалъ,  удастся  ли  ему 
дойти  до  Ялты,  или  не  удастся;  вдругъ  издали,  изъ  кустовъ  тальника, 
донесся  до  нихъ  молодой  сочный  женскШ  голосъ  и  раскатистый  муж- 
ской см^хъ.  0ома  насторожился.  Раздвинулись  ближайш1я  в^тки,  и 
на  поляну  выб-Ьжала  одетая  по  городскому  девушка,  а  за  ней  муж- 
чина въ  формЬ  почтоваго  чиновника  изъ  начинающихъ. 

«Мамашенька  бранится, 
ЗачЬмъ  дочка  грустна, 
Она  того  не  знаетъ, 
Въ  кого  я  влюблена >... 

бойко  запала  девушка  и,  докончивъ  куплетъ,  звонко  кинула  0ом1Ь: 

—  Дрожайшему  родителю  наше  почтен1е! 

—  А,  дочка!  Въ  кои-то  в^ки  пожаловать  изволили? — въ  тонъ 
ей  отвЬтилъ  0ома,  подымаясь  и  снимая  картузъ. 

Она  была  вся  свежая,  молодая,  красивая  и  гибкая,  на  ней  было 
светлое  платье  съ  кружевными  оборками  и  шнурками,  на  голов-Ь — 
размашисто  спущенный  на  ухо  вязаный  красный  платокъ  и  въ  ру- 
кахъ  маленькШ  цв'Ьтной  зонтикъ. 

Это  была  уже  родная  дочь  Оомы  отъ  0едосьи.  Вышла  она  вся  въ 
него,  веселая,  живая,  краснощекая,  съ  серыми  задорными  глазами, 
рыжеватыми  волосами  и  прямымъ  носомъ. 

Жила  она  съ  пятнадцати  л^Ьтъ  въ  городе  въ  горничныхъ,  теперь 
ей  было  около  двадцати. 

—  0едосья! — закричалъ  Оома  въ  сторону  р^Ьки. — Мотя  пришла. 
Онъ  расцеловался  съ  дочерью  и  недоумЬло  протянулъ  руку  чи- 
новнику; тотъ  приподнялъ  фуражку  и  поздоровался. 
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—  Ты,  папаша,  его  не  бойся,  это  ему  въ  л^^су  жутко  стало,  а 
то  в^Ьдь  онъ  не  кусается.  Это  женихъ  мой,— отрекомендовала  она  чи- 
новника. 

Женихъ  былъ  кр^Ьпко  сложенный,  обрубковатый  парень  съ  не- 
обросшимъ  толстымъ  лицомъ  и  красными  руками,  выходившими  изъ 
короткихъ  рукавовъ  тужурки. 

—  Ишь  ты! — одобрительно  потянулъ  0ома;  онъ  хотЬлъ  доба- 
вить: «какого  подц1Ьпила!»  но  удержался. 

—  Пришли  мы  за  родительскимъ  благословен1емъ  нав-Ьки  неру- 
шимымъ, — продолжала  бойко  отчеканивать  Мотя,  играя  см1Ьшливыми 
глазами, — только  это  ты  намъ  посл-Ь  дашь,  а  теперь  чаемъ  напой,  а 
то  шли  мы  долго  и  заморились. 

—  Ишь  ты,  д^Ьло-то  какое! — довольнымъ  тономъ  зам1Ьтплъ  0ома, 
и  по  лицу  его,  теряясь  въ  густыхъ  усахъ  и  бород-Ь,  поползла  д-Ьтски- 
блаженная  улыбка:  женихъ  съ  кокардой  и  серебряными  наплечниками 
ему  положительно  нравился. 

Никишка  лежалъ  наверху  и  наблюдалъ,  какими  здоровыми  и 
жизнерадостными  были  Мотя  съ  женихомъ.  «Сто  д1Ьтъ  проживу тъ», 
подумалъ  онъ  про  нихъ,  и  ему  стало  больно  отъ  зависти  и  хотелось 
провалиться  куда-нибудь,  чтобы  его  никто  не  зам1Ьтилъ. 

Но  его  зам^Ьтили. 

—  Больной,  что  ли? — тихо  спросилъ,  кивая  на  него  головой,  же- 
нихъ у  Моти. 

—  А,  братецъ  мой  любезный! — направилась  къ  нему  Мотя. — 
Умирать  собираетесь? 

Никишка  грустно  улыбнулся,  потомъ  худыми  узкими  руками  под- 
нялся на  «нашест^Ь»  и  привычными  движен1ями  дл1шныхъ  ногъ  спу- 
стился внизъ. 

—  Въ  Шев1Ь-то  былъ? — безжалостно  иронически  спросила  Мотя. 

—  Въ  Шев^Ь  былъ,  а  вотъ  въ  Ялту  хот1Ьлъ  дойти,  не  дошелъ, 
простудился,— глухо  отв^Ьтилъ  Никишка,  глядя  въ  землю 

—  Въ  Ялту!  Тоже  губа  не  дура,  ишь  куда  захогЬлъ!  У  насъ  въ 
прошломъ  годЬ  барышню  тоже  въ  Ялту  возили,  чахотка  была  такая, 
какъ  ты, — подбрасывая  зонтикомъ,  припомнила  Мотя. 

—  Ну?  А  оттуда  какая  пр11Ьхала? — спросилъ  Никишка  съ  жи- 
вЬйпшмъ  участ1емъ. 

—  Оттуда? — переспросила  съ  усм-Ьшкой  Мотя. — Оттуда  не  по- 
везли, тамъ  и  схоронили. 

Никишка  больше  ничего  не  спрашивалъ:  для  него  теперь  сразу 
стало  ясно,  что  онъ  умретъ,  п,  съ  ненавистью  взглянувъ  исподлобья 


Умру  я  скоро...  181 

на  краснаго,кр1^пкаго  жениха  Мсти,  онъ  повернулся,  кашлянулъ  въ 
руку  и  побрелъ  по  узкой  тропинк'Ь  въ  глубь  лЬса. 

Безъ  шапки,  въ  опоркахъ,  над^Ьтыхъ  на  босыя  ноги,  длинный, 
узЕ1й,  жалЕ1й,  окончательно  пришибленный,  онъ  шелъ  среди  роскош- 
ныхъ  отъ  дождей  зеленыхъ  кустовъ  ор^Ьшника  и  черемухи,  шелъ  и 
тупо  гляд1Ьлъ  въ  землю. 

К1евъ,  Ялта, — все,  отъ  чего  онъ  ждалъ  спасен1я,  разлет1Ьлось 
прахомъ.  Точно  это  былъ  грибъ-дождевикъ,  круглый  и  полный,  но 
ударили  по  грибу  палкой,  и  онъ  превратился  въ  душную  пыль. 

Теперь  уже  ничего  не  оставалось  у  Никпшки,  никакихъ  надеждъ. 

Ему  представилось,  какъ  лежитъ  онъ  въ  гробу  мертвый,  но  чув- 
ству ющШ,  какъ  на  немъ  кишатъ  черви,  обгладывая  кости,  и  онъ  все 
это  слышитъ,  и  ему  больно  и  душно,  но  онъ  не  можетъ  пошевель- 
нуться. 

Почти  на  самой  трошшк1Ь  лошадиный  черепъ,  съ  длинными  жел- 
тыми зубами  и  черными  впадинами  глазъ,  мирно  покоился  подъ  ку- 
стомъ  смородины.  Онъ  вид1Ьлъ  этотъ  черепъ  и  прежде,  но  теперь  ему 
показалось,  что  въ  череп1^  сидитъ  смерть  и  стережетъ  каждый  его 
шагъ,  глядя  сквозь  темныя  впадины. 

Онъ  похолодЬлъ,  остановился  н  несм1&ло  толкнулъ  черепъ  ногой; 
черепъ  л1Ьниво  перевернулся,  сверкнулъ  оскаленными  зубами,  а  подъ 
нимъ  на  мокрой  земл^  закопошились  козявки.  Смерть  гляд'Ьла  теперь 
на  него  черезъ  одну  глазницу  и  какъ  бы  говорила:  «Оттолкнуть  меня 
хочешь,  н1Ьтъ,  не  оттолкнешь!  И  мать,  и  вотчимъ,  и  сестра,  и  же- 
нпхъ  ея  будутъ  жить,  а  ты  умрешь». 

Ему  сд1Ьлалось  страшно  и  хот1Ьлось  уйти,  но  кругомъ  былъ  л1^съ. 
За  передними  дубами  и  кленами  видн^Ьлись  сквозь  зелень  еще  друпе, 
потоньше,  за  этими  еще  и  еще... 

Никишк1Ь  показалось,  что  онъ  въ  кл'Ьтк^Ь,  и  что  деревья — спицы 
кл^Ьтки,  что  сколько  бы  онъ  ни  шелъ,  онъ  не  уйдетъ.  Поэтому  онъ 
безнадежно  оглянулся  кругомъ  и  с^Ьлъ  на  упавшую  отъ  бури  ветлу. 
Ветла  была  старая,  наполовину  гнилая,  такъ  что  отъ  ствола  въ  ниж- 
ней части  остался  только  тонкШ  слой  коричневой  древесины,  прикры- 
тый корою.  Но  ветла  хотела  еще  жить;  она  вцепилась  въ  землю  жид- 
кими сучьями  и,  шурша  б1Ьлесыми  повисшими  листьями,  не  сдавалась. 
Соки  шли  еще  по  тонкому  слою  древесины,  ихъ  было  мало  для  вс1&хъ 
в1Ьтвей,  но  они  были,  и  дерево  шило,  шило,  готовясь  къ  смерти. 

Никишк^  это  показалось  слишкомъ  похожимъ  на  него  самого. 
Ему  стало  непр1ятно  и  досадно;  онъ  всталъ  съ  ветлы  и  пошелъ  по 
тропинк^Ь  дальше,  пока  не  наткнулся  на  широк1й  печернЬвшШ  дубо- 
вый пень. 
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Персдъ  самыми  глазами  его  проскользнула  въ  воздухе  съ  гром- 
Еимъ  пискомъ  синица-  кругомъ  раздавались  тоже  как1е-то  л-Ьсные  го- 
лоса: шумъ  листьевъ,  гуд^Ьн1е  пчелъ,  и  все  это  въ  общемъ  отрази- 
лось въ  его  дуи11^,  какъ  досадная  стая  летучихъ  мышей. 

Онъ  с^^лъ  на  пень,  и  руки  его  опустились  между  кол^нъ,  кост- 
лявый, узтя,  нерабоч1я. 

Внимательно  и  долго  разсматривалъ  Никишка  свои  руки.  Ему 
было  противно  все  его  худое,  истощенное  т^Ьло,  но  руки  больше  всего: 
он^Ь  лишали  его  возможности  работать,  жить  такъ,  какъ  друг1е.  Ч1^мъ 
больше  онъ  смотр^Ьлъ  на  нихъ,  тЬмъ  больше  накоплялось  въ  немъ 
жалкой  слезливой  злобы,  и,  откачнувшись,  онъ  неожиданно  для  самого 
себя  плюнулъ  на  нихъ  сразмазу. 

Онъ  сид^^лъ,  нагнувши  голову,  смотр^Ьлъ,  какъ  съ  пальцевъ  сте- 
кала, вытянувшись  въ  нитку,  слюна,  и  думалъ:  «Почему  я  умру,  а 
они  будутъ  жить?» 

Передъ  нимъ  выросла,  играя  красными  тонами  щекъ,  обрубкова- 
тая  кр1Ьпкая  фигура  жениха  Моти.  Въ  ней  все  было  плотно  прилаже- 
но и  сбито:  и  широкая  грудь,  распиравшая  тужурку,  и  бычья  шея, 
и  мускулистый  руки,  ВЫХ0ДПВШ1Я  изъ  рукавовъ. 

Отчего  же  одному  дано  много,  а  другому  ничего? 

Исподлобья  взглянулъ  онъ  вверхъ,  точно  желая  тамъ  найти  от- 
гадку- но  тамъ  зелен^Ьли  листья  и  син^&ло  небо;  и  листья  и  небо  были 
далеки  отъ  него,  полны  собою  и  безучастны. 

Никишка  почувствовалъ,  что  онъ  одинъ,  что  онъ  никому  и  ни- 
куда не  нуженъ,  и  что  онъ  неминуемо  скоро  умретъ. 

Это  было  прежде  всего  непонятно  и  обидно,  и  отъ  обиды  въ  Ни- 
кишка подымалась  сдавленная  безсильная  злость. 

ТП. 

Онъ  пришелъ  къ  изб'Ь  вечеромъ.  Раньше  онъ  не  хот1Ьлъ  идти, 
несмотря  на  голодъ:  онъ  боялся,  что  Мотя  будетъ  надъ  ншгь  т^- 
яться,  а  женихъ  ея  смотр'Ьть  на  него  недоум^ло-презрительными  и 
самодовольными  глазами. 

Но  подойдя,  онъ  засталъ  всЬхъ  дома. 

Женихъ  стоялъ  безъ  фуражки  на  берегу  и  курилъ,  блестя  широ- 
кимъ  стриженымъ  подъ  польку  затылкомъ,  0ома  прилаживалъ  си- 
д11нья  въ  лодк-Ь,  нагнувшись  такъ,  что  была  видна  только  его  новая 
кумачевая  завороченая  рубаха,  а  Оедосья  добродушно  говорила  до- 
чери: 

—  ЗагЬйница,  право  слово,  затейница!  И  чего  не  выдумаетъ? 
На  тоть  бокъ  кашу  варить.  Что  она  тамъ  скусн^Ье  будетъ? 
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Глаза  у  нея  были  маслянистые,  и  все  лицо  с1яло  однимъ  про- 
стымъ  и  пр1ятнымъ  сознан1емъ:  дочь  была  пристроена  и  помолвка 
справлена. 

—  Мтъ  ужъ,  мамочка  милая,  зд^Ьсь  кашу  варить,  это  къ  моей 
физике  не  подходить, — бойко  отозвалась  Мотя  и  св-Ьжей  зеленой  в-Ьт- 
кой  хлестнула  жениха  по  спин1&. 

Тотъ  обернулся  и  степенно,  съ  папиросой  въ  зубахъ,см^Ьющ1йся 
и  довольный,  протянулъ  руки,  чтобы  вырвать  в1Ьтку,  но  она  извива- 
лась, какъ  ужъ,  била  его  по  протянутымъ  рукамъ,  визжала  и  хохо- 
тала отъ  удовольств1я  и  отъ  избытка  жизни. 

—  Ну,  что  она  выдумываетъ,  что  выдумываетъ,  срамница, — 
широко  улыбаясь,  качала  головой  бедосья. — Вотъ,  смотри,  надо-Ьсть 
она  теб^Ь, — обратилась  она  къ  жениху, — болтаетъ  день-деньской, 
угомону  н'Ьтъ. 

—  Пускай  болтаетъ, — отозвался  женихъ, — я  вотъ  это-то  и  люб- 
лю, что  веселая.  Работа-то  у  насъ  скучная,  да  если  еще  и  жена  по- 
падетъ  скучная,  куда-жъ  тогда  д-Ьваться? 

—  А  я  буду  звонить,  звонить  языкомъ,  пока  въ  гробъ  не  вго- 
ню!— см^Ьялась  Мотя. — Господи!  Выдумали  дураки  будильники  ка- 
ше-то! Изъ  меня  вотъ  бы  какой  будильникъ  вышелъ,  просто  прелесть. 
Никому  бы  покою  не  дала! 

—  Жениха-то  пожалуй,  что-жъ  ты  его  такъ  охаживаешь, — сшЪ- 
ялся  и  0ома  изъ  лодки. 

—  Нужно  его,  ишь  онъ  недоимщикъ  какой! — притворно- сер ди- 
тымъ  голосомъ  отозвалась  Мотя  и  посмотр^Ьла  на  жениха  букой. 

Никишка  все  это  вид^лъ  и  слышалъ  изъ-за  кустовъ.  Опять  въ 
тысячный  разъ  онъ  почувствовалъ  себя  лишнимъ  и  тихо  уселся  подъ 
орЬшникомъ,  выжидая,  когда  они  у^дутъ. 

Вотъ  Оедосья  вынесла  прикрытый  грязной  тряпкой  самоваръ,  ко- 
телокъ  для  каши,  пучокъ  сухой  лучины  и  стала  укладывать  все  на 
дн-Ь  лодки,  неуклюже  поворачиваясь  въ  ней  тучнымъ  т^Ьломъ. 

вома,  взявъ  у  будущаго  зятя  папироску,  съ  наслажден1емъ,  за- 
крывая глаза,  затягивался  «турецкимъ»  и  вспоминалъ,  какъ  одинъ 
разъ  на  охот^^  купецъ  Зязинъ  угощалъ  его  сигарой. 

—  Вотъ  это  такъ  штука!  Толстенная!  Курилъ  я  ее,  курилъ  по- 
честь день  ц'Ьльный...  И  дымъ  сладшй,  какъ  сахарный,  —  говорилъ 
0ома. 

—  А  какъ  лодка-то?  Спокойная?  Не  потечетъ?  —спросилъ  женихъ 

—  Да  не  должна  бы  течь...  Пока  не  текла...  Я  в^дь  ее  смолилъ 
эту  весну,  гудрономъ,  всю  чисто...  —  не  сп^Ьша  отв^Ьчалъ  0ома  въ 
промежуткахъ  между  затя5Г1камп. 
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—  Лодка  кр-^пкая, — добавила  и  ведосья. 

• —  А  четверыхъ-то  подыметъ? — снова  справился  женихъ. 

—  Семерыхъ  подыметъ,  не  токма  четырехъ, — самодовольно  от- 
вЬтилъ  0ома. 

—  Ну, и  потонешь,  эка  штука!  Невидаль  какой... мужъ! — про- 
тянула Мотя. 

—  Мужъ-то,  можетъ,  и  не  потонетъ,  а  вотъ  какъ  жена, — за- 
смеялся чиновникъ. 

—  Жена- а!  Подумаешь!  Жена  тебЬ  не  рожена,  а  теща  въ  пе- 
ленкахъ! — и  Мотя  снова  ударила  его  в'Ьткой. 

Никишка  вид^лъ,  какъ  они  ус^Ьлись  въ  лодку,  причемъ  женихъ 
Моти  все  пробовалъ,  крепки  ли  сиденья  и  н^тъ  ли  щелей  въ  бортахъ, 
а  П0ДВЫНИВШ1Й  0ома  съ  Мотей  надъ  нимъ  см-Ьялись. 

0ома  сталъ  на  корм!^,  отпихнулся  отъ  берега  и  повернулъ  лодку. 

серая,  большая,  некрашеная  лодка,  грузно  усЬвшись  въ  воду, 
покачнулась  и  повернулась  лениво,  точно  не  хотела  уходить  отъ  бе- 
рега. Борта  ея  подымались  надъ  водой  вершка  на  два,  и  женихъ  сно- 
ва опасливо  заговорилъ: 

—  Какое  тамъ  семерыхъ,  она  и  четверыхъ  едва  держитъ. 

—  И  то  правда, — поддержала  ведосья. — Вы  ужъ  сидите-то  по- 
скромнее. 

Мотя  звонко  разсмеялась  и  шутя  начала  раскачивать  лодку  изъ 
стороны  въ  сторону. 

—  Ну,  ты,  озорница! — прикрикнула  на  нее  ведосья. 
Никишка  смотрелъ  на  нихъ  завистливыми  глазами:  «Небось  обо 

мне  и  не  вспомнилъ  никто,  и  повесься  я  сейчасъ  на  дубу,  скажутъ: 
хорошо  сделалъ». 

Широкая  река  была  спокойна-  по  ея  темной  спине  скользили  ро- 
зовые отблески  зари.  На  другомъ  берегу  подымалась  темная  зелень 
сплошного  дубоваго  леса.  Краснымъ  яркимъ  пятномъ  на  медленно 
движущейся  лодке  выделялась  стоячая  фигура  вомы:  изъ-за  него 
блестели  серебрёные  погоны  жениха  Моти  и  белела  ея  кофточка,  и 
до  Никишки  долеталъ  съ  реки  ея  визгъ  и  смехъ. 

вни  были  уже  на  середине,  когда  случилось  что-то  непонятное, 
страшное,  жестокое  и  совершенно  ненужное. 

Мотя  шалила,  вна  зачерпнула  рукой  воды  и  плеснула  въ  лицо 
жениха.  Тотъ  не  хотелъ  остаться  въ  долгу,  онъ  тоже  наклонился  за- 
черпнуть воды,  но  не  соразмерилъ  силы.  Низко  сидевшая  лодка  на- 
кренилась, опустилась  левымъ  бортомъ  въ  реку,  и  шпрокимъ  кас- 
кадомъ  въ  нее  хлынула  желтая  вода. 

ведосья  испуганно  взвизгнула  и  всемъ  тяжелымъ  теломъ  ин- 
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стинктивно  бросилась  вправо.  Правый  бортъ  такъ  же,  какъ  и  л1^вый, 
ушелъ  въ  воду. 

Еще  не  усп'Ьлъ  никто  опомниться,  какъ  лодка,  наполовину  полная 
водою,  стала  тихо  опускаться  подъ  ними. 

Выб1эжавш1й  изъ-за  кустовъ  Никишка,  испуганно  расширивъ  гла- 
за и  застывъ  на  берегу  отъ  ужаса,  смотр^Ьлъ,  какъ  они  тонули. 

Женщины  не  ум1&ли  плавать,  и  громк1й  безпомощный  крикъ  ихъ 
двойнымъ  потокомъ  ворвался  въ  дремавшШ  воздухъ. 

Но  кругомъ  все  было  тихо. 

Также  темно-зеленой  неподвижной  ст^Ьной  стоялъ  дубовый  л1Ьсъ 
на  той  сторон1&,  также  спокойно  протянулись  надъ  водой  длинные,  ко- 
рявые сучья  на  этой;  также,  св1Ьсивъ  узше  листья,  любовался  собою 
въ  вод-Ь  камышъ;  С1яла  заря,  розов^Ьли  весело  тучки,  а  на  середине 
р^Ьки  небольшая  кучка  людей  тонула.  Быстро  намокшая  одежда  да- 
вила ихъ  и  тащила  внизъ;  отъ  безпорядочной  возни  ихъ  на  поверх- 
ности въ  разныя  стороны  тихо  покатились  грядками  мелк1я  круглыя 
волны:  точно  улыбнулась  насм1>шливо  р^ка. 

Красная  кумачовая  рубаха  0омы  почерн^Ьла  отъ  воды  и  наду- 
лась пузыремъ,  а  кудлатая  голова  отчаянно  верт1Ьлась  изъ  стороны 
въ  сторону,  въ  тактъ  неуклюже  высовывавшимся  изъ  воды  рукамъ. 

бедосья  барахталась  и  кричала:  «Спасите,  батюшки!»  Потомъ 
надъ  водой  осталась  только  ея  голова  съ  упавшимъ  на  шею  платкомъ, 
и  вм-Ьсто  словъ  въ  воздух1Ь  надъ  самой  водой  стонало  одно  захлебы- 
вающееся, замирающее:  «А-а-а!»... 

Потомъ  и  голова  скрылась  подъ  водою. 

Никишка  вид^лъ  уже  теперь  только  два  пятна:  одно  впереди,  чер- 
ное съ  б^лымъ  —  это  женихъ  Моти,  обхвативъ  ее  поперекъ  л^вой 
рукой,  гребъ  правой,  а  сзади  его  другое  пятно,  темное,  мелькающее 
надъ  водой — это  вотчимъ. 

Ему  было  страшно  жаль  ихъ,  и  онъ  метался  по  берегу  и  кричалъ. 
Но  онъ  зналъ,  что  не  поможетъ,  и  что  кругомъ  никого  н1Ьтъ,  и  дро- 
жалъ  вс^Ьмъ  своимъ  худымъ  т^ломъ  и  отъ  жалости,  и  отъ  страха,  и 
отъ  безсил1я  помочь. 

—  Никишка!  Родной! — донесся  вдругъ  до  него  сдавленный  хрип- 
лый ГОЛОСЪ  0ОМЫ. 

Онъ  уже  выбился  изъ  силъ:  тяжелые  новые  сапоги,  въ  которыхъ 
ОНЪ  вздумалъ  пощеголять  ради  помолвки,  сковывали  его  ноги;  руки 
сводило  судорогой. 

Никишка  вздрогнулъ  и  прыгнулъ  съ  берега  въ  воду.  Съ  д^Ьтства 
онъ  боялся  воды  и  плавать  не  ум'Ьлъ.  Прыгая  въ  воду,  онъ  зналъ, 
что  никому  и  нич^Ьмъ  не  поможетъ,  но  стоять  на  берегу  въ  то  время, 
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когда  тонуть  его  родные,  близк1е  ему  люди,  стоять  и  только  смо- 
треть —  было  ужъ  слишкомъ  невыносимо.  Нпкпшка  бросился  даже 
вплавь,  часто  и  ненужно  болтая  ногами;  но  въ  двухъ  шагахъ  отъ  бе- 
рега дно  переходило  въ  обрывъ.  Онъ  хот:Ьлъ  стать  зд^сь,  но  окунул- 
ся съ  головой.  Испуганный  и  дрожащ1й,  кое-какъ  докарабкался  онъ 
до  мелкаго  м1Ьста  и,  тяжело  отдуваясь,  сталъ. 

Головы  вотчима  уже  не  было  видно. 

Шагахъ  въ  двадцати  медленно  и  тяжело  плылъ  женихъ  Моти. 

Ея  голова  съ  бл^днымъ,  ч*мъ-то  обр^заннымъ,  мокрымъ  лицомъ 
и  закрытыми  глазами  безжизненно  кивала  при  каждомъ  его  взмах1Ь, 
а  онъ  молча  гребъ  правой  рукой,  ежесекундно  выплевывая  воду. 

—  Скорей,  скорМ!  Еще  немножко  осталось, — сквозь  слезы  крп- 
чалъ  ему  Никишка,  но  онъ  уже  захлебывался  и  опустился  глубже. 

Никитка  вид^лъ,  какъ  силился  онъ  оторвать  рукой  обхвативш1Я 
его  за  шею  и  окостеневш1я  руки  Моти,  но  не  могъ. 

—  Какъ  же  это?  Господи! — кричалъ  на  берегу  Никишка. 

Онъ  вид'Ьлъ,  какъ  отчаянно  билось  надъ  водой  тЬло  жениха  Мо- 
ти, и  потомъ  торжественно  и  тихо  опустилось  на  дно  вм'Ьсте  съ  ней. 

По  р1Ьк^Ь  поплыло  несколько  б1Ьлыхъ  пузырей,  и,  спокойная,  она 
попрежнему  уходила  куда-то  вдаль,  а  камыши  у  берега  попрежнему 
любовались  въ  ней  своимъ  отражен1емъ. 

По  лицу  Никишки  текли  слезы  и  останавливались  въ  с^Ьрыхъ 
впадинахъ  щекъ. 

Онъ  никакъ  не  могъ  обнять  и  понять  всего,  что  случилось  сей- 
часъ  передъ  его  глазами. 

Онъ  стоялъ  и  широкими  глазами  все  смотр'Ьлъ  туда,  гд1Ь  исчезли 
все  такъ  недавно  еще  веселые,  полные  жизни  люди.  Но  тамъ  плава- 
ла только  грязная  тряпка  съ  самовара  и  фуражка  Оомы,  да  торчалъ 
уголъ  высунувшейся  лодки. 

Никишка  закрестился  испуганно  и  часто  и,  забывъ  свою  хворь, 
обдирая  локти  о  кусты,  опрометью  бросился  за  версту  черезъ  лЬсъ 
къ  монастырю. 

ПИ. 

Наступила  ночь.  Въ  лесной  сторожке  горела  маленькая  жестя- 
ная лампочка,  а  около  нея  за  столомъ  спд^лъ  Никишка  и  жевалъ 
хлЬбъ. 

Челов^къ  пять  монаховъ  вместе  съ  с^дымъ  о.  Никономъ  прихо- 
дили, осмотрели  место  катастрофы,  вытащили  затонувшую,  но  опро- 
кинувшуюся лодку  и  ушли,  разсудпвъ,  что  тела  дня  черезъ  три 
вскроются  сами,  а  искать  ихъ  теперь  безполезно. 
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Никишка  остался  одинъ  съ  огромной  непосильной  для  него  зада- 
чей: почез1у  погибли  так1е  здоровые,  какъ  вотчимъ  съ  матерью,  тате 
цв^тущ1е,  какъ  сестра  съ  женихомъ,  а  онъ,  никому  и  ни  па  что  не- 
нужный, давно  обреченный  на  смерть,  остался? 

Этого  онъ  не  могъ  понять.  Прежде  ему  было  завидно  и  досадно, 
теперь  страшно.  Страшно  было  оставаться  наружи  около  р^ки,  страш- 
но и  въ  изб-Ё.  Закопченая  печь  мрачно  гляд1Ьла  на  него  черной  от- 
крытой пастью,  по  законопаченнымъ  ст'Ьнамъ  на  пакл'Ь  висЬла  ко- 
поть, и  прусакп  молчаливо  шныряли  по  столу,  шевеля  усиками. 

Все  кругомъ  было  тихо,  точно  задумалось,  и  надо  вс1^мъ  висЪа 
тайна.  Нпкишк^Ь  теперь  казалось,  что  онъ  не  одинъ,  что  кругомъ 
торчитъ  что-то  между  столомъ  и  печкой,  между  печкой  и  потолкомъ, 
торчптъ  что-то  невидимое,  но  тяжелое  и  м1^шаетъ  жить. 

Передъ  нимъ  развернулась  р1Ька,  а  на  ней  голова  матери,  вотчи- 
ма, Моти,  жениха.  Они  вс^  хот^Ьли  жить,  но  надъ  ними  нависло  это 
тяжелое  и  вдавило  ихъ  въ  воду.  Онъ  чувствовалъ,  какъ  давно  уже 
виситъ  оно  и  надъ  нимъ  и  все  давитъ,  не  давая  опомниться,  и  все 
ближе  прпгпбаетъ  къ  земл^Ь. 

Стекло  лампочки  было  засижено  мухами  и  закопчено;  св^Ьтъ  отъ 
нея  былъ  тусклый,  непр1ятный  для  глазъ,  и  въ  углахъ  избы  черн^Ьло 
что-то  жуткое. 

Никишка  привыкъ  видеть  въ  изб1Ь  мать  у  печки  или  у  корыта, 
вотчима — на  лавк-Ь,  и  теперь  то,  что  никого  кругомъ  не  было,  каза- 
лось ему  страннымъ  и  непонятнымъ,  онъ  никакъ  не  могъ  освоиться 
съ  мыслью,  что  ихъ  н1Ьтъ,  совс1&мъ  н1Ьтъ  па  земл1Ь. 

Ему  вспомнился  лошадиный  черепъ  съ  черными  впадинами  глазъ, 
а  рядомъ  съ  нимъ  отдувающееся  красное  лицо  жениха  Моти.  Черныя 
впадины  гляд-бли  на  это  лицо  и  оскаленные  зубы  см^Ьялись. 

Никишка  не  могъ  усид^Ьть  въ  изб1Ь.  Ему  сд1Ьлалось  тамъ  такъ 
душно  и  страшно,  что  онъ  вьппелъ  на  воздухъ. 

Сквозь  деревья  б1Ьл1&ла  р1Ька,  а  на  неб-Ь,  зад'Ьвая  за  облачко,  плы- 
ла луна  и  мерцали  зв^Ьзды. 

Никишка  несмело  взглянулъ  на  р^Ьку,  и  ему  показалось,  что  на 
самой  середнн1Ь  шевелятся  темныя  головы  и  мелькаютъ  руки,  и  чуть 
слышно  доносится  вм'Ьст'Ь  съ  плескомъ: 

—  Никишка!  Родной! 

—  Ахъ,  ты,  Господи!  Да  какъ  же  это! — вслухъ  спросилъ  Ни- 
кишка.— За  что  же  это  Ты  ихъ  такъ? 

Всю  жизнь  ему  казалось  несправедливымъ  то,  что  онъ  созданъ 
уродомъ,  что  онъ  не  такой,  какъ  всЬ.  Но  и  уродъ,  онъ  всетаки  остал- 
ся жить,  а  неуроды  погибли. 
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Кругомъ  была  типшна,  но  худое,  напряженное  т^ло  Никтпки 
дрожало  въ  каждомъ  сустав*,  и  ему  казалось,  что  темные  кусты  и 
деревья  кругомъ  тоже  дрожали  и  злов1^ще  кивали  головами. 

Чтобы  согр-бться,  онъ  хот^Ьлъ  развести  костеръ,  поднялъ  валяв- 
Ш1еся  около  три  сучка,  но  тутъ  же  бросилъ  ихъ:  онъ  представилъ 
трескъ  дерева  въ  красномъ  огнЬ  и  это  его  испугало. 

Отъ  р-Ёки  несло  сыростью  и  жутью,  и  крадучись  онъ  вошелъ 
опять  въ  избу. 

Ему  показалось,  что  кто-то  тихо  ндетъ  за  нп^гь,  почти  вровень 
съ  его  плечами,  и  пробу етъ  его  обогнать.  Онъ  замеръ  на  м-Ьст^Ь,  по- 
томъ  оглянулся,  испуганными  глазами  впился  въ  темноту  и  торопли- 
во задвинулъ  на  засовъ  двери. 

Въ  ЕзЬЪ  было  теплее,  но  удушлив^Ье. 

По  привычк1Ь  Никишка  забрался  на  печь  и  накрылся  тулупомъ. 
Но  въ  темпот1Ь  подъ  тулупомъ  онъ  увпд1Ьлъ  то,  что  часто  вид-Ьдъ  и 
прежде:  стая  летучпхъ  мышей  пищала  и  билась  перепончатыми  кры- 
льями; головы  у  нихъ  были  похожи  на  головы  утонувшихъ,  а  пискъ 
отдавался  въ  ушахъ,  какъ  предсмертный  крпкъ  матери:  «Спасите! 
Батюшки!...  А-а-а!...» 

Никишка  отбросилъ  тулупъ,  св^Ьсилъ  ноги  съ  печки  и,  тяжело 
дыша,  началъ  креститься  па  черн^вшШ  въ  темномъ  углу  образъ. 

—  Упокой,  Господи,  рабовъ  твоихъ, — бому,  беодосью,  Матре- 
ну и  того  (онъ  не  зналъ,  какъ  звали  жениха  Моти)...  Дай  имъ.  Го- 
споди, м^Ьсто  покойное! 

Больше  онъ  ничего  не  могь  придумать.  Онъ  сид1Ьлъ,  и  въ  голо- 
ве его,  выт1Ьснивъ  р1Ьшительно  все,  какъ  остр1е,  торчалъ  большой, 
больной  вопросъ: 

—  Какъ  же  зто?  В1Ьдь  имъ  сколько  в1Ьку  оставалось,  а  вотъ  ихъ 
ужъ  н1Ьтъ...  а  онъ  живъ! 

Еще  разъ  онъ  осмотр'Ьлъ  избу. 

Маленькая  лампочка  гор1Ьла,  не  освещая  дальнихъ  угловъ,  и 
углы  мрачно  чернели,  но  недалеко  отъ  стола  подъ  лавкой  искрился 
какой-то  металлическ1й  предметъ.  Никишка  вгляделся  и  увид-Ьлъ, 
что  это  пустой  патронъ,  оставленный  недавно  бывшимъ  охотникомъ 
и  ник1Ьмъ  не  поднятый.  И  вотъ,  неизв'Ьстно  почему,  передъ  нимъ  вы- 
росъ  шагающ1й  съ  ружьемъ  по  болоту  загрядчинск1й  фельдшеръ,  а 
за  нимъ  впереди  блеснуло  широкое  море,  засин1Ьли  горы,  заб-Ьл^Ьла 
Ялта. 

И  вдругъ  ему  стало  ясно:  онъ  остался  въ  живыхъ,  чтобы  жить. 

Эта  мысль  сперва  ошеломила  его,  и  онъ  съ  открытыми  глазами 
долго  сид^лъ,  осваиваясь  съ  нею.  Почему  же  именно  нужно  яшть 
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ему,  никуда  негодному  въ  жизни,  и  не  нужно  было  жить  тЬмъ  чет- 
верымъ?  Но  на  помощь  ему  пришла  новая  мысль:  в*дь  онъ  могъ  бы 
придти  изъ  лЩ  и  раньше,  еще  къ  об^Ьду,  могъ  бы  выйти  изъ-за 
кустовъ,  когда  пришелъ, — тогда  изъ  жалости  его,  можетъ  быть,  по- 
садили бы  тоже  въ  лодку,  и  онъ  утонулъ  бы  прежде  вс^хъ. 

Тутъ  только  онъ  припомнилъ  не  приходившШ  раньше  на  память 
случай  изъ  д1Ьтства. 

Ему  было  тогда  л-Ьтъ  дв^Ьнадцать.  Бродя  по  л^Ьсу,  онъ  вздумалъ 
поставить  нырето  въ  одно  озеро,  гд'Ь  подъ  широкими  листами  кувши- 
нокъ  билась  карп1я.  0ома  пырета  не  далъ,  и  онъ  взялъ  его  самъ, 
ночью;  ночью  же  онъ  пошелъ  въ  л^Ьсъ,  разд'Ьлся  около  озера  и  по- 
лЬзъ  въ  воду. 

Ночь  была  м^Ьсячная,  росистая,  жуткая;  вода  въ  озер1Ь  холодная, 
прикрытая  густой  ряской. 

Онъ  шелъ,  дрожа  отъ  холода  и  увязая  почти  до  кол'Ьнъ  въ  тин-Ь. 
Ему  казалось,  что  дальше  на  середпн1Ь  будетъ  песокъ,  и  онъ  все 
шелъ,  таща  за  собой  тяжелое  нырето,  пока  не  провалился  въ  яму. 
Тогда,  броспвъ  нырето,  онъ  испуганно  повернулъ  назадъ,  но  попалъ 
не  на  прежн1й  путь,  а  въ  самую  чащу  водяныхъ  лил1й  и  кувшинокъ. 
Щпк1я  и  длинный,  он^  охватили  его  со  всЬхъ  сторонъ,  и  ч1Ьмъ  боль- 
ше онъ  выбивался  изъ  нихъ,  т1^мъ  больше  запутывался,  какъ  въ  сЬ- 
ти.  Онъ  не  кричалъ  о  помощи,  понимая,  что  въ  л^Ьсу  его  некому 
услышать,  но  соображалъ,  что  нужно  оборвать  охватпвш1я  его  водо- 
росли постепенно,  и  началъ  обрывать  ихъ  руками  и  зубами,  барах- 
таясь въ  вонючей,  грязной  вод1Ь.  Какъ  онъ  выбрался  оттуда,  онъ 
ясно  не  помнилъ;  помни лъ  только,  что  па  сл'Ьдующ1й  день  вотчимъ 
остервен1&ло  билъ  его  и  таска  лъ  за  волосы,  а  за  ныретомъ  и  самъ  не 
пол1Ьзъ  въ  озеро,  считая  его  бездоннымъ. 

Итакъ,  не  ум1Ья  плавать,  онъ  свободно  могъ  утонуть  еще  тогда, 
л^тъ  пятнадцать  назадъ,  но  не  утонулъ;  могъ  утонуть  и  теперь,  но 
тоже  не  утонулъ,— значитъ,  его  кто-то  берёгъ,а  если  берёгъ,значитъ, 
зат1^мъ,  чтобы  онъ  отстрадалъ  сколько  нужно,  а  потомъ  жилъ. 

И  когда  Никишка  пришелъ  къ  такой  мысли,  ему  вдругъ  стало 
легко. 

Прежде  въ  избЬ  было  т^Ьсно  отъ  чего-то  невидимаго  и  тяжелаго, 
теперь — просторно. 

Онъ  соскочилъ  съ  печки,  досталъ  блест'ЬвшШ  предметъ,  повер- 
тЬлъ  его  въ  рукахъ  и  бросилъ  въ  уголъ.  Патронъ  ударился  о  боль- 
шой кованый  сундукъ  и  глухо  звякнулъ. 

Никишка  подошелъ  къ  сундуку  и  радостно  вспомнилъ,  что  въ 
немъ  заячья  шубка  матери,  еще  новая,  тряпье,  приготовленное  въ 
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приданое  для  Моти,  и  деньги.  Сколько  этихъ  денегъ,  онъ  не  зналъ, 
но  онъ  вид'Ьлъ  нер'Ьдко,  какъ  посл'Ь  каждой  получки  мать  прятала 
ихъ  туда,  завязывая  въ  м^шочекъ. 

Онъ  не  дошелъ  до  Ялты,  потому  что  далеко,  потому  что  ему  труд- 
но, но  до1Ьхать  до  нея  легко,  были  бы  деньги. 

Деньги  были  въ  этомъ  сундук^-  онъ  оставался  въ  изб1Ь  полнымъ 
хозяиномъ,  никто  не  могъ  запретить  ему  взять  пхъ,  только  сундукъ 
былъ  запертъ,  а  ключъ  вис^^лъ  всегда  у  Оедосьи  на  ше1Ь. 

Волнуясь,  пугливо,  Никишка  сЬлъ  на  корточки  передъ  сунду- 
комъ  и  сталъ  ломать  замокъ. 

Онъ  д^&лалъ  это  неум'Ьло  и  робко,  какъ  неопытный  воръ,  долго 
возился,  вспотевши  отъ  усталости,  наконецъ,  подд^лъ  кольцо  же- 
л'Ьзнымъ  ухватомъ,  и  оно  отскочило. 

М^Ьшочекъ  съ  деньгами  лежалъ  почти  сверху,  чуть  прикрытый 
рукавомъ  шубки.  Никишка  жадно  схватилъ  его,  развязалъ  и  высы- 
палъ  деньги  на  столъ.  Онъ  пересчиталъ  ихъ  разъ,  другой,  третШ, — 
вышло  37  руб.  20  коп. 

Лампочка  едва  горитъ  и  чадитъ-  въ  подсл-Ьповатыя  оконца  вли- 
вается блЗДый  утренн1й  св^тъ,  а  Никишка  сидитъ  за  столомъ  и 
грезитъ. 

Син^ютъ  горы,  син^етъ  море...  По  улицамъ  Ялты  движется  на- 
рядная толпа  врод1^  той,  какую  онъ  видЬлъ  въ  К1ев1Ь  на  Ерещатик^Ь. . . 

Вс1^  довольны,  всЬ  счастливы,  а  въ  толп^  вм'ЬстЬ  съ  другими  и 
онъ, — статный,  красивый,  здоровый. 

На  безкровныхъ  сухихъ  губахъ  Никишки  застыла  улыбка,  кост- 
лявыя,  узшя  руки  подперли  голову,  а  сверху,  съ  оконной  рамы  на 
него  недоум^Ьвающе  глядятъ  два  большихъ  степенныхъ  и  угрюмыхъ 
черныхъ  таракана. 

С.  Серг%евъ-Ценск1'й. 


у[зъ  ^нни  ^иванти, 

(Съ  итальянскаго.) 


Судьба. 

Онъ  мн1Ь  сказалъ:  «Какъ  ты  переменилась! 
Еакъ  ты  печальна!  Какъ  ты  исхудала! 
Скажи  скор1Ье,  что  съ  тобой  случилось?» 

—  Люблю  тебя!— я  отв1^чала. 

«А  помнишь  ли, — онъ  продолжалъ  со  см^хомъ  — 
Какой  другъ  къ  другу  страстью  мы  пылали? 
те  дни  прошли;  конецъ  былымъ  утехамъ — 
Подкрались  тихо  дни  печали!» 

«А  помнишь  ли, — онъ  засмеялся  снова— 
Какъ  я  тебе  сталъ  изменять  сначала, 
А  ты  тогда  мне  предпочла  другого?» 

—  Люблю  тебя! — я  отвечала. 

Онъ  мне  сказалъ:  «Прощай!  Не  спорь  съ  судьбою. 

Навекъ  разстаться  намъ  пора  настала. 

Пускай  въ  аду  лишь  встречусь  вновь  съ  тобою!» 

—  Люблю  тебя!— я  прошептала. 

Онъ  мне  сказалъ:  «Прочь,  адское  созданье! 
Будь  навсегда  ты  проклята  отныне! 
Пусть  насъ  обниметъ  вечное  молчанье 
За  поругаше  святыни!» 

«Тебя  зову  я,  сладкое  забвенье! 
Набрось  свое  на  сердце  покрывало, 
Чтобы  погасло  въ  немъ  любви  волненье! » 

—  Люблю  тебя! — я  отвечала. 


192  Русская    Мысль. 

Онъ  въ  страшномъ  гн'ЬвЬ  подавилъ  проклятья, 
Вдругъ  поднялъ  руку  и,  куда  попало, 
Хлестнулъ  меня  въ  лицо!..  Раскрывъ  объятья, 

—  Люблю  тебя! — я  простонала. 

И  вотъ,  мы  обнялись,  въ  нЬмомъ  сознаньп: 
Изб^^гнуть  гибели — не  въ  нашей  власти. 
И  вновь  въ  глазахъ,  исполненныхъ  желанья, 
Горитъ  огонь  кипучей  страсти. 

Порой  онъ  смотритъ  на  меня  съ  испугомъ: 
«Какъ  ты  печальна!  Какъ  ты  исхудала!» 
А  я,  томясь  любовнымъ  злымъ  недугомъ, 

—  Люблю  тебя! — шепчу  устало. 


Возвращен!  е. 

Твое  лицо  залито  моремъ  св^Ьта! 
Какъ  ты  краспвъ!  Какою  дышишь  силой! 
Какъ  ласковы  твои  слова  прив^Ьта, 
О,  брать  мой  милый! 

А  безъ  тебя  такъ  долго  время  длилось! 
Душа  томилась  грустью  безнадежной. 
Ты  зд^сь,  со  мной, — и  сердце  вновь  забилось, 
О,  другъ  мой  н^Ьжный! 

Смотри:  я  опускаюсь  на  кол-Ьни. 
Дай  отдохнуть  отъ  скорби  непрестанной, 
Припасть  къ  тебЪ  въ  истом1Ь  сладкой  л:Ьни, 
О,  мой  желанный! 

В-Ьдь  я  одна,  совсЬмъ  одна  на  св'ЬтЬ. 
Я  не  хочу  вновь  потерять  тебя! 
Ц^Ьлуй  меня!  Лови  мгновенья  эти, 
О,  жизнь  моя! 

Ник.  Алябьевъ. 


Мар1Я  Еонопницкал. 


Когда  раздавался  погребальный  звонъ  надъ  могилою  посл^Ьдняго  изъ 
трехъ  великихъ  польскихъ  поэтовъ  эпохи  романтизма,  Красинскаго,  умер- 
шаго  въ  1858  г.,  лишь  несколькими  годами  поздн'Ёе  двухъ  другихъ,  Сло- 
вацкаго  и  Мицкевича,  тогда,  казалось,  хоронили  и  самую  польскую  поэз1ю. 
На  первыхъ  порахъ  посл1Ь  ухода  со  сцены  Мицкевича,  Словацкаго  и  Кра- 
синскаго новые  таланты  не  появлялись,  а  старые  либо  вовсе  замолкли, 
какъ  Виндентъ  Поль,  Корнель  Уейскш,  либо  п'Ьли  старыя  п-Ьсни  на  давно 
избитые  мотивы,  какъ  Богданъ  Зал'ЬскШ  и  Теофиль  Ленартовичъ.  Въ  это 
время  въ  самомъ  польскомъ  обществ'Ь,  въ  его  воззрен1яхъ  и  настроенш 
произошли  серьезныя  изм'Ьнен1я;  цЬлый  рядъ  крупн'Ьйшихъ  явленШ  поли- 
тичеекаго  и  сощальнаго  характера  не  могли  пройти  безсл^дно,  не  могли 
не  оставить  за  собою  изв-Ьетнаго  отпечатка.  Неудачное  возстан1е  63  года 
со  всЬми  тяжелыми  его  посл1Ьдств1ями,  разбитыя  надежды  и  уповашя  су- 
щественно повл1яли  на  изм'Ьнен1е  господствующихъ  въ  то  время  взглядовъ. 
Освобождеше  крестьянъ,  новыя  экономичесшя  услов1я,  закрьте  на  родин'Ь 
служебной  карьеры  заставили  обратиться  къ  самостоятельной,  вполн'Ь  не- 
зависимой д'Ьятельности.  Стали  раздаваться  голоса  противъ  господства 
чувствъ,  экзальтацш;  стали  слышны  призывы  къ  разумной  трудовой  работе 
на  почве  подъема  общаго  благосостоян1я  края,  умственнаго  и  нравствен- 
наго  его  развит1я,  ВсЬ  эти  новые  призывы,  известные  подъ  общимъ  на- 
звашемъ  спрацы  органичной»,  органической  работы,  менЬе  всего  способ- 
ствовали развиию  поэз1и,  и  действительно,  индиферентное,  подчасъ  даже 
и  насмешливое  отношен1е  къ  поэз1и,  отсутств1е  прежнихъ  столь  благодар- 
ныхъ  темъ  романтизма— все  это  повлекло  за  собою  полный  застой  въ 
польской  поэтической  литературе.  Еще  въ  1868  году  известный  польсмй 
критикъ,  тогда  начинающ1й  писатель,  Нетръ  Хмелевсмй  отметилъ  отсут- 
ств1е  вдохновенныхъ  поэтовъ,  указывалъ  на  то,  что  общество  не  живетъ 
одними  чувствами  и  фантаз1ями,  а  ищетъ  реальныхъ  осуществимыхъ  темъ 
и  настроенш,  что  первое  требоваше,  предъявляемое  ныне  къ  поэзш— это 
возсоздаше  въ  творческомъ  произведенш  трехъ  главныхъ  факторовъ  чело- 
веческой цивилизацш:    справедливости,   правды   и   красоты.   И  въ  нашъ 
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в*къ,— говорить  Хы-блевскШ,— въ  в^къ  господства  ума,  поэз1я  должна 
подчиниться  прежде  всего  уму,  должна  удовлетворять  его  требован1ямъ,— 
иначе  поэз1я  будетъ  пустыыъ,  оторванньвгь,  ничего  не  говорящимъ  зву- 
комъ.  Слова  эти  выражали  господствовавш1я  въ  тогдашнемъ  обществе  уб-Ь- 
жденгя  о  задачахъ  поэз1и.  При  такихъ  услов1яхъ  поэз1я  своимъ  девизомъ 
поставила  общественный  трудъ  и  умъ  и  осуществлен1е,  при  помощи  этой  спо- 
койной работы,  своихъ  нац1ональныхъ  пдсаловъ.  Но  изм'ёнивш1яся  сощаль- 
ныя  услов1я  выдвинули  въ  обществЬ  друпе  вопросы.  Освобождеше  кресть- 
янъ,  появлен1е,  съ  возникновен1еыъ  промышленности,  новаго  класса  рабо- 
чихъ,  уменьшен1е  значен1я  прежняго  шляхетства— все  это  обратило  на  себя 
вниман1е  литературы  и  такимъ  образомъ  наступила  какъ  бы  демократизащя 
литературы.  Насколько  раньше  въ  эпоху  романтизма  вс1Ь  сослов1я  объеди- 
нялись одной  общей  идеей,  идеей  политической  свободы,  причемъ  въ  пер- 
вомъ  ряду  всетаки  стояла  шляхта,— настолько  теперь  сощальная  разни- 
ца классовъ  населешя,  различный  экономическ1я  услов1я,  а  главное  та 
громадная  внутренняя  сила,  какую  представляетт.  собою  народная  мас- 
са,—сосредоточиваетъ  на  этой  массЬ  вниман1е  писателей.  Движен1е  это 
въ  польской  литератур^Ь  можно  сравнить  съ  народничествомъ,  у  насъ. 
Во  глав1&  этой  новой  литературы  стали  Элиза  Ожешкова,  Болеславъ  Прусъ, 
Адольфъ  Дыгасипсмй  и,  наконецъ,  Сенкевичъ  въ  своихъ  дивныхъ  первыхъ 
произведен1яхъ:  «Эскизы  углемъ»,  «За  хл'Ьбомъ»,  «Бартекъ  победитель» 
и  др.  Народническое  движете  въ  поэз1и  также  съ  70-хъ  годовъ  им-Ьеть 
своихъ  представителей:  уже  умершаго  блестящаго  лирика  Адама  Асныка, 
Виктора  Гомулицкаго  и  Мар1ю  Конопницкую.  Движен1е  это  продолжается 
до  пашихъ  дней,  только  слышны  уже  и  тЪ  новыя  в'Ьян1я  мистическаго  и 
сймволическаго  направлен1я,  которыя  дали  одно  изъ  блестящихъ  произве- 
ден1й  современной  польской  литературы,  «Свадьбу»  Выспянскаго. 

Литературная  д^Ьятельность  Мар1и  Кононницкой  началась  съ  70-хъ  го- 
довъ, и  не  сразу  определилось  то  направлеше,  которому  впоследетвш  бы- 
ло посвящено  ея  творчество.  Начавъ  писать  въ  то  переходное  отъ  роман- 
тизма къ  новымъ  веян1ямъ  время,  она  стояла  посредине  между  отзвукомъ 
давно  сыгранныхъ  мелод1й  «Пана  Тадеуша»  и  «Баллядыны»  и  трудовымъ 
маршемъ  новой  жизни.  Какъ  все  современные  Юл1ану  Словацкому  поэты, 
она  находилась  подъ  сильнымъ  его  вл1ян1емъ,  пользуясь  его  блестящимъ 
языкомъ,  иногда  даже  сочиняя  стихи  въ  его  вкусе,  какъ,  напримеръ, 
«Весеншй  романъ>.  Но  затемъ  действительность,  то  трезвое  настроен1е, 
которое  въ  ту  пору  господствовало  среди  польской  интеллигендш,  не  про- 
шли безъ  вл1ян1я  для  творчества  Кононницкой  и  направили  его  въ  другое 
русло. 

По  характеру,  по  сюжету,  произведешя  Конопницкой  можно  разделить 
на  три  категорш:  общественно-тенденщозньш,  имеющ1Я  своимъ  предметомъ 
несправедливость  современнаго  строя  и  тяжелый  услов1я  жизни  низшихъ 
классовъ  населешя;  чисто  лирическ1я  произведешя  и,  наконецъ,  символи- 
ческ1я  и   эпичесшя.  Но   прежде   чемъ  перейти    къ  обозрешю  каждой  изъ 
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указанныхъ  категорШ,  необходимо  выяснить  воззр'Ьн1я  самой  поэтессы  на 
свое  назначеше,  необходимо  выяснить  ея  личное  настроеше.  На  саыомъ 
порог'Ь  своей  д-Ьятельности   она   такъ   опред'Ьляетъ  свое  призван1е: 

П'Ьсни  п'Ьть,  соловьи,  прихожу  я  не  съ  вами, 
Не  съ  тобою  расти  при  дорог*,  цв'Ьтокъ, 
Въ  под*  гибнете  сотнями  вы  подъ  вЬтрамп, 
Не  щадитъ  васъ  безжалостный  рокъ. 
Не  съ  тобой  просыпаться,  о  солнце,  съ  зарею,— 
Ровный  св^тъ  твои  равно  п  горячъ,  и  далекъ, 
Гибнутъ  люди,  иль  бои  начинаютъ  съ  судьбою, 
Лишь  съ  тобой  я  рыдать  прихожу,  челов'Ькъ. 

Но  чувство  горя,  тоски,  неудовлетворенности,  господствующее  въ  про- 
изведен1яхъ  Конопницкой,  не  стоить  въ  зависимости  отъ  ея  личнаго  сча- 
ст1я;  свои  личный  и  душевный  настроен1Я  она  раскрываетъ  меньше  всего; 
не  вызывается  оно  и  горечью  личной  жизни,  какъ  отчасти  у  Надсона,  а 
зависитъ  отъ  ея  взгляда  на  современный  строй,  отъ  той  несправедливо- 
сти, къ  которой  поэтесса  такъ  чутка,  которую  такъ  близко  принимаетъ 
къ  сердцу. 

Чувствуя  свое  безсилхе  изменить  существующ1я  услов1я,  помочь  обез- 
доленнымъ,  наша  поэтесса  взываетъ  къ  Всевышнему  иногда  съ  горечью, 
съ  укоромъ,  а  иногда  съ  мольбой  и  нЬжной  просьбой:  но  не  за  себя  она 
проситъ,  не  объ  утраченномъ  личномъ  счаст1и,  подобно  Конраду  Валенро- 
ду,  ыолитъ  она  Бога: 

о,  еслибъ  хотя  на  одно  лишь  мгновенье 

Ты,  Боже,  спустился  на  землю  къ  намъ  снова. 

Родимой  страны  увпдадъ  бы  селешя 

Въ  нужд'Ь  и  подъ  гнетомъ  суровымъ; 

Злов'Ьщаго  холода  злые  туманы, 

И  голода  съ  тьмой  безысходное  горе, 

II  въ  каждой  груди — незаживш1я  раны 

П  скрытыя  слезы  во  взор*, 

И  б4днаго  сердца  разбитыя  грезы, 

Печаль,  стерегущую  каждый  порогъ, — 

Ты  лилъ  бы  кровавый,  горьыя  слезы, 

Ты  пдакалъ  бы,  праведный  Богъ. 

Въ  другомъ  мЬст^  Конопницкая  такъ  рисуетъ  свое  отношен1е  къ  лю- 

дямъ: 

Раненой  птицей  я  буду  летать, 

Надъ  изнывающей  въ  мукахъ  землею; 

Какъ  бы  мнЬ  къ  сердцу  хотЬдось  прижать 

ВсЬхъ,  кто  обиженъ  судьбою. 

Соберу  я  слезы  горькою  росою 

И  въ  рукахъ  я  слезы  эти  понесу 

Къ  тЬмъ  лучамъ  далекимъ,  что  всегда  зарею 

Зажигаютъ  въ  неб*  чудную  красу. 

Но  пессимизмъ  Конопницкой  р-Ьзко  отличается  отъ  настроен1Я  совре- 
менныхъ  поэтовъ,  отъ  того  безнадежнаго  пессимизма,  которому  н'Ьтъ  на- 
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чала  и  конца,  отъ  котораго  н'Ьтъ  спасен1я.  Свои  сомп*н1я  Конопницкая 
ум-Ьеть  побороть;  иногда  она  впадаетъ  даже  въ  доктрпнерскШ  тонъ,  вре- 
дящШ  поэтическому  достоннетву  ея  произведенШ:  таковы  ея  «Сгебо», 
«Будь  сильнымъ>,  «Къ  женщин'Ь>,  гд-Ь  указывается  ц1&лая  программа,  гд-Ь 
въ  то  же  время  открываются  свЬтлые  горизонты  надежды  на  лучшее  бу- 
дущее: 

ЗачЬмъ  благодатный  разсв'Ьтъ  такъ  далекъ? 

спрашиваетъ  поэтесса. 

Иль,  в'Ьчно  тоскливые  взоры  маня 
Нев'Ьрнымъ  С1ян1емъ,  онъ  только  обманетъ, 
Н  солнце  навстречу  счастливаго  дня 
Не  скоро  надъ  тучами  слезъ  нашнхъ  встанетъ? 

Въ  другомъ  м1Ьст'Ь  мы  уже  видимъ  надежду  на  изм1Ьнеше  къ  лучшему: 

О,  ясное  солнце,  зач-Ьмъ  такъ  несм'Ьло 
Ты  всходишь  въ  туман*  надъ  бездной  н4мой. 
Сп4ши  же,  чтобъ  утро  нашъ  холодъ  согрело, 
Чтобъ  св'Ьтъ  воцарился  надъ  тьмой. 

Такимъ  образомъ,  чувство  сомн'Ьн1я  не  остается  навсегда,  оно  не  рас- 
плывается, по  выражешю  критика  КонопницкойМякотина,въ  неопред-Ёлен- 
ную  тоску,  оно  вполн'Ь  понятно,  его  причины  вполне  ИЗВ1&СТНЫ;  видны 
средства  къ  его  устраненш.  Постоянное  стремлен1е  къ  познан1ю  сущно- 
сти жизни,  искан1е  правды  приводптъ  Конопнпцкую  въ  состоите  сомн-Ь- 
шя,  душевной  борьбы,  внутренЕяго  разлада  и  полной  неудовлетворенно- 
сти, а  существующая  вековая  несправедливость  еще  больше  усиливаетъ 
это  настроеше,  и  она  съ  тоскою  говоритъ:  «Я  буду  низко  летать  надъ 
землею,  умирающей  въ  гор*-несчастш,  чтобъ  простереть  свои  объят1я  мил- 
Д10намъ  несчастныхъ».  Въ  минуты  сильнейшей  душевной  тоски  и  водне- 
шя  она  съ  возбуждеп1емъ  обращается  къ  Создателю:  «Прости  меня,  о  Бо- 
же! Ты — Богъ,  Великш  Богъ,  а  слезы  людсшя— капли  росы,  но  в^дь  Ты 
ихъ  всЬхъ  знаешь,  он*  всЬ  у  Тебя  сосчитаны,— какъ  сосчитаны?— и  Ты 
ихъ  не  осушилъ».  Въ  другомъ  м^ст*  въ  стихотворенш  подъ  заглав1емъ  «Я 
не  жалуюсь»  она  опять  скорбитъ  по  поводу  несчаст1я  людского,  идущаго 
вразр^Ёзъ  съ  велич1емъ  неба. 

«Я  не  жалуюсь,  хотя  солнце  не  св'Ьтптъ  въ  хатЬ  б-Ьдняка,  въ  тем- 
ниц!!  преступника,  хотя  покол'Ьн1я  угрюмыхъ  стол'Ьтш  пропадаютъ  въ 
мрачной  тоск'Ё,  хотя  столько  грусти  и  слезъ  на  этой  земл*,  столько  не- 
счаст1я,  ахъ,  и  столько  вины,  хотя  надъ  бледными  толпами  народовъ 
бьютъ  ужасные  часы...  Я  не  жалуюсь...  И  ч^мъ  помогу  я  св4ту,  хотя 
бы  и  потрясла  его  ураганомъ  моихъ  жалобъ...  Мн'Ь  грустно  только,  что 
Ты,  Велпшй  Боже,— властелинъ  всей  этой  скорби». 

Но  отъ  этого  мрачнаго  настроен1я  она  переходить  къ  бол^е  радост- 
ному, и  весьма  остроумно  зам^чаегь  современный  польсшй  критикъ  Галль, 
что  Конопнпцкую   удерживаютъ  отъ  полнаго  отрицашя  всего,  отъ  подчи- 
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нетя  Нирван1Ь — ея  фантаз1я  и  сердце.  Съ  грустью,  съ  тоскою  въ  душ1Ь 
Копопницкая  смотритъ  на  людск1я  печали,  на  ьпръ  съ  его  нраветвеннымъ 
паден1емъ,  возмущается  вс1Ьмъ  этимъ— иногда  слова  ея  звучатъ  горькой 
прон1ей,  но  всетаки  она  сохраняетъ  въ  себ*  жажду  лучшаго  будущего  и 
даже  больше:  надежду  и  в'Ьру  въ  то,  что  оно  придетъ. 

Въ  ц'Ьломъ  ряд*  маленькихъ  щ)оизведен1й  <Образковъ>  мы  встр-Ьчаемь 
ярко  написанную  картину  современнаго  строя  съ  его  д'Ьлен1емъ  людей  на 
униженныхъ  и  унижающихъ,  на  сытыхъ  и  голодныхъ,  и  слышится  при- 
зывъ  судьбы  къ  улучшешю  людей.  Таково,  въ  прелестномъ  стихотворенш 
«Ласточка»  описаше  прилета  первой  ласточки  и  того  возбужден1Я,  которое 
вызывается  имъ  въ  деревн1Ь.  Дал-Ье  сл'Ьдуетъ  картина  нищеты  деревни,  у 
обитателей  которой  на  лицахъ  усталость,  недоброжелательство  и  заботы, 
а  на  устахъ— п-Ёсня  несчаст1я;  а  дЪти  растутъ,  какъ  колосья  заброшен- 
ные—безъ  мысли,  безъ  д1Ьла,  безъ  воли. 

И  вотъ  ласточка  напрасно  бьется  въ  окна  панскаго  дома,  стараясь  про- 
будить въ  его  хозяин*  и  жен*  сострадан1е  къ  деревн*;  напрасно  кличетъ 
она:  бросьте  зерна  просв*щен1л,  маленьк1я  крошки  своихъ  достатковъ,  и  эти 
головы,  какъ  цв'Ьты,  поднимутся  къ  солнцу  и  пробудится  въ  нихъ  духъ 
мысли.  Окна  закрыты,  ответа  н*тъ!  Св*ти  же  ясн*е,  о  солнце,  такъ  какъ 
земля  не  можетъ  пробудиться  отъ  сна.  «Глубокая  мысль — говорится  въ 
одномъ  изъ  изсл'Ьдовашй  ея  поэзш, — облеченная  въ  простые,  но  высоко 
художественные  образы,  горячая  любовь  къ  изображаемой  деревенской 
жизни,  къ  с*рому  забитому  люду,  сильная  в*ра  въ  лучшее  будущее,  не 
затемняющая  однако  печальнаго  настоящаго,  не  придающая  ему  фальши- 
ваго,  розоваго  осв'Ьщешя,  — вотъ  главное  достоинство  этого  рода  ея  не- 
большихъ  произведенШ». 

Какъ  сказано  уже  выше,  несправедливость  общественнаго  устройства, 
неравномерность  распред*лен1я  между  людьми  земньгхъ  благъ  глубоко  вол- 
нуетъ  писательницу,  останавливаетъ  ея  вниман1е,  и  она  тщетно  ищетъ 
выхода  изъ  этого  положен1я.  Это  положеше  ей  представляется  глубокой 
пропастью,  которая 

Мрачнее  и  глубже  открытаго  гроба, 
Страшн^^е  заразы,  черп'Ьо  тюрьмы... 
Народы  не  могутъ  залить  ее  кровью. 
Въ  угрюмую  пропасть  летятъ — что  ни  день — 
И  доблесть,  и  зависть,  н  дружба  съ  любовью, 
И  слезы,  и  клятвы  и  гпбнутъ,  какъ  т'Ьнь. 

Стремлеше  заполнить  эту  пропасть,  т.-е.  служить  современнымъ  обще- 
ственнымъ  идеаламъ,  требующимъ  уравнов^шанья  интересовъ  отд*льныхъ 
классовъ  народа,— это  стремлеше  оживляетъ  большинство  лирическихъ 
произведешй  Конопнидкой  и  наводитъ  на  мысль  о  сходств*  нашей  поэтес- 
сы съ  Надсономъ.  Но  если  действительно  у  нихъ  обоихъ  оказывается  чут- 
кость къ  нраветвеннымъ  идеаламъ,  горячая  любовь  къ  ближнему,  неудо- 
влетворенность   существующимъ    м1ромъ,  то  есть  между  ними  и  большое 
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разлпч1е:  Конопнпцкая  почтп  не  открываетъ  своей  личной  душп,  страдающей 
пли  радующейся,  по  поводу  собьшя  ея  личной  жизни.  Но  сомн'Ьше,  овла- 
д1ЬБающее  Конопнпцкой,  приводитъ  ее  къ  тому  же  настроепш,  которое  гос. 
подствуетъ  и  въ  стихотворен1яхъ  Надсопа.  «Гд-Ь  домъ  мой— спрашпваетъ  пи- 
сательница—иль таиъ,  гд'Ь  льется  св'Ьтъ  волнами,  гд-Ь  правда  в'Ьчная  себ1Ь 
возрпгла  тронъ,  иль  тамъ  гд'Ь  розы  слезы  льютъ,  гд'Ь  грустенъ  лпстьевъ 
шепотъ.  Какъ  одннотй  челнъ  стремится  по  теченш,  какъ  вьется  ласточка 
въ  безоблачной  дали,  такъ  мн1Ь  судьба  велитъ  среди  жильцовъ  земли  блу- 
ждать унылою  и  безпокойною  т1&нью.  Гд*  голову  склоню,  гд-Ь  думы  успо- 
кою, ГД'Ь  слезы  потекутъ  несдержаннымъ  ручьемъ,  гдЬ  жъ  правды  св'Ьтъ 
найду,  чтобъ  душу  озарило?>  Тяжелое  сомн*н1е,  овлад'Ьвающее  душой  пи- 
сательницы, иногда  заставляетъ  ее  задумываться— стоитъ  ли  жизнь  т*хъ 
жертвъ,  которыя  ей  приносятся.  «Не  лучше  ли  бы  было  положить  нав'Ькъ 
на  сомкнутые  глаза  земли  смертельную  печать  ничтожества? >  (Л4тн1я  ночи). 
Подъ  вл1яте5гь  этого  скептицизма  у  нея  вырываются  протестъ  возмущен- 
ной души,  вопль  отчаяшя,  навлекш1е  на  нее  столько  жестокихъ  критикъ 
и  несправедливыхъ  обвиненШ  клерикаловъ. 

Вотъ  еще  н1&сколько  произведен1й,  рисующихъ  современныя  картины. 
Въ  б'Ьдной  душной  хат*  умпраетъ  Ясь,  онъ  лежитъ  подъ  образами;  и  уми- 
рающ1й  Ясь  въ  своихъ  думахъ  спрашпваетъ,  пзъ  какой  страны  плывутъ 
т*  звуки,  что  онъ  слышитъ.  Мать  отв^чаетъ:  <тише,  Ясь,  то  сверчокъ 
заводить  цЬсню  голоскомъ  свопмъ.— Н'Ьтъ,  не  сверчокъ,  то  органы  строй- 
ныхъ  звуковъ  разлили  потокъ  по  т1Ьмъ  тропинкамъ,  по  которымъ  я  отхо- 
жу совс^мъ».  «То  хата  плачетъ  надо  мною,  то  кукушка  мн1Ь  в'Ьщаетъ  часъ 
посл-ЬднШ  мой,  это  крыша  мн'Ь  пророчитъ  близкую  судьбу,  что  другая 
будетъ  крыша  у  меня  въ  гробу».  Н1&которой  искусственностью,  скажемъ — 
П'Ькоторымъ  мелодраматизмомъ  отличается  другое  ея  произведете  «Безъ 
крова»,  ГД'Ь  мальчикъ  въ  большомъ  богатомъ  город'Ь  въ  морозную  ночь 
тщетно  ищетъ  пр1юта,  но  сторожъ  заперъ  дверь — «еще  замерзнетъ  онъ, 
ну— сл1Ьдств1е  сейчасъ,  допросъ,  свяжись-ка  только  съ  ними— и  мальчикъ 
отошелъ  рыдая.  Въ  дали  б'Ьл'Ьлъ  высок1й  храмъ,  сирота  склонился  предъ 
порогомъ,  хот^лъ  войти  въ  храмъ, — но  храьгь  былъ  затворенъ  и  не  было 
доступа  къ  Богу. 

о  если  бы  Хрпстосъ  зд'Ьсь  съ  намп  вмЬст'!  жплъ, 
Я  в'Ьрю — по  земл'Ь  ненастными  ночами 
Искалъ  бы  б'Ьдныхъ  онъ,  озябшихъ   находндъ 
П  гр15лъ  бы  спрыхъ  онъ  во  храмЬ. 

«Ребенокъ  хотЬлъ  заплакать,  но  не  къ  кому  прильнуть,  и  еталъ  онъ  шеп- 
тать молитву  «Отче  Нашъ».  Писательница  спрашпваетъ,  «какъ,  дитя?  Царь 
неба  твой  отецъ.  Кого  весь  М1ръ  зоветъ  велпкпмъ  сильнымъ  Богомъ,  а  ты 
безъ  крова  гибнешь  подъ  порогомъ.  Ты  шепчешь  Отче  Нашъ,  а  кто,  скажи, 
твой  братъ,  не  гЬхъ  ли  сыгьгхъ  баръ  п  знатныхъ  милл10ны,  что  въ  рос- 
коши жпвутъ  и  звономъ  чашъ  глушатъ  твоей  мольбы  живые  стоны». 
Этими  двумя  произведен1яш  лучше  всего  характеризуются  благородные 
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порывы  и  чуткость  сердца  нашей  писательницы.  Во  вс^хъ  подобныхъ  ве- 
щахъ  («Подъ  судомъ>,  «Мужицкое  сердце»)  зам1Ьчается  сильная  тенденщя, 
которая  иногда  вредитъ  красот*  изложеп1я,  но  которая  неуклонно  свид'Ь- 
тельствуетъ  о  той  задач-Ё,  какую  поставила  себ-Ь  въ  своей  поэтической 
д1Ьятельностп  Мар1я  Конопницкая.  Благодаря  этому,  благодаря  отличитель- 
нымъ  чертамъ  творчества  Конопницкоп,  необычайной  глубпн'Ь  и  жизнен- 
ностп  темъ  ея  произведен1Й  она  сразу  была  поставлена  въ  ряду  первыхъ 
поэтовъ,  признана  бардомъ  позитивной  и  либеральной  парт1и  польскаго 
общества.  Первымъ,  отм1^тившимъ  ея  творчесшй  талантъ,  былъ1осифъ  Кра- 
шевскШ,  который  еще  въ  1881  году  далъ  восторженный  отзывъ  о  ней. 

Вторая  группа  ея  произведен1й  проникнута  лирическими  настроен1ями; 
она  восп'Ьваетъ  красоту  природы,  непосредственныя  душевныя  движен1я; 
наконецъ,  часть  этихъ  произведешй  им^етъ  баталистическ1й  характеръ. 

Изъ  баталистическихъ  произведен1й  мы  отм-Ьтинъ  «Разсказъ  раненаго», 
написанный  подъ  вл1яшемъ  выдающагося  художественнаго  произведен1я — 
трагическпхъ  Картоновъ  Гротгера,  подъ  заглав1емъ  «Война».  И  действи- 
тельно, тяжелое  содержан1е  картинъ  Гротгера  великол1Ьпно  воспроизведено 
Конопницкой;  въ  некоторыхъ  м-Ьстахъ  со  всей  силой  своего  таланта  и 
вдохновен1я  она  бросаетъ  вызовъ  всему  челов'Ьчеству».  «О,  родъ  людской, 
отрод1е  Каина,  ты  в'Ьчный  братоубхйца,  что  у  поднож1я  священныхъ  алта- 
рей убиваешь  невпнныя  истекающ1я  кровью  жертвы,  ты  в1Ьчно  тотъ  же, 
въ  гневе  и  ненависти  зачатый,  тебя  родная  мать-земля  проклинаетъ>.  Дру- 
гое въ  этомъ  роде  произведен1е,  написанное  по  поводу  картины  известпа- 
го  пожскаго  художника  Яна  Матейкп  «Битва  подъ  Грюнвальдомъ>,  воспро- 
изводитъ  историческШ  моментъ  польской  победы  надъ  крестоносцами.  Сжа- 
тость стиля,  энергичность  языка,  сила  темперамента,  согретая  чувствомъ 
нащональнаго  патр10тизма — вотъ  отличительный  черты  этого  ироизведен1я. 

Конопницкая  достигаетъ  необыкновенно  художественной  красоты  въ 
описанш  природы.  Карпатстя  горы,  родные  Татры  съ  ихъ  населен1емъ, 
родная  степь— все  это  одинаково  вдохновляетъ  писательницу;  здесь  впервые 
уже  замечается  проявлен1е  символическпхъ  форыъ, — техъ  формъ,  которыя 
впоследств1И  играютъ  видную  роль  въ  ея  творчестве.  Но  сколь  ни  впе- 
чатлительна Конопницкая  къ  красоте  природы,  она  не  остается  въ  ея  исклю- 
чительной власти,  и  присущее  ей  сантиментальное  настроен1е  рисуетъ  ей 
друпе  образы,  необыкновенно  художественные,  навеваетъ  ей  чувства  тоски 
и  грусти.  На  Фуярце,  Нястова  Хата,  прелестный  «песни  о  раннемъ 
утре>  —  все  это  лучш1я  изъ  произведенш  по  красоте  форвгъ,  по  неж- 
ности настроен1я,  и  все  они  характеризуютъ  необыкновенную  любовь  къ 
родине,  къ  народу  и  ту  тоску  чисто  мечтательпаго  свойства,  опь  ко- 
торой писательница  не  можетъ  отрешиться.  «Ахъ  ты,  степь  широкая,  зе- 
леная, Развернись,  раскинься  предо  мной,  Полечу  какъ  птица  окрыленная 
въ  твоей  тиши  тоскою,  Пусть  береза  зашумитъ  плакучая,  Пусть  мне  лан- 
дышъ  белый  улыбнется,  Заструится  травъ  волна  пахучая,  Нежной  песнью 
вЬтеръ  пронесется.  Ахъ  ты,  степь  привольная,  безбрежная,  Ты  раз^^  мою 
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тоску  тревогу,  Пусть  помчится  тучка  б*лосн1^жиая,  Полечу  на  пей  я  къ 
солнцу-Богу».  А  вотъ  еще  одно,  еще  лучше:  «Ой  пошла  бъ  я  жить  на  волю. 
Словно  вихрь,  что  свищетъ  въ  пол'Ь,  только  сердцу  жаль  той  хаты,  Гд"! 
разросся  дубъ  косматый,  ГдЬ  сверкаетъ  садъ  росою,  Гд-Ь  луга  звенять 
косою.  Только  сердцу  жаль  орленка,  что  въ  степи  клокочетъ  звонко.  Что 
надъ  л1Ьсомъ  птицу  гонитъ,  Молодыя  перья  ронитъ.  Только  сердцу  жаль». 
Стихъ  этотъ,  напоминающ1й  собою  Кольцовскш,  повторяется  во  многихъ 
п'Ьсняхъ  и  п1Ьсенкахъ  этого  жанра.  Но  поэтесса  паша  не  можетъ  со- 
всЬмъ  забыться,  ее  постоянно  занимаетъ  существующая  несправедливость 
на  земл*  и  уже  въ  одномъ  изъ  этихъ  произведен^  она  говоритъ: 

Пусть  забуду,  что  в'Ька  кровавые 
Трауромъ  нависли  надо  мною, 
Разорву  я  ц'Ьпи  жизни  ржавой. 
Перестану  быть  самимъ  собою, 
Пусть  не  знаю  я  святынь  поруганныхь, 
Днкихъ  битвъ,  безспльнаго  проклят1Я, 
Пусть  не  вижу  рабства  душъ  запуганныхъ 
И  какъ  братьевъ  обираютъ  братья. 

И  эта  вЬчная  неудовлетворенность,  эта  м1ровая  скорбь  составляетъ 
отличительную  черту  поэзш  Конопницкой;  но  въ  отлич1е  отъ  безысходной 
и  безграничной  грусти  Надсона,  грусть  Конопницкой  открываетъ  светлые 
горизонты.  Идея  всем1рной  братской  любви,  идея  восторжествован1я  ея 
надъ  м1ромъ  весьма  занимаетъ  поэтессу;  такъ,  наприм'Ьръ,  «На  пороге» 
она  призываетъ  современниковъ  къ  прощен1ю  всЬхъ  обидъ,  къ  всеобщему 
примиренш: 

О  братья,  если  есть  въ  чемъ  повиниться  намъ, 
Сеичасъ,  теперь  простимъ— 
Раздоровъ,  слезъ  довольно — 

И  на  возникающее  поэтому  сомн1Ьше  мы  находимъ  отв'Ьтъ  въ  другомъ 
м*ст*— 

Броню  боязни  тупой,  враждебной 
.Тюбовь  прожгла  ли  стрелой  волшебной, 
Несущей  людямъ  небесъ  богатства 
Во  имя  братства? 

Коль  н'Ьтъ — огонь  свой  разложимъ  шире, 
Пусть  больше  дастъ  онъ  тепла  и  св'Ьта 
И  блещетъ  ярко  въ  застывшемъ  м]р'6 
Какъ  в'Ьсть  разсв'Ьта, 
Коль  н'Ьтъ — знамена  поднимемъ  выше. 
Пусть  братья  видятъ  залогъ  сражешя 
И  в^рятъ  въ  утро,  во  тьм'б  услыша 
Призывъ  движен1я. 

Но  отъ  несбыточныхъ  желанШ,  отъ  разыгравшихся  фантаз1Й  писатель- 
ница предостерегаетъ — она  указываетъ  и  путь,  по  которому  люди  должны 
идти:  трудъ,  постоянный  трудъ,  дов'Ьр1е  къ  собственнымъ  силамъ,  къ  соб- 
ственной деятельности. 
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Нельзя  обойти  молчан1емъ  отпошенхя  нашей  писательницы  къ  датскому 
вопросу;  д-Ьти — живые  цв^ты  земли,  по  выраженш  Горькаго,  и  д-Ьйстви- 
тельно,  Еонопницкая,  какъ  съ  н'Ьжнымъ  цв1Ьткомъ,  обращается  съ  д-Ьтской 
душой,  открываетъ  ее,  даетъ  почувствовать  всю  св-Ьжесть  и  благоухаше 
неиспорченности  и  простоты.  Но  какъ  скорбитъ  она,  какъ  душа  ея  бол^отъ, 
когда  ребенокъ  уже  испилъ  отравы  жизни,  съ  какой  силой  бросаетъ  она 
обвинен1е  всему  обществу!  «Дитя  породила  нужда,  нужда  воспитала  его, 
улица  была  его  школой.  Жизнь  безстыдна  передъ  б'Ьдняками.  Скажите  же 
откровенно,  н'Ьтъ  ли  нашей  вины?» 

Въ  творчеств*  Еонопницкой  серьезное  м-Ьсто  занимаютъ  ея  беллетри- 
стичесшя  произведен1я  въ  проз'Ь.  Въ  одной  изъ  поэмъ  «Имагина»,  она 
говоритъ:  «Что  бы  я  д1Ьлала  на  св'ЬтЬ,  если  бы  не  нашла  васъ,  о,  души 
простыл  и  непосредственныя>. 

С'Ьрыя  будни  этихъ  людей,  ихъ  психолопя,  ихъ  мысли  и  страдашя  со- 
ставляютъ  предметъ  ея  маленькихъ  разсказовъ. 

Ганка  оказалась  выброшенной  за  бортъ  общественнаго  корабля.  Тотъ, 
кого  она  любила,  за  кого  она  собиралась  выйти  замужъ,  обокралъ  ея  го- 
сподъ;  она  взяла  вину  на  себя,  и,  когда  отбыла  въ  тюрьм1&  свое  наказа- 
ше,  ей  дали  волчШ  паспортъ,  и  съ  этого  момента  начинается  ея  мытарство. 
Отовсюду  гонятъ,  никуда  не  принимаютъ,  никто  ей  не  в'Ьритъ,  нигд-Ь  она 
не  можетъ  достать  работы;  что  ей,  б-Ьдной,  остается  д1Ьлать,  спрашиваетъ 
себя  Ганка?  Пойти  ли,  какъ  Манька  Черкасъ,  въ  какой-нибудь  притонъ 
или  найти  успокоен1е  на  дн1&  р-Ьки? 

<Ультимусъ>~это  старый  полуслепой  журавль,  такъ  названный  старымъ 
воиномъ  франко-прусской  кампанш.  Бедный  журавль  еще  стремится  къ  небу, 
къ  солнцу,  но  ув'Ьчье  приковываетъ  его  къ  земл*;  иногда  товарищи  его, 
друг1е  журавли,  окружаютъ,  зовутъ  его  летать  въ  даль,  въ  широкую  даль,  но, 
увид'Ьвъ  его  безпомощность,  съ  презр'Ьн1емъ  нокидаютъ,  и  тогда  у  Ульти- 
муса  въ  послЗДемъ  глазу  собирается  большая  кровавая  слеза,  которая 
понемногу  гаснетъ. 

Въ  разсказ-Ь  <Каи1ге  шог*е>,  хоронятъ  бЬднаго  разсыльнаго;  похоро- 
ны самыя  нищенсмя.  Если  ты  долженъ, — говоритъ  писательница,  —  ро- 
диться— рождайся,  долженъ  умереть— умирай,  а  если  хочешь  быть  погре- 
беннымъ,  то  сейчасъ  же,  потому,  что  тамъ  десятки  другихъ  рождаются  и 
умираютъ.  Сн^шатъ  хоронить  разсыльнаго;  вдругъ,  постукивая  палочкой, 
приходитъ  старушка-мать,  она  принесла  подъ  голову  единственному  сыну 
подушку,  на  посл1Ьдше  гроши  заказала  ему  похороны;  «возьми  меня  съ  со- 
бою, говоритъ  мать,  возьми  въ  в-Ьчный  домъ,  все  теб1Ь  отдала,  ничего  не 
оставила;  гд'Ь  бляха,  бляху  прибейте,  и  чтобъ  лента  была  видна,  в1Ьдь  за 
все  заплачено >. 

А  вотъ  еще  одна  картина.  Мендель  ГданскШ — старый,  в'Ькъ  свой  про- 
жившШ  въ  родномъ  город1Ь,  еврей-переплетчикъ.  Вс4  его  знаютъ,  вс^хъ 
онъ  знаетъ,  онъ  не  стыдится  того,  что  онъ  еврей;  онъ  говоритъ  своему 
внуку:  ты  въ  этомъ  городЬ    родился,  ты  не  чужой   ему,  тебя  никто  не 
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слЬетъ  назвать  чужимъ,  ты  имЬешь  право  любить  этотъ  городъ,  пока  жи- 
вешь честной  жизнью.  И  старый  Мендель  любилъ,  онъ  думалъ,  что  чест- 
ная трудовая  жизнь  дала  ему  право  любить,  но  онъ  заблуждался.  Пришли 
безпорядки,  и  его  бедный  домъ  разорили.  Съ  какой  горечью  и  болью  онъ 
поел*  этого  говоритъ:  <У  меня  сердце  умерло  для  этого  города». 

Такиагь  образомъ  поэтесса  яркими  красками  —  какъ  въ  проз*,  такъ  и 
въ  П0Э31И— рисуетъ,  какъ  нужда  и  нев'Ьжество  приводятъ  однихъ  къ  позо- 
ру, другихъ— къ  преступлешю,  третьихъ — къ  преждевременной  смерти.  Если 
отм1Ьтить  несколько  эпическихъ  стихотворенШ,  написанныхъ  на  историче- 
сше  библейсше  сюжеты,  какъ-то:  «Склявусъ  Сальтансъ»,  <Молитва  Эздры», 
«Янъ  Гуссъ>  и  написанную  въ  посл^дше  годы  «Серш  итальянскихъ  со- 
нетовъ>,  то  въ  б^глонъ  очерк1Ь  будутъ  обняты  почтп  вс*  произведешя 
Еонопницкой. 

Благодарная  тема  для  поэтическаго  творчества,  —  описан1я  личныхъ 
впечатл'Ьшй,  полученныхъ  самой  поэтессой  отъ  по1Ьздки  по  Италш,  претво- 
рилась у  Еонопницкой  въ  превосходный  произведешя. 

Въ  нихъ  зам1Ьчается  преобладан1е  начала  красоты  красочной  и  пластич- 
ной надъ  музыкальной.  Всё  эти  сонеты  имЬютъ  бол1&е  ярк1я  краски,  ч-Ьмь 
мелодичные  звуки,  и  видно  только,  что  кисть  художника  работала  во  всю. 
Описан1е  знаменитыхъ  картинъ  Рафаэля,  Ботиччели,  Корреджш  занимаютъ 
выдающееся  м1Ьсто  въ  поэз1и  Еонопницкой. 

Въ  ряду  сиагеолическихъ  произведен1Й  прежде  всего  необходимо  отм1&- 
тпть  прекрасно  переведенную  на  русскш  языкъ  В.  М.  Лавровымъ  поэму 
«Прометей  и  Сизифъ>.  Предметъ  поэмы  еоетав.11яетъ  вечное  проклят1е  вражды 
и  раздала  между  бездной  и  вершиной.  Прометей,  на  вершин'Ь  скалъ  дости- 
гающШ  небесъ,  мечтаетъ  о  похищеши  у  Зевса  огня.  Огонь — это  ц-Ьль  его 
жизни;  этотъ  огонь  —  сила,  это  вечное  искан1е  правды,  закрытой  отъ 
людей.  Сизифъ  на  глубин*  пропасти  мечетъ  скалу  къ  верхушкамъ  и  упа- 
даетъ  подъ  тяжестью  этой  в^ковЬчной,  никогда  нескончаемой  работы,  кото- 
рой онъ  не  знаетъ  ни  начала,  ни  конца,  ни  причины,  ни  ц*ли.  Въ  первомъ 
дМств1и,  до  начала  в1&ковъ,  Прометей  и  Спзифъ  не  видятъ  другъ  друга; 
они  не  только  не  видятъ  другъ  друга,  они  не  понимаютъ,  и  когда  Проме- 
тей говоритъ  Сизифу:  «братъ»,  то  онъ  съ  ирошей  возражаетъ:  сЕакой 
ты  мн*  братъ,  ты  былъ  бы  зд'Ьсь  при  мн-Ь,  если  бы  былъ  мн*братомъ>. 
Сизифъ  смотритъ  вверхъ  и  думаетъ,  что  можетъ  тамъ  этотъ  орелъ  въ 
выси  поднебесной  д'Ьлать,  и  когда  Прометей  скорбитъ,  что  онъ  правды  не 
обр^лъ,  что  онъ  ея  не  знаетъ,  что  ему  это  причиняетъ  боль,  Сизифъ 
понять  не  можетъ,  какъ  можно  страдать  отъ  того,  чего  не  знаешь,  отъ 
жажды  знан1я.  «Еогда  у  меня  спина  изранена,  кожа  въ  ссадинахъ— это 
причиняетъ  мн'Ь  боль,  я  знаю  хорошо,  что  у  меня  болитъ,  знаю  мою 
боль,  по  имени  могу  назвать  ее».  Въ  начал*  поэмы  поставлена  эпиграм- 
ма, «АЬубзиз  аЬу88шп  тосаЬ>,  бездна  бездну  зоветъ;  это  два  орла,  кото- 
рые парятъ  подъ  разными  небесами,  дв*  пропасти,  который  никогда 
не  могутъ  соединиться,  потому  что  себя  не  понимаютъ.  Это   два   начала 
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жизни,  сомн4н1я  и  борьбы,  св1Ьта  и  тьмы,  счаст1я  въ  несчаши  и  не- 
счашя  въ  счастш.  Прометей  идетъ  за  св-Ьтонъ  для  людей  и  вещей. 
Сызифъ  понять  не  можетъ,  какъ  это  идти  за  св1Ьтомъ:  это  значить  идти 
безъ  св'Ьта,  св^тъ  самому  нужно  себ1Ь  высекать,  ударить  скалу  о  скалу, 
вещь  о  вещь,  подобную  ей,  и  добудешь  св1Ьтъ!  Прометей  говорить:  «родь 
мой  несчастливъ,  онь  б1&день  и  унижень>,  «Онь  также  вскатываеть  кам- 
ни?»—спрашиваетъ  Сизифь.  <Ояь  вскатываеть  мысли  свои,  звучитъ  ответь 
Прометея,  а  мысли  его  скатываются  на  дно,  онь  вскатываеть  волю,  а 
воля  скатывается  на  дно,  онь  вскатываеть  духь  свой,  а  духь  скатывается 
на  дно». 

Вторая  часть,  черезь  в^ка:  Прометей,  окрыленный  гешй,  озаренный 
св1&томь,  досталь  огонь.  «Ты  у  меня,— вь  восторг^Ь  восклицаеть  Проме- 
тей,— искра  жизни  и  безсмертья,  ты  у  меня,  пламя  всесуществован1я,  все- 
д1Ьян1я  и  всемогущества.  Въ  когтяхь  своихь  тебя  несу;  я,  орель  земли,  въ 
стальныхъ  когтяхь  несу  тебя  и  не  ощущаю  боли,  ибо  моя  боль  —  это 
жизнь  милл1оновь,  ибо  моя  боль— это  освобождеше  милл1оновь  и  тр1умфъ 
рода  челов1Ьческаго.  Я  несу  огонь  во  мракь  и  холодъ  и  окамен*П1е 
смерти.  Вь  города,  въ  жилища  людей,  на  четыре  стороны  св1Ьта  я  раз- 
д-Ьдю  его,  но  четыремь  в-Ьтрамь  раздую,  распалю  его  вь  четыре  солнца. 
Я  вижу  людей  и  в*ка,  люди  и  в1Ька  идутъ,  арфа  св1Ьта  звучитъ  повсюду 
и  всегда,  отъ  ночи  до  разсв-Ьта,  оть  утренней  зари  до  вечерней,  отъ  вос- 
хода до  захода  солнца». 

Св'Ьтл'Ье,  все  свЬтл'Ье,— уступаеть  ночная  мгла  и  обманчивый  тумань . 
По  вь  мечтахь  своихь  Прометей  видить  очерташе  Кавказа,  и  онь  видить 
т1Ьнь  свою,  прикованную  кь  скал4,  и  коршуна,  кружащагося  падь  его 
головой.  Прометей  боится,  что  Зевсъ  отниметь  у  него  огонь,  оставшуюся 
искру,  и  Прометей  хочеть  скрыть  эту  искру.  А  Сизифь,  передь  т'Ьмъ  про- 
клинавшШ  Прометея  за  то,  что  онь  открыль  ему  понят1е  св'Ьта,  стремле- 
Н1е  искать  его,  тоже  увид'Ьлъ  всю  неволю,  все  принуждеше  своей  работы» 
повел^Ьше,  и  онъ  беретъ  эту  искру  и  зажигаеть  ею  землю.  И  когда  черезъ 
в1Ька  Прометей  ветр^чаеть  Сизифа,  то  Сизифь  говорить,  что  искра  ему  боль- 
ше не  нужна:  онъ  зам-Ьтиль,  что  т5,  что  считаль  за  камни— была  «нужда 
моя,  т6,  что  казалось  мн'Ь  вершиной,  было  моимь  неразум1емъ,  а  что  ка- 
залось мн*  пропастью,  была  моя  обида».  Но  огонь  не  облагородиль  Сизи- 
фа, не  разжегь  вь  немь  стремлешй  кь  правд1Ь  и  кь  красот-Ё, — наоборотъ, 
онь  разбудиль  вь  немь  дремавшую  до  т^хъ   поръ  силу  разрушен1я. 

Если  жизнь  только  пыль  камня,  который  вскатываюгь  милл1оны  лю- 
дей, и  если  эти  милл1оны  падають  и  гибнуть,  дртая,  что  камень  этотъ 
долетить  куда-нибудь,  ц-Ьлятъ  въ  небо,  а  камень  не  долетить  и  долет-ЬтБ 
не  можетъ,- то  не  лучше  ли,  говорить  Сизифь,  весь  этотъ  хл'Ьвь  низверг- 
нуть? Прометей,  узнавь  о  потер'Ь  искры,  съ  олимпШекимь  велич1емь  вос- 
клицаеть: 

«За  то,  что  ты  не  воспрпняль  вь  свою  грудь  божественную  искру,  а 
зажегъ  ею  землю...  за  то,  что  ты  не  рось  кверху  за  св'Ьтомъ,  но  возвы- 
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шенныя  вещи  низводилъ  до  уровня  своего  ничтожества...  на  в1Ькъ...  на 
два...  на  дважды  тысячу  лЬтъ,  я  обрекаю  тебя  на  неподвижность  и  сонъ 
камней». 

Въ  чемъ  же  значен1е  этого  символическаго  произведен1я?  Сизифъ — это 
вековое  горе  людское,  это  челов'Ьчество,  которое  въ  воГш'Ь  убпваетъ  ты- 
сячи жертвъ  во  имя  любви  къ  ближнему,  это  стремлен1е  къ  истин*,  кото- 
рое въ  горпл*  сомн1^н1Й  утратило  свой  блескъ  и  лучезарность  и  превра- 
тилась въ  жалк1й  скептицизмъ.  Сизифъ  это  —  цивилизащя,  что  ново- 
обращенпымъ  народамъ  несетъ  трофеи  своей  науки,  оруж1е  огнестр-Ьльное, 
огненную  воду  и  заразныя  болезни,  Сизифъ  это  —  свобода,  превраща- 
ющаяся въ  анарх1ю,  Сизифъ,  наконецъ,  это — идея  нац1оЕалпзма,  побужда- 
ющая во  имя  этой  любви  причинять  горе,  страдашя,  совершать  насил1я 
надъ  такими  же  людьми,  надъ  своими  же  братьями.  Сизифъ  это  — всяче- 
ское искажен1е  всякой  благородной  великой  идеи,  это  вечная  борьба 
добра  со  зломъ,  св'Ьта  съ  тьмою,  правды  съ  неправдою. 

Но  Прометей  не  проклинаетъ  Сизифа  навсегда,  онъ  ввергаетъ  его  въ 
каменный  сонъ,  убежденный,  что  блестящ1е  лучезарные  идеалы  челов'Ьче- 
ства  воцарятся  на  земл*,  и  камни  оживутъ. 

Въ  заключен1е  мн1Ь  сл^дуетъ  еще  упомянуть  о  самомъ  крупномъ  про- 
изведенш  Конопницкой:  «Панъ  Бальцеръ  въ  Бразил1и».  Безспорно,это  са- 
мое выдающееся  ея  произведете.  Берлинсшй  критикъ,  проф.  Брюкнеръ 
ставить  поэму  эту  на -ряду  съ  «Паномъ  Тадеушемъ»,  отдавая  ей  въ  нЬ- 
которыхъ  м^стахъ  даже  предпочтен1е.  И  д-Ьйствительно,  все,  что  было  до 
сихъ  поръ  въ  творчеств-Ь  Конопницкой  благороднаго  и  возвышеннаго, 
набол^вшаго  и  прочувствованнаго, — все  это  нашло  отзвукъ  въ  «Пан'Ь  Баль- 
церъ въ  Бразил1и » .  Панъ  «Бальцеръ»— это  эпопея  польскаго  народа,  яркими 
красками  рисующая  ту  нищету,  которая  выгнала  изъ  насиженныхъ  гн-Ьздъ 
родимыхъ,  то  горе,  которое,  какъ  в-Ьтеръ  разноситъ  листья,  сорванные  съ 
дерева,  разнесъ  людей  по  б1Ьлу  свЪту,  ту,  наконецъ,  тоску,  которая  всюду 
сопровождаетъ  б1Ьдныхъ  скитальцевъ. 

Много  общаго  какъ  въ  происхождеши,  такъ  и  во  всемъ  остальномъ 
между  великой  поэмой  Мицкевича  и  «Паномъ  Бальцеромъ»  Конопницкой, 
только  съ  той  разницей,  что  въ  первомъ  преобладаютъ  краски  св-Ьтлыя, 
спокойный,  который  служатъ  источникомъ  надежды  и  угЬшен1я,  а  вто- 
рое это — горе,  горе  безысходное,  терзающее  душу  и  сердце.  Мицкевичъ, — 
говорить  Галль,— какъ  отецъ,  всЬхъ  этихъ  Бартковъ  и  Мацьковъ,  прижи- 
маетъ  къ  своей  груди,  а  Конопницкая  это — мать,  видящая,  какъ  ея  птен- 
чики летять  на  нужду  и  горе,  на  муку  и  смерть,  и  не  могущая  ни  ихъ 
остановить,  ни  имъ  помочь. 

Панъ  Бальцеръ— кузнецъ,  бросившШ  изъ-за  нужды  родную  страну,  че- 
ловЬкъ  бывалый,  многое  вид^вшШ  и  многое  слышавш1й.  Но  въ  то  же 
время  это  полный  наивности  и  простоты  крестьянской,  думающ1й,  что 
архангелъ  Михаилъ  заряжаетъ  пушки,  который  разряжаются  громомъ  и 
молн1ею,  и  вотъэтотъ  Бальцеръ— какъ  «за  хл^бомъ»  у  Сенкевича— нопавшш 
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въ  Бразил1ю  въ  ея  первобытные  лФса,  мечтаетъ  о  родной  стран*,  о  томъ, 
чтб  дома  тамъ  под^лываютъ,  и  онъ  никакъ  не  можетъ  свыкнуться  съ 
новыми  услов1яии  жизни,  все  время  мечтаетъ  о  возвращеши  домой  в  съ 
большимъ  удивлен1емъ  емотритъ  на  нЬмцевъ-колонистовъ,  какъ  они  при- 
способились къ  новой  жизни. 

Чудное  описаше  природы,  блестяпдй  языкъ,  тонкое  знаше  крестьян- 
ской психолопи,— все  это  выдвигаетъ  «пана  Бальцера>  на  первый  планъ. 

Безспорно,  Мар1я  Конопницкая  принадлежитъ  къ  разряду  т^хъ  избран- 
ныхъ  натуръ,  которыя  какъ  Прометей,  все  пщутъ  св-Ьта,  все  ищутъ  прав- 
ды, для  человечества  и  во  имя  человечества?  Въ  горечи  ея  больной  души 
Н'Ьтъ  ни  доли  эгопзьга,  н^тъ  ни  жалобъ  на  неблагодарность  людей,  на 
отсутств1е  усп'Ьха  или  духовное  одиночество.  Везд1Ь,  во  всЬхъ  ея  произве- 
ден1яхъ,  вы  слышите  и  благородный  мысли,  и  гармонирующ1я  съ  ними  воз- 
вышенпыя  чувства,  затрогивающ1я  лучш1я  стороны  души  человека. 

Въ  тайникахъ  своей  благородной  души  она  находить  отв1Ьтъ  на  всЬ 
запросы  современной  жизни;  всякое  горе  людское,  несчаст1е,  общественное 
зло  ей  близки,  ее  волнуютъ  и  отъ  матери,  потерявшей  сына,  отъ  б-Ьдиаго 
Менделя,  потерявшаго  в'Ьру  въ  людей,  до  тюремныхъ  казематовъ,  до  «Дна», 
гд'Ь  полное  паден1е  челов'Ька,  его  позоръ  и  унижен1е,  она  спЬшитъ  съ 
одинаково  любящимъ,  восторженнымъ  сердцемъ  и  расточаетъ  ут-Ьшеше  отъ 
щедротъ  своего  богат^йшаго  таланта. 

По  полямъ  и  долпнамъ  въ  холодный  морозныя  ночи,  точно  фея  вол- 
шебная, она  собираетъ  слезы  людск1я,  слезы  мужпцЕ1я,  слезы  д^Ьтей,  за- 
битыхъ  и  брошенныхъ.  Съ  самаго  начала  своей  деятельности  она  стоить 
въ  рядахъ  борцовъ  за  идею  прогресса,  за  равенство  людей,  за  ихъ  брат- 
скую всеобщую  любовь. 

Вотъ  почему  ея  песня  громкимь  эхо  раздается  въ  ея  родной  стране, 
но  она  проникаетъ  и  во  все  цивилизованныя  общества,  всюду,  где  чув- 
ствуютъ  и  понимають  призывы  мирной  борьбы  во  имя  правды  и  справедли- 
вости. Въ  «Имагина»  она  такъ  о  себе  говорить:  «Ахъ,  меня  тотъ  зна- 
еть,  кому  ночи  безсонныя  известны,  кто  темные  безсолнечные  дни  про- 
водить, кто  знаетъ,  какъ  птица  бьется  въ  клетке,  кто  капли  горя  въ 
море  сосчиталь». 

Конопницкая  въ  этомь  году  была  предметомь  восторженныхъ  овацШ 
со  стороны  польскаго  общества  (родилась  она  въ  46  году)  по  поводу 
двадцатипятилет1я  ея  литературной  деятельности.  Можно  съ  уверенностью 
сказать,  что  это  первая  изъ  живущихъ  польскихъ  поэтессь,  что  талантъ 
ея  хотя  и  достигъ  своего  апогея,  но  литература  еще  обогатится  не  однимъ 
ея;;произведен1емъ  и  что  оценка  ея  творчества  теперь  не  можетъ  еще  быть 
ни  полной,  ни  вполне  справедливой. 

Мне  помнится  меткое  сравнен1е,  сделанное  Спасовичемь.  Когда  вы 
стоите  на  борту  парохода,  удаляющагося  отъ  берега,  то  вамь  кажется, 
что  это  берегь  отъ  вась  отходить,  а  не  вы  отъ  него,  и  на  известномъ 
разстоанш  ыцог1е  предметы  получаютъ  иныя  очерташя,  иное  освещеше. 
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Такъ  п  съ  писателемъ:  только  сл1Ьдующ1я  покол1&тя  вполн1Ь  и  всесторонне 
оц1Ьнятъ  творчество  Конопницкой,  а  мы  должны  отметить,  что  главное 
значен1е  Конопницкой  въ  ея  лирическихъ  стихотворешяхъ,  въ  воспроиз- 
веденш  народной  жизнп  и  души;  въ  нпхъ  наибол'Ье  ярко  выступаютъ 
основыыя  свойства  ея  таланта,  глубина  и  серьезность  вдохновляющихъ 
ее  идей,  св^Ьжесть  и  искренность  ея  чувства  и  совершенство  формы.  Для 
наеъ  же  польская  поэтесса  служить  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  указан1емъ,  что  ра- 
ботающ1я  на  разныхъ  полюсахъ  русская  и  польская  мысль,  работающ1Я 
въ  разныхъ  услов1яхъ,  охвачены  однимъ  и  т^мъ  же  великимъ  началомъ 
демократическаго  движенхя,  подчпняющаго  съ  большей  и  большей  силой 
весь  цивилизованный  м1ръ. 

А.  Ледницк1й. 


о  пр1ема:гъ  из7^ег1л  $инагсово2  науки. 

Союзы  публичнаго  характера  —  государства,  общины — для  выполнен1Я 
лежащихъ  на  нихъ  задачъ  нуждаются  въ  матер1альныхъ  средствахъ,  и 
они  добываютъ  себ^  эти  матер1альныя  средства,  а  съ  другой  стороны  за- 
трачиваютъ  ихъ  па  тЪ  или  друг1я  ц^ли,  одниыъ  словомъ,  ведутъ  свое 
хозяйство.  Посл'Ёдшй  вопросъ  т. -е.  о  т'Ьхъ  ц'Ьляхъ,  на  которыя  государ- 
ства и  общины  затрачпваютъ  свои  средства,  составляетъ  иредметъ  науки  объ 
управленш,  другая  же  сторона  хозяйствован1я  упомянутыхъ  организмовъ 
составляетъ  содержан1е  финансовой  науки.  Итакъ,  финансовая  наука  изу- 
чаетъ  финансовое  хозяйство,  т. -е.  совокупность  отношенШ,  которыя  воз- 
никаютъ  на  почв1Ь  добывашя  союзами  публичнаго  характера  матер1альныхъ 
средствъ:  она  изучаетъ  тЪ  способы,  посредствомъ  которыхъ  эти  союзы  до- 
бываютъ себ^  нужный  средства  и  какъ  эти  способы  отражаются  на  дру- 
гпхъ  сторонахъ  жизни,  почему  въ  одну  эпоху  преобладаютъ  одни  способы, 
а  въ  другую— друг1е.  Вопросы  финансоваго  хозяйства — вопросы  о  питанш 
союзовъ  публичнаго  характера,  какъ  они  получаютъ  эти  средства,  какъ 
посл'Ьдн1я  растекаются  по  всему  тЬлу  (движен1е  государственныхъ  суммъ), 
какъ  они  претворяются  въ  услуги,  полезный  для  государства  (составлен1е 
бюджета),  каше  интересы  при  этомъ  оказываютъ  вл1яше  (но  безъ  анато- 
мш  народнаго  хозяйства  нельзя  понять  физ1ологш  его,  поэтому  изучеше 
политической  эконом1и  предшествуетъ  изучешю  финансоваго  хозяйства). 

Если  мы  будемъ  вглядываться  въ  этотъ  калейдоскопъ  формъ,  въ  кото- 
рыхъ союзы  публичнаго  характера  добываютъ  себ'Ь  средства,  то  мы  под- 
м'Ьтимъ  строгую  посл1Ьдовательность,  изв1Ьстную  законом^Ьрность:  при  из- 
в1Ьстныхъ  услов1яхъ  преобладаютъ  въ  бюджет*  государства  доходы  отъ 
государственныхъ  земель,  зат'Ьмъ  выетупаютъ  на  сцену  пошлины,  наконецъ 
налоги  и  т.  д...  ВсЬ  эти  пзмЬнешя  въ  формп,  находятся  въ  г]&сной  за- 
висимости отъ  развит1я  хозяйства:  формы  обложешя  сл^дуютъ  за  диффе- 
ренщащей  доходныхъ  псточниковъ  (Ротбертусъ),  но  еще  интереснее  для 
насъ  другая  задача,— это  разсмотр'Ён1е  этихъ  способовъ  получен1я  средствъ 
съ  точки  зр'Ьн1я  ихъ  матер1альнаго  содержан1я,  т.-е.  па  как1я  плечи  па- 
даетъ  это  бремя  благодаря  введенш  той  или  другой  формы  получен1я  средствъ. 
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И  съ  этой  стороны  мы  можемъ  подметить  строгую  законом'Ьрность — из- 
в-Ьстиое  соотношен1е  между  общественными  отношен1ями  данной  эпохи  и 
т-Ьмп  масштабами,  которые  выбираются  въ  данное  время  для  распред^Ьде- 
Н1Я  налогового  бремени,  и  здЬсь  финансовая  наука  показываетъ  намъ, 
почему  въ  данную  эпоху  плечи  такой-то  группы  пригибаются  подъ  нало- 
говой тяжестью,  тогда  какъ  другая  группа  почти  ничего  не  несетъ. 

Въ  науку  фйпансоваго  права  входитъ  изучен1е  хозяйства  не  только 
государства,  но  и  общинъ,  городовъ,  сложныхъ  государствъ  и  т.  д. 
Задача  ея — изученте  причинной  связи  этого  круга  явлен1й  съ  точки  зр'Ьшя 
ихъ  формальнаго  и  матер1альнаго  развит1я. 

Финансовая  паука  принадлежитъ  къ  циклу  экономическихъ  наукъ  од- 
ной стороной,  другой — къ  правовымъ,  и  есть  наука  о  хл'Ьб'Ь  насущномъ, 
о  томъ,  почему  населеше  сыто  или  голодно,  почему  оно  им'Ьетъ  хлЪбъ 
или  не  им'Ьетъ  его. 

Что  касается  изучен1Я  формъ,  то,  какъ  мы  уб1Ьдимся  дал1Ье,  форма 
получешя  средствъ  союзами  публичнаго  характера  обусловливается  формой 
хозяйства:  при  натуральномъ  хозяйств-Ь  преобладаютъ  налоги  въ  натураль- 
ной форм'Ь;  при  ма.10мъ  развитш  частной  собственности  государство  удо- 
влетворяетъ  свои  потребности  отъ  эксплоатащи  овоихъ  земель,  при  чемъ 
или  обрабатываетъ  ихъ  само  за  свой  ечетъ,  или  отдаетъ  въ  аренду— 
краткосрочную,  но  когда  развивается  интенсивное  сельское  хозяйство,  на 
м'Ьсто  краткосрочной  аренды,  какъ  формы  эксплоатащи,  выступаетъ  долго- 
срочная аренда,  или  даже  в'Ьчнонасл1Ьдственная.  На  первыхъ  порахъ, 
когда  имущественная  масса  не  была  дифференцирована,  мы  видимъ  господ- 
ство общепоимущественнаго  обложеп1я,  но  когда  отсюда  стали  выд'Ьдяться 
отд-Ьльные  источники  дохода:  торговля  и  промышленность,  земля  и  т.  д. 
то  появились  и  разныя  формы  обложен1я:  промысловой  налогъ,  поземель- 
ный, подомовый,  а  зат-Ьмъ  съ  развит1емъ  категорш  движимыхъ  ц-Ьниостей 
(ц1Ьнныхъ  бумагъ)  налогъ  на  капиталъ,  съ  развит1емъ  заработной  платы, 
какъ  особой  формы  получен1я  дохода,  и  доходовъ  отъ  либеральныхъ  про- 
фессш  явились  новыя  формы  обложен1я...  такъ,  въ  Рим*  подъ  вл1яшемъ 
дифференщащи  источниковъ  дохода  появились  и  новыя  формы  обложешя. 
Промысловой  налогъ  явился  первоначально  для  обложен1я  чистильщиковъ 
отхожихъ  мЪетъ  и  проститутокъ. 

Эта  связь  формы  обложешя  съ  хозяйствомъ  подм1^чепа  еще  Родберту- 
сомъ.  Съ  другой  стороны,  огромное  вл1яте  на  форму  оказываетъ  и  по- 
датная техника:  такъ,  при  низкой  техник*  преобладаютъ  распред-Ьлительныя 
формы  налоговъ,  круговая  порука:  такъ  какъ  у  фиска  руки  еще  коротки, 
то  ему  собственными  силами  не  добраться  до  плательщиковъ,  и  онъ  бы- 
ваетъ  вынужденъ  определять  известную  сумму  и  предоставлять  платель- 
щикамъ  самимъ  раскладывать  ее  между  собой  съ  обязательствомъ  только 
взноса  ея  въ  полномъ  размер*,  связывая  поэтому  эти  группы  платель- 
щиковъ ответственностью  нередъ  собой. 

Итакъ,  за  разветвлешемъ  источниковъ  дохода   разветвляются  формы 
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обложешя...  Развит  синдпкатовъ  выдвпгаетъ  теперь  въ  сфер^  финансовъ 
новую  форму— государственныя  предпр1ят1я  (желЬзныя  дороги)  въ  госу- 
дарственноыъ  бюджете  и  ыуниципальныя  предпр1ят1я  —  въ  городскомъ  хо- 
зяйств*. 

Развит1е  городской  жизни  въ  Америк-Ь,  Англ1и  и  Прусс1п  создаетъ  осо- 
бую форму  т.  н.  спещальное  обложеше. 

Развит1е  хозяйства  не  только  оказываетъ  вл1ян1е  въ  верхнемъ  покрой 
этихъ  формъ,  но  п  внутри  пхъ:  такъ,  при  малоыъ  развит1и  экономической 
жизни  обложен1е  торговли  и  промышленности  можетъ  совершаться  путемъ 
<вн'Ьшнихъ  признаковъ>  т. -е.  по  количеству  служащихъ,  по  наемной  плат^ 
за  пом'Ьщен^я  и  т.  д.;  но  съ  усложнен1емъ  торговли  и  промышленности 
эти  признаки  становятся  недостаточными:  чтобы  уловить  ихъ  доходъ, 
приходится  вводить  все  новые  и  новые  признаки  и  наконецъ  переходить 
къ  обложен1ю  чистаго  дохода...  То  же  самое  мы  им'Ьемъ  съ  подомовымъ, 
подоходнымъ  налогомъ  и  т.  д... 

Изучен1е  этой  внутренней  конструкщи  им'Ьетъ  не  только  формальное 
значен1е,  но  важно  и  съ  матер1альной  стороны,  такъ  какъ  разные  способы 
конструкщи  того  или  другого  налога  даютъ  возможность  улавливать  иму- 
щество плательщика  въ  разной  степени,  и  это  равносильно  переложенш 
налогового  бремени  съ  плечъ  одной  группы  на  другую... 

Другая  важная  задача— это  вопросъ  о  причинахъ  перемЪщешя  нало- 
гового бремени  съ  плечъ  однихъ  на  плечи  другихъ.  Мы  говоримъ,  что  эти 
плсчи,  на  которыя  падаетъ  въ  данное  время  налоговое  бремя,  намЬчаются 
общественными  отношен1ями. 

Третья  задача  финансовой  науки — это  задача  аналитическая:  изсл-Ьдова- 
тель  ставитъ  себ'Ь  задачей  изсл'Ьдовать,  какъ  распред1Ьляется  налоговое  бремя 
при  по1*редств'Ь  того  или  другого  масштаба,  напр.  обложен1Я  чая,  сахара, 
подушнаго  налога  и  т.  д.  и  какъ  эти  формы  отражаются  на  экономи- 
ческой жизни.  Напр.  та  или  иная  форма  акциза  можетъ  вести  къ  концен- 
трац1и  промышленности  (обложение  пава  у  насъ,  табаку,  спичекъ),  можетъ 
оказывать  изв-Ьстное  вл1ян1е  на  технику  производства,  напр.  обложен1е 
спирту  или  сахару  по  работоспособности  снарядовъ  везд*  содействовало 
улучшенш  техники,  обложеше  сахара  по  свекловиц*  во  Франщи  сод1^йс1во- 
водо  поднятш  качества  выращиваемой  свекловицы... 

При  изсл^дованш  вопроса,  какъ  распределяется  налоговое  бремя  подъ 
вл1ян1емъ  того  или  иного  масштаба,  изследователь  не  долженъ  останавли- 
ваться на  названш  масштаба  и  предполагать,  что  если  налогъ  носитъ  яр- 
лыкъ  общенодоходности,  то  онъ  будетъ  всЬхъ  облагать  равномерно, — 
далеко  нЪтъ:  одни  ярлыки  здесь  не  причемъ,  они  часто  фальсифицируются, 
и  потому  нередко  ихъ  можно  сравнить  съ  фальшивыми  этикетками  на  бу- 
тылкахъ  съ  фальсифицированнымъ  виномъ:  группы  нередко  такъ  плетутъ 
налоговую  систему,  что  сами  ускользаютъ,  и  только  детальный  анадизъ 
конструкщи  налога  можетъ  намъ  показать,  на  кашя  группы  населения  онъ 
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упадетъ...  По  аналитической  части  уже  довольно  много  сд^Ьлано,  чего 
далеко  нельзя  сказать  о  первыхъ  двухъ  задачахъ... 

Вотъ  задачи  чистой  финансовой  науки:  мы  изсл^Ьдуемъ  въ  ней,  что  есть, 
и  почему,  и  оставляемъ  за  дверями  науки  наши  симпатш  и  ацтипатш.  Не 
вырабатывать  финансовые  рецепты  мы  призваны  въ  храм1Ь  науки,  а  устано- 
вить законом1Ьрность  явленШ,  подметить  известные  эмпирическ1е  законы 
явлен1й,  опираясь  на  которые  мы  могли  бы  зат'Ьмъ  проводить  наши  поже- 
лан1я.  Стряпать  финансовые  рецепты  гораздо  легче,  для  этого  надо  не- 
много знан1я;  но  подставлять  желаемое,  вм'Ьсто  объяснен1я  существующа- 
го,  какъ  это  нер'Ьдко  д'Ьлается,  это  значитъ  фальсифицировать  науку.  Ко- 
нечно, изсл^дователь,  прежде  ч^мъ  установлять  закономерность,  долженъ 
точно  описать  факты,  и  только  зат^мъ  уже  онъ  будетъ  искать  единства 
въ  разнообразш  этихъ  явлетй,  а  этотъ  ключъ  находится  въ  экономик* 
и  въ  движении  сощальныхъ  группъ. 

Разъ  наука  найдетъ  эмпирическ1е  законы,  управляющ1е  см'Ьной  формъ 
финансоваго  хозяйства,  она  вмЬст'Ь  съ  тЪмъ  дастъ  намъ  и  матер1алъ  для 
обсужденья  нашихъ  идеаловъ  въ  области  финансовой  политики,  она  можетъ 
намъ  властно  сказать,  что  такой-то  идеалъ  при  существующихъ  отноше- 
н1яхъ  не  можетъ  разсчитывать  на  осуществлеше;  и  роль  науки  относительно 
нашихъ  идеаловъ — это  роль  пробирной  палатки,  она  опред'Ьляетъ  степень 
годности  и  осуществимости  нашихъ  пожеланШ. 

Институтъ  финансоваго  права— продуктъ  коллективной  человеческой 
работы:  челов'Ькъ— творецъ  права;  онъ  ткетъ  право,  но  кто  руководить 
его  рукой  на  этомъ  станке? 

Въ  человеке  много  побуждешй  эгоистическихъ,  альтруистическихъ.  Въ 
обыденной,  частной  жизни  человекъ  нередко  руководится  альтруистиче- 
скими побуждешями,  но  еще  Спенсеръ  подметилъ,  что  чемъ  кругъ  лицъ 
более  расширяется,  и  более  теряется  наше  личное  соприкосновеше  съ 
другими  индивидами,  темъ  более  эти  альтруистическ1я  побужден1я  теряютъ 
свою  интенсивность.  Въ  узкомъ  кругу  близкихъ  намъ  лицъ  мы  являемся 
со  всеми  аттрибутами  человеческой  личности~съ  любовью  и  расположеш- 
емъ,  п  готовностью  помочь  нашему  ближнему,  но  это— въ  семье,  въ 
тесномъ  кругу  нашихъ  близкихъ,  но  за  эту  черту  эта  наша  сторона  не 
переходитъ,  и  на  широкомъ  поле  жизни  мы  выступаемъ  въ  качестве  пред- 
ставителей интересовъ  широкихъ  группъ— аграр1евъ,  промышленниковъ,  ра- 
бочихъ,  стремясь  проводить  эти  интересы:  такъ,  землевладельцы  стремятся 
къ  понижен1ю  земельнаго  налога,  промышленники — промысловаго  и  т.  д. 
Конечно,  при  этомъ  альтруистическ1я  побужден1Я  не  исчезаютъ  вовсе,  и 
иногда  кое-что  делается  одной  группой  въ  пользу  другой  (см.  далее),  но 
въ  общемъ  и  целомъ  мы  можемъ  сказать,  что  на  широкомъ  поле  жизни 
люди  действуютъ  более  подъ  вл1ян1емъ  интересовъ,  альтруистичесшя  по- 
бужден1я  туда  врываются  лишь  въ  качестве  пертурбащоннаго  элемента, 
но  ничего  не  видоизменяютъ:  такъ,  на  земле  есть  горы  и  холмы,  но  все- 
таки  земля  остается  шаромъ, — на  небольшомъ  пространстве  горы  могутъ 
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затуманивать  намъ  шарообразность  земли,  он*  выступаютъ  тогда  выпук- 
л'Ье,  ярче,  на  большомъ  пространств1Ь — это  ничто.  То  же  самое,  если  мы 
остаемся  въ  сфер'Ь  блпзкпхъ  намъ  лицъ,то  альтруистическ1я  побуждешя, 
царящ1я  тамъ,  затуманиваютъ  намъ  общую  идею  интереса,  господствующаго 
въ  жизни...  Мы  вовсе  не  игнорируемъ  этихъ  другихъ  побужденш,  но  учи- 
тываемъ  это  вл1ян1е  лишь  путемъ  поздн^^йшаго  ихъ  введен1я,  какъ  эле- 
мента пертурбащоннаго;  правильнее  же  исходить  при  анализ1Ь  творчества 
финансовыхъ  инетитутовъ  изъ  интереса  и  затЪмъ  учитывать  роль  другихъ 
ыоментовъ. 

Въ  маломъ  кругу  между  людьми  больше  точекъ  сонрикосновешя;  но 
чЪмъ  шире  союзъ,  тЬмъ  меньше  этихъ  точекъ:  два  круга  пересЬкаются 
въ  двухъ  точкахъ,  десять  пересЬкаются  только  въ  одной,  такъ  и  съ  людь- 
ми: ч1Ьмъ  шире  ихъ  кругъ,  т4мъ  болЬе  выступаютъ  они,  какъ  экономи- 
чесшя  категорш,  скрещиваясь  въ  одной  точк^—интересЬ... 

Альтруиетическ1я  же  побуждешя  какъ  будто  бы  испаряются  въ  про- 
странств*.  Итакъ,  интересъ  выпукл'Ье  отражается  въ  общественной  жизни, 
а  потому  при  анализ*  инетитутовъ  мы  прежде  всего  начнемъ  съ  опред-Ь- 
лен1я  той  роли,  какую  интересъ  могъ  оказать  на  нихъ.  Если  бы  я  сталъ 
изучать  внутренпШ  строй  семьи,  кассъ  взаимопомощи,  вообще  небольшихъ 
группъ,  то,  такъ  какъ  тамъ  доминируютъ  альтруистичесшя  побуждешя,  я, 
быть  можетъ,  сталъ  бы  исходить  изъ  анализа  ихъ,  и  интересъ  явился  бы 
какъ  н*что  добавочное,  но  при  изсл'Ёдован1и  широкихъ  группъ  приходится 
идти  обратнымъ  путемъ.  Въ  челов'Ьческихъ  желашяхъ,  въ  борьб*  людей 
мы  должны  искать  корни  финансовой  структуры:  она  не  изъ  земли  выра- 
стаетъ,  не  падаетъ  съ  неба,  какъ  готовый  даръ  небесъ,  а  выплетается 
какъ  паутина,  но  не  однимъ,  а  многими  пауками,  и  работаютъ  он*  въ  раз- 
ныхъ  направлен1яхъ:  нер*дко  одинъ  плететъ,  а  другой  расплетаетъ,  каж- 
дый приходить  со  своимъ  узоромъ  къ  станку,  гд*  творится  финансовая 
структура;  такъ,  аграр1и  не  прочь,  чтобы  промышленность  была  бол*е 
обложена,  промышленники  не  прочь  сложить  налоговое  бремя  на  земле- 
влад*льцевъ  и  т.  д. 

Но  какъ  понять  этотъ  процессъ  творчества  финансовыхъ  инетитутовъ? 
Нужно  исходить  зд*сь,  какъ  мы  уже  говорили,  изъ  интереса:  съ  этого  пунк- 
та мы  въ  состоянш  будемъ  уяснить  себ*  ббльшее  количество  явлен1й  и 
мы  беремъ  интересъ  за  исходную  точку  изсл*дован1й,  какъ  методологиче- 
сшй  пр1емъ;  исходя  изъ  другихъ  точекъ  зр*н1я,  мы  могли  бы  н*которыя 
группы  явленш  объяснить,  но  далеко  меньш1я,  и  не  получилось  бы  такой 
картины,  какую  мы  им*емъ,  разсматривая  финансовые  институты  съ  вер- 
шины челов*ческихъ  интересовъ.  Но  люди  им*ютъ  разные  интересы,  каж- 
дый идетъ  со  своимъ  интересомъ  и  въ  результат*  борьбы  получается  из- 
в*стная  конструкщя  финансоваго  института,  и  потому  финансовые  инсти- 
туты, какъ  продуктъ  борьбы  разныхъ  интересовъ,  не  отличаются  после- 
довательностью и  логичностью. 

Итакъ,  много  интересовъ  многихъ  людей  участвуетъ  въ  процесс*  твор- 


20  Ру  с  с  Е  А  я    М  ы  с  л  ь. 

чества  финансовыхъ  институтовъ,  но  какъ  просл-Ьдить  за  работой  милл- 
оповъ  рукъ,  которыя  ткутъ  полотно  финансовой  структуры.  Для  удобства 
обозр'Ьн1я  процесса  работы  надо  разбить  эти  руки,  эти  интересы  на  группы: 
при  обозр4н1и  города  мы  д'Ьлпмъ  его  на  участки,  улицы;  изучаемъ,  сл-Ь- 
довательно,  его  по  этимъ  группамъ  зданШ,  искусственно  объединенныхъ 
на  участки  и  улицы,  и  это  облегчаетъ  намъ  познавательный  процессъ, 
точно  такъ  же  и  въ  финансовой  наук*  мы  объединяемъ  эти  интересы  въ 
группы;  намъ  легче  тогда  сл-Ьдить,  ч'Ьмъ  за  каждой  рукой  въ  отд'Ьльно- 
сти:  конечно,  группа  соетоитъ  изъ  индивидовъ,  работаютъ  въ  ней  инди- 
виды, и  группа  есть  только  методологическШ  пр1емъ  въ  ц-Ьляхъ  познашя; 
мы  приб'Ёгаеыъ  къ  нему  только  потому,  что  нашъ  познавательный  меха- 
нпзмъ  не  совершененъ,  и  мы  не  можемъ  объять  чрезм-Ьрио  большое  коли- 
чество интересовъ,  а  должны  соединить  ихъ  въ  немнопя  группы,  иначе 
мы  потерялись  бы.  Итакъ,  группа— методологически  пр1емъ  и  необходи- 
мость оперированья  ею  вызывается  интересами  познавашя  *). 

Какъ  же  разнести  теперь  интересы  по  группамъ,  по  какому  признаку? 
Интересъ  и  содержаше  его  опред1&ля1отся  экономической  обстановкой;  в'Ьдь 
налогъ  им^етъ  своимъ  источникомъ  доходные  источники,  и  при  одинако- 
вости формъ  обложешя  лица  однихъ  и  т^хъ  же  доходныхъ  источниковъ 
имЬютъ  сходные  интересы:  на  почв*  этихъ  интересовъ  люди  объединя- 
ются и  выступаютъ  въ  защиту  ихъ  не  одиночно,  а  группой.  Итакъ,  группы 
определяются  экономикой,  такъ  какъ  источники  дохода  намечаются  эко- 
номической обстановкой.  Индивидъ  въ  групп*  теряетъ  свои  индивидуаль- 
ный черты  и  входитъ  въ  группу  только  чертами  общими  со  вс*ми  другими 
этой  последней— онъ  является  зд*сь  какъ  бы  просеяннымъ. 

Группа  ярче,  прозрачнее,  такъ  какъ  въ  каждой  группе  заключены  се- 
мена одного  и  того  же  типа,  и  работа  индивидовъ,  объединенныхъ  одной 
группой,  идетъ  въ  одномъ  и  томъ  же  направлен1и  и  следовательно  намъ, 
если  мы  возьмемъ  за  исходный  пунктъ  группу,  нетъ  уже  нужды  следить 
за  работой  каждаго  индивида  въ  отдельности, — его  работа  определяется 
работой  группы,  точно  такъ  же,  какъ  при  ознакомлен1и  съ  распланирова- 
темъ  города  по  улицамъ  намъ  нетъ  необходимости  знакомиться  съ  рас- 
положен1емъ  каждаго  дома:  они  тонутъ  въ  улицахъ  и  участкахъ,  идутъ  по 
лишямъ  улицъ,— такъ  и  индивиды  одной  и  той  же  группы  тянутъ  въ  одномъ 
направленш  сознательно  или  безсознательно.  Конечно,  возможны  и  здесь 
пертурбацюнные  элементы,  но  они  подлежатъ  особому  учету. 

Итакъ,  если  мы  возьмемъ  за  исходный  пунктъ  группу,  то  это  намъ  облег- 
чить работу  прослеживан1я  вл1яшя  интересовъ  на  строен1е  финансовыхъ 
институтовъ.  Разънамъ  удалось  правильно  наметить  группы,— а  это  намеча- 
н1е  стоитъ  въ  зависимости  отъ  экономической  обстановки, — то  темъ  самымъ 
для  насъ  теряютъ  значеше  мнопя  индивидуальныя  чувства  и  пожелан1я,  а 
важны  лишь  те,  которыя  сделались  общими  и  одинаковыми  и  стоятъ  подъ 
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покровомъ  группы,  иначе  они  будутъ  глаооыъ  вопшщаго  въ  пустын*.  Ко- 
нечно, носителями  этпхъ  желан1й  въ  конц'Ь-концовъ  являются  люди  же, 
но  лицо  зд'Ьсь  уже  находится  подъ  властью  группы,  и  содержан1е  финан- 
совой политики  данной  группы  есть  изв'ёстный  ыинимумъ  интересовъ,  ко- 
торый всЪмъ  членамъ  данной  группы  общъ,  и  высоко  развитый  личности, 
разъ  они  принадлежать  къ  известной  групп'Ь,  должны  нисходить  до  этого 
минимума  чувствъ  и  понятШ.  Итакъ,  сощальная  группа— это  экономически- 
обособленная  группа  лицъ,  обладающая  изв'Ьстнымъ  комплексомъ  обищхъ 
желанШ  и  стремлен1й:  для  насъ  не  важно,  фигурируютъ  ли  въ  жизни  эти 
группы  въ  видимой  форм-Ь,  наприм.,  организованные  рабоч1е,  крупные 
землевлад-бльцы,  но  группа  можетъ  выступать  и  безъ  формальной  юриди- 
ческой санкщи,  что  нер-Ьдко  и  им1Ьетъ  М'Ьсто. 

Итакъ,  интересъ,  группа,  вотъ  исходный  пунктъ  изсл*дован1я.  Это 
облегчаетъ  намъ  работу,  такъ  какъ  фактически  н'Ьтъ  возможности  сл'Ьрть 
за  работой  отд'Ьльныхъ  индивидовъ. 

Группы  выступаютъ  со  своими  отд1Ьльными  интересами,  и  въ  резуль- 
тат1Ь  движентя,  борьбы  этихъ  группъ  получается  та  или  иная  организац1Я 
фннансоваго  хозяйства.  Эта  организащя  закрепляется  въ  нормы— и  мы  им-Ь- 
емъ  финансовое  право.  Итакъ,  финансовое  право  есть  кристаллизовавш1Йся 
результатъ  движен1я  (борьбы)  сощальныхъ  группъ  въ  изв'Ьстномъ  круг-Ь 
явлен1й  при  данномъ  экономическомъ  стро*. 

То,  что  является  теперь  передъ  нами  къ  форм'Ь  финансовыхъ  инсти- 
тутовъ,  уже  Сччожившихся,  къ  которымъ  мы  приступаемъ  съ  нашнмъ  ана- 
лизомъ,  то  прежде  было  только  требован1емъ  финансовой  политики  той 
или  иной  общественной  группы.  Каждая  группа  выставляетъ  свои  соб- 
ственныя  требован1я  относительно  финансовой  организащи  хозяйства,  го- 
сударства и  другихъ  союзовъ  публичнаго  характера:  такъ,  группа,  живу- 
щая трудомъ  (рабоч1е),  выступаетъ  съ  требован1емъ  уничтожешя  или,  по 
крайней  м-Ёр*,  понижешя  налоговъ  на  потреблен1е  предметовъ  первой  не- 
обходимости.  (на  соль,  хл^бъ)  и  зам'Ьны  ихъ  налогами  общеподоходнымъ 
и  общепоимущественнымъ.  Эта  же  группа  требуетъ,  чтобы  ббльшая  роль 
была  отведена  въ  бюджете  налогу  съ  насл-бдства. 

Но  нельзя  разсматривать  напр.  трудящуюся  массу,  какъ  одну  группу, 
прихортся  и  ее  подразд1Ьлять  на  подгруппы  съ  усложнен1емъ  экономической 
жизни.  Усложняющаяся  экономическая  жизнь  дробптъ  больш1я  группы  на 
подгруппы;  такъ,  рабоч1й  классъ,какъ  ц'Ьлое,  стоптъ  за  золотую  валюту, 
а  англШсте  ланкаширск1е  рабоч1е  подъ  вл1ян1еыъ  развит1я  хлопчато-бу- 
мажной  промышленности  въ  Инд1и — за  серебро:  въ  Инд1и— серебряная  ва- 
люта, и  это  создаетъ  какъ  бы  н-Ькоторую  прем1ю  въ  пользу  тамошней 
хлопчато-бумажной  промышленности,  и  лянкаширсше  рабоч1е  начинаютъ 
чувствовать  эту  конкуренщю,  и  по  этому  вопросу  они  выд-Ёляются  въ 
самостоятельную  подгруппу. 

Аграрная  парт1я  выступаетъ  съ  требован1емъ  понижен1я  поземельнаго 
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иалога  или  даже  уи11'поже1Йя  его,  повышен1я  ввозныхъ  пошлинъ  на  хл^бъ, 
а  это  в'Ьдь  опять  является  формой  покрьшя  бюджета  и  т.  д. 

Итакъ,  каждая  группа  выступаетъ  со  своей  собственной  программой, 
со  своимъ  знаменемъ  и  тотъ  или  иной  финансовый  институтъ  является  ре- 
зультатомъ  компромисса  между  этими  группами.  Итакъ,  финансовая  струк- 
тура—результатъ  борьбы  разныхъ  общественныхъ  группъ. 

Какъ  геологпческ1Я  наслоешя  отражаютъ  въ  себ*  жизнь  своихъ  эпохъ, 
такъ  и  финансовая  структура  отражаетъ  въ  себ-Ь  общественный  отноше- 
Н1я  своего  времени. 

Такъ,  стбитъ  посмотр1Ьть  на  финансовую  структуру  Англш  XVII  п 
ХУШ  вв.  (отсутств1е  переоц'Ьнокъ  по  поземельному  обложенш,  хотя  за- 
конъ  этого  и  требовалъ,  сильное  развит1е  косвенныхъ  налоговъ)  и  мы 
можемъ  сказать,  что  зд1Ьсь  отразились  интересы  землевлад'Ьльческой  груп- 
пы Англ1п,  Остроумно  было  зам-Ьчено:  «перенесите  финансовый  кодексъ 
Англ1и  на  луну,  и  тамъ  скажутъ,что  она  управляется  землевлад*льцами>. 
Въ  Америк*  усиленный  протективный  тарифъ,  общепоимущественный  на- 
логъ,  при  которомъ  крупныя  состояшя,  особенно  движимый  ц1Ьпности, 
ускользаютъ  отъ  обложен1я  (поимущественный  налогъ  здЪсь  дурно  орга- 
низованъ,  потому  и  говоримъ  мы,  что  ярлыками  нельзя  увлекаться),  и 
можно  сказать,  что  зд^сь  группа  представителей  движимаго  капитала  на- 
ложила свою  печать  на  финансовую  структуру. 

Въ  Австрал1и:  подоходный  налогъ,  прогрессивное  обложен1е  земли,  вы- 
сок1е  наследственные  налоги,  лучшее  въ  св*т4  фабричное  законодатель- 
ство, и  вы  видите,  что  зд^сь  на  строен1е  финансовой  системы  оказала 
крупное  вл1яше  рабочая  парт1я. 

Итакъ,  финансовая  структура  даннаго  публпчнаго  союза  учитываетъ, 
такъ  сказать,  уд'Ьльный  в1Ьсъ  каждой  общественной  группы,  выступающей 
на  борьбу  за  новую  финансовую  стрртуру:  каждая  группа  добивается 
удовлетворен1я  своихъ  требован1й  пропорщонально  своему  вл1ян1Ю  (осо- 
бенно это  ярко  видно  въ  конетитуц1опныхъ  странахъ,  и  финансовое  пра- 
во, кристаллизировавшись,  является  результатомъ  взаимныхъ  уступокъ,  вы- 
сок1я  вывозныя  пошлины,  требуемый  аграр1ями,  умеряются  подъ  вл1я- 
н1е>гь  другихъ  группъ  (трудящихся)  и  т.  д. 

Не  всл'Ьдств1е  теоретическпхъ  соображен1Й  движется  финансовая  жизнь, 
н1Ьтъ,  она  складывается  подъ  вл1ян1елгь  интересовъ  группъ...  Въ  борьб'Ь 
опред1Ьляются  гЬ  плечи,  на  который  падаетъ  несете  расходовъ  союзовъ 
публичнаго  характера. 

Каждая  группа  приходитъ  со  своей  маркой,  со  своими  в1&сами  и  ги- 
рями... Н'Ьтъ  безпристравтнаго  судьи,  который  бы  смотрЬлъ  за  правиль- 
ностью разв-Ьшиванхя  налогового  бремени.  Все  определяется  борьбой,  а 
зд-Ьсь  не  только  развешпваютъ,  но  и  обв-Ьшиваготъ  *)  (см.  дал-Ье  о  пр1е- 
махъ  борьбы).  Безъ  момента  борьбы  мы  не  поймемъ   финансоваго  права. 


')  См.  нашу  брош.  „РЬчь  ыа  диспутЬ".  Петерб.,  1901 
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Итакъ,  для  интересовъ,  между  которыми  идетъ  конкуренщя  по  поводу  пра- 
вообразовашя  и  финансоваго  права  въ  частности,  д-Ьйствующее  въ  дан- 
ный моментъ  право  им'Ьетъ  значен1е  мирпаго  договора,  все  равно  въ  ка- 
кой бы  форм1Ь  ни  былъ  онъ  закр'Ьпленъ;  притомъ  такого  мирнаго  догово- 
ра, который  отражаетъ  въ  себ-Ь  отношеше  т1Ьхъ  силъ,катя  могли  выста- 
вить на  арену  борьбы  враждуютщя  стороны  въ  тотъ  моментъ,  когда  пра- 
во получало  реальное  быт1е.  Такъ  какъ  отношен1е  этихъ  силъ  изменяет- 
ся, то  и  содержаше  договора  не  можетъ  разсчптывать  на  продолжитель- 
ное значение  (Меркель  *).  Развитее  общества  развпваетъ  въ  немъ  про- 
тивоположности, создаетъ  новыя  и  обостряетъ  старыя. 

«Стоитъ  сравнить, — говоритъ  Меркель,— жизнь  племенъ,  стоящихъ  на 
низкой  ступени  развипя,  съ  жизнью  культурныхъ  народовъ.  Какъ  неслож- 
ны противоположности  тамъ  сравнительно  съ  т-Ьмъ,  какъ  многочисленны 
и  обострены  он1Ь  зд*сь>.  При  данной  экономической  структур1Ь  подъ  вл1я- 
в1емъ  отногаенШ  группъ  финансовое  хозяйство  слагается  извФстнымъ  об- 
разомъ,  но  экономика  меняется,  одна  хозяйственная  система  сменяется 
другой,  вырастаютъ  новыя  группы,  и  поднимается  новая  борьба  за  пере- 
распред-блеше  налогового  бремени,  за  реорганизащю  финансоваго  хозяй- 
ства. 

Если  финансовое  право — результатъ  борьбы,  то  оно  не  можетъ  быть 
строго  систематично:  финансовая  структура  напоминаетъ  намъ  картину, 
писанную  разными  художниками,  гд1^  не  только  каждый  впосилъ  свои 
пр1емы  работы,  но  и  свои  краски,  а  главное,  каждый  хотФлъ  писать  то, 
что  ему  нравилось,  одинъ— л^съ,  другой— горы,  третш— мадонну  и  т.  д. 
и  наша  задача  опред'Ьлить,  кому  и  что  принадлежитъ  и  по  этимъ  фрагмен- 
тамъ  выяснить,  что  такой-то  художникъ  думалъ  нарисовать. 

Чтобы  понять  финансовое  хозяйство,  мы  должны  ознакомиться  со  стре- 
млен1ями  и  идеалами  разныхъ  общественныхъ  группъ,  съ  ихъ  программа- 
ми, но  зд-Ьсь  нужно  быть  очень  осторожнымъ,  нужно  отличать  то,  что  груп- 
па говоритъ  о  себе,  отъ  того,  какъ  она  это  формулируетъ  и  чего  она  на 
самомъ  дгьлгь  желаетъ  (Жизнь,  1900  г.,  КистяковскШ:  «Категор1я  не- 
обходимости>,  ЛЬ  5,  6).  Но  этого  мало:  чтобы  определить  дальнейшую 
жизнь  права,  которая  развивается  по  равнодействующей  всехъ  этихъ  тен- 
денщй,  мы  должны  знать  удельный  весъ  каждой  группы,  участвующей  въ 
процессе  образовашя  финансоваго  права,  какова  роль  той  или  иной  груп- 
пы, каково  ея  вл1ян1е  на  матер1альное  содержан1е  права.  Кроме  того,  для 
насъ  важно  еще  для  пониман1я  процесса  движен1я  права  определить,  въ 
какомъ  направленш  идетъ  развит1е  этихъ  группъ,  т. -е.  будетъ  ли  отно- 
сительная сила  данной  группы  падать  или  развиваться,  чтб  въ  значитель- 
ной степени  лежитъ  въ  экономике  данной  страны:  такъ,  на  дальнейшее 
развит1е  финансоваго  хозяйства  будетъ  иметь  вл1яше,  развивается  ли 
группа  мелкихъ  или  группа  крупныхъ  производителей;   следовательно,  » 


*)  Меркель:  „Элементы  общаго  учен1я  о  прав'Ь".  Харьковъ,  1896  г. 
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съ  этой  стороны  изучен1е  экопомпческихъ  отношен1й  чрезвычайно  важно, 
не  говоря  уже  о  томъ,  что  экономика  опред-Ьляетъ  формы,  въ  которыхъ 
вращается  добыван1е  союзами  нублпчнаго  характера  матер1альныхъ  средствъ 
для  себя,  т. -е.  ею  очерчивается,  напр.,  сфера  прим'Ьнен1я  доыениаго  хозяй- 
ства, той  пли  иной  формы  экснлоатан1и  доменъ,  сфера  прим'Ёнен1я  по- 
шлинъ,  налоговъ  (даже  п  самой  формы  пхъ,  т.-е.  въ  вид'Ь  ли  натураль- 
ныхъ  приношен1й,  или  въ  денежной  форм^),  выборъ  самаго  масштаба  для 
налоговой  раскладки— общепоимущественный  налогъ  или  спещальная  форма 
обложен1я  (поземельный,  подомовой,  промысловой),  наконецъ,  и  самый 
объемъ  пользован1Я  кредитомъ  и  т.  д. 

Поскольку  экопомическ1я  отношен1я  продуцнруютъ  общественныя  груп- 
пы, постольку  они  опред-Ьляютъ  и  распред^леше  налогового  бремени  въ 
населен1и. 

Одна,  дв-Ь  или  бол'Ье  группъ  не  всегда  и  далеко  не  всегда  идутъ  раз- 
розненно, часто  ихъ  интересы  сходятся  при  конструкцш  того  или  другого 
акта,  он'Ь  ыогутъ  идти  совмЬстно,  повинуясь  общему  ихъ  интересу,  на- 
оборотъ,  тотъ  или  иной  вопросъ  можетъ  иногда  разъединить  группу,  ко- 
торая до  сихъ  поръ  представляла  н'Ьчто  ц'Ьлостное. 

Новыя  экономпчесшя  отношен1я  иногда  выдвпгаюгь  так1е  интересы, 
которые  ведутъ  къ  сегментац1и  ц'Ьлыхъ  группъ:  подъ  вл1ян1емъ  новыхъ 
отношешй  старая  группа  сегментируется  по  тому  или  другому  вопросу, 
и,  наконецъ,  происходитъ  процессъ  распадения  на  несколько  новыхъ 
группъ,  и  тогда  каждая  изъ  нихъ  можетъ  явиться  носительницей  совер- 
шенно самостоятельной  политики.  Уже  при  частичной  сегментащи  по  тому 
или  другому  вопросу,  часть  одной  группы  можетъ  идти  рука  объ  руку  съ 
другой  группой.  Такъ,  прежде  буржуаз1я  представляла  одну  группу,  те- 
перь она  распалась  на  дв'Ь— крупную  и  мелкую— съ  ярко  противополож- 
ными интересами. 

Дифференщащя  группъ  создала  и  нейтральный  группы  *),  ум'Ьряюще 
вл1яющ1я  на  борьбу  группъ,  эта  дифференщащя  даже  сод^йствуетъ  такой 
конструктивной  работ'Ь  въ  области  финансоваго  хозяйства,  такъ  какъ  ина- 
че группа  наибол-Ье  сильная,  обезпечпвъ  себ'Ь  наибол1Ье  выгодную  финан- 
совую структуру,  весь  свой  га180П  (1'ё(ге  будетъ  вид-Ьть  въ  удержанш  этой 
структуры,  такъ  какъ  она  не  будетъ  встр-Ьчать  противод'Ьйств1я— таково 
положен1е  вещей  во  Францш:  сравнительно  меньшее  во  Франщи  вл1ЯН1е 
аграрной  парт1и,  и  потому  зд'Ьсь  ничто  не  сдерживаетъ  односторонняго 
хозяйничанья  буржуаз1п,  потому  мы  видимъ  зд'Ьсь  страшный  застой:  от- 
сталое фабричное  законодательство,  старая  система  обложен1я,  зд'Ьсь  бы- 
ло 46  проектовъ  подоходнаго  налога  съ  50-хъ  годовъ,  и  ни  одному  не 
удалось  пройти. 

Не  то  мы  видимъ  въ  Герман1и:  зд'Ьсь  бол'Ье   сложный    составъ   обще- 


*)  См.  мою  брош.  „Итоги  экономическаго  развитая".  Пет.,  1902  г.  Зд-Ьсь  я  разъ- 
яспяль,  какое  значен1е  им'Ьютъ  т.  н.  нейтральныя  группы. 
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ства,  бол'Ье  уравнов-Ьшены  группы  и  бол1Ье  сплочены— сильная  рабочая 
группа,  между  гЬмъ  какъ  во  Фраыц1п  она  расколота  на  мпого  оттЬнковъ, 
и  въ  Герман1и  мы  видпмъ  сильный  прогрессъ  въ  органпзацш  финансоваго 
хозяйства. 

Разъ  н'Ьтъ  нейтральныхъ  группъ,  то  господствующая  группа  такъ 
конструпруетъ  финансовую  систему,  что  она  используетъ  при  этомъ  все 
свое  вл1ян1е  и  зат^мъ  уже  только  сохраняетъ  этотъ  порядокъ  вещей:  ей 
н^тъ  интереса  къ  дальн-Ьйшей  работ1^;  но  разъ  есть  нейтральный  группы, 
то  он^  могутъ  и  не  позволить  эксплоатировать  одной  групп'Ь  друг1я  въ 
такой  степени,  въ  какой  эта  группа  могла  бы  эксплоатировать,  если  бы  она 
явилялась  псключительнымъ  властелиномъ,  а  зат'Ьмъ,  нейтральный  группы 
могутъ  вм'Ёшаться  въ  борьбу  и  регулировать  отношен1я,  руководствуясь  или 
интересами  ц1Ьлаго,  или  лишь  чтобы  пр1обр'Ьсти  себЬ  такимъ  нутемъ  мантель 
святости.  Итакъ,  вм-Ьшательство  нейтральныхъ  группъ  въ  борьбу  является 
коррективомъ  эгопотическихъ  побужден1й  борющихся  группъ. 

Но  и  помимо  этого,  группа,  сильная  своимъ  вл1ян1емъ,  иногда  не 
вполн1Ь  используетъ  свою  поб1&ду:  она  вынуждена  бываетъ  отказываться 
отъ  части  своей  поб-Ьды,  чтобы  тЪмъ  продолжительн-Ье  обезпечить  себ1Ь 
пользование  ею,  не  раздражая  друпя  группы  черезчуръ  большими  притя- 
зан1ямп.  Этотъ  отказъ  отъ  части  поб-Ьды  аналогичеиъ  съ  уплатой  премш, 
когда  страхующее  лицо  отказывается  отъ  части  своего  имущества,  что- 
бы т*мъ  бол'Ье  обезпечить  себ-Ь  влад1Ьн1е  имъ  (страховка  интересовъ). 
Такъ,  Рудини  въ  итальянской  палагЬ  заявлялъ:  «если  консерваторы  хо- 
тятъ  сохранить  основу  существующаго  строя,  они  должны  подняться  до 
высокихъ  понятШ  справедливости  и  гуманности,  чтобы  добровольно  и  в6- 
время  сд1Ьлать  т1&  уступки,  которыя  успокаиваютъ  души  и  укр1&пляютъ  со- 
временный строй».  А  Гаммерштейнъ  говорилъ:  «мы  должны  идти  навстр-Ь- 
чу  времени,  если  хотимъ  предупредить  взрывъ  негодовашя  въ  массахъ». 
Татя  уступки  не  безкорыстны:  они  подсказываются  простымъ  благоразу- 
м1емъ,  тЪмъ  благоразум1емъ,  которое  заставляетъ  насъ  жертвовать  частью 
имущества  при  страховаши  всего  имущества  *). 

Итакъ,  каждый  классъ  стремится  наложить  свою  печать,  и  финансовое 
право,  образуясь  изъ  водоворота  интересовъ,  носитъ  сл'Ьды  антагонизма: 
въ  немъ  отражается  относительный  в1Ьсъ  борющихся  группъ.  Съ  изм^не- 
н1емъ  ихъ  м1Ьняется  и  право.  Какъ  только  группы  почувствуютъ  свою 
мощь,  он*  поднимаютъ  боевой  кличъ  за  видоизм'Ьнен1е  права,  невыгоднаго  для 
нихъ.  Новыя  же  силы  появляются  подъ  вл1ян1емъ  изм4нен1я  экономическихъ 
отношен1й,  подъ  вл1ян1емъ  этого  же  фактора  являются  и  новые  интересы:  такъ, 
страшная  гипотечная  задолженность— продуктъ  посл-Ьдёяго  времени,  создала 
новые  интересы  среди  землевлад^^льцевъ:  они  превращаются  изъ  сторонни- 
ковъ  старой  земельной  формы  обложен1я  по  кадастру  безъ  вычета  долговъ 
въ  адептовъ  новой:  обложешя  по  доходу  съ  вычетомъ  долговъ... 


*)  См.  нашу  кн.  „Главн'Ьишя  течения  въ  развит1и  прямого  обложешя    въ    Гер- 
ыаши". 
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Развпт1е  круппаго  производства  и  паден1е  мелкаго  обострило  срер  пред- 
ставителей посл1Ьдняго  пнстинктъ  самосохранешя,  и  мы  видимъ  сильное 
развит1е  такъ  называемой  политики  поддержан1я  средняго  класса (М1ие181ап(18— 
роШ1к),  которая  теперь  проходптъ  красной  нитью  чрезъ  финансовые  инсти- 
туты: особые  высоте  налоги  на  универсальные  магазины  въ  ц1Ьляхъ  борьбы 
съ  ними,  введен1е  прогрессивнаго  налога  для  крупныхъ  предпр1ят1Й,  под- 
лежащихъ  акцизу  (обложеше  сахара  въ  Германш,  табаку  у  насъ  по  послед- 
нему закону)  и  т.  д. 

Но  эта  борьба  совершается  не  силой  оруж1я,  а  въ  парламентахъ  при 
помощи  прессы,  вместо  меча  служить  голоса  избирателей  идепутатовъ. 

Экономика  нам1&чаетъ  группу,  объерняетъ  ее  для  борьбы:  сначала 
интересы  неопред1Ьленны,  неясны,  но  зат^мъ  они  выступаютъ  все  ясн*е 
и  ясн^е,  и  группы  ярко  обособляются  другъ  отъ  друга. 

Существуютъ  изв1Ьстныя  организащи  этихъ  группъ,  посредствомъ  ко- 
торыхъ  он1&  проявляютъ  свое  вл1ян1е  на  направлен1е  государственной  воли 
(парламентск1я  партш). 

Итакъ,  финансовое  право  рортся  не  въ  заоблачнькъ  сферахъ,  а  въ 
борьбе,  и  является  результатомъ  равнодействующей  борющихся  силъ,  по 
отдельный  личности — вожаки  группъ — оказываютъ,  конечно,  крупное  вл1я- 
ше  на  исходъ  борьбы;  вожаки  группъ— фоку  съ,  въ  которомъ  отражаются 
желан1я  группъ,  и  отъ  пхъ  уменья  склонить  нейтральную  группу  на  свою 
сторону,  уменья  ударить  по  струнамъ,  общимъ  группе,  сплотить  послед- 
нюю, осветить  обпце  интересы— много  зависитъ.  Борьба  при  лучшемъ  во- 
жаке даетъ  победу  съ  меньшимъ  напряжен1емъ  силъ:  хорошШ  вожакъ 
сумеетъ  лучше  организовать  и  утилизировать  силы.  Сила  решаетъ  на 
поле  битвы,  но  и  значен1е  полководца  никто  не  будетъ  отрицать.  Инте- 
ресы создаются  экономическими  отношен1ями,  но  вожакъ  можетъ  пробу- 
дить къ  борьбе,  разъ  есть  наличный  услов1я  въ  экономике,  иначе  мог^ть 
оставаться  огромный  силы  пассивными;  наприм.,  хотя  бы  въ  Бавар1и,  та- 
кой спящей  силой  и  до  сихъ  поръ  остаются  крестьяне,  мелк1е  землевла- 
дельцы, п  только  за  последнее  время  они  начинаютъ  выступать  со  своими 
программами.  То  же  самое  во  Франщи. 

Итакъ,  вожакъ  можетъ  сплотить  силы  только  при  известной  обстановке, 
меняется  последняя,  меняется  и  группировка  силъ:  люди  тогда  какъ  бы 
перемещаются,  смотрятъ  на  М1ръ  подъ  другими  углами;  это  перемещен1е 
порождаетъ  въ  нихъ  друг1е  интересы,  перетасовываетъ  ихъ. 

Теперь  для  сощологическаго  изучен1я  финансовъ  и  экономической  по- 
литики на  Западе  съ  развит1емъ  парламентскаго  режима  мы  имеемъ  пре- 
красный матер1алъ,  который  ждетъ  своей  разработки:  печатные  парламент- 
сше  отчеты  вскрываютъ  намъ  группировку  партШ,  роль  вожаковъ,  ней- 
тральныхъ  группъ — мы  можемъ  наблюдать,  какъ  подъ  вл1яшемъ  всехъ 
этихъ  факторовъ  развиваются  экономичесше  институты.  Анализъ  про- 
граммъ  даегь  намъ  богатый  матер1алъ  къ  характеристике  группъ,  хотя 
къ  этимъ  программамъ    нужно    относиться   съ    большой  осторожностью, 
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такъ  какъ  нерЬдко  въ  нихъ  проклазгируется  не  то,  что  парт1я  въ  д'Ьйстви- 
тельностп  желаетъ.  ШирокоБ1Ьщательныя  программы  нер^Ьдко  разсчитаны 
на  ловлю  голосовъ.  Мы  видимъ  зд-Ьсь,  какъ  въ  Гермаши  торгу етъ  центръ 
и  идетъ  то  съ  одной  парт1ей,  то  съ  другой*);  вопросъ  о  коалищи  партШ — 
одинъ  изъ  существенныхъ  вопросовъ  парламентской  жизни,  и  попытка  про- 
сл'Ьдить  сд1Ьлки  парт1н  пролила  бы  много  св'Ьта  на  роль  нейтральныхъ 
пнстанщй,  чему  я  приписываю  огромное  значен1е  въ  образован1и  финан- 
совыхъ  институтовъ;  это  выводитъ  государство  изъ  узкаго,  рабскаго  под- 
чинешя  бол'Ье  сильной  групп*,  воля  государства  тогда  направляется  не 
исключительно  бол'Ье  сильной  группой,  а  въ  построенш  ея  участвуютъ  и 
нейтральныя  группы,  выступающ1я  или  во  имя  своихъ  отдаленныхъ  инте- 
ресовъ,  или  во  имя  ц'Ьлаго  (такъ  какъ  это  имъ  притомъ  ничего  не  стоить), 
и  государство  такимъ  образомъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  можетъ  возвышаться  до 
роли  моральной  силы,  и,  быть  можетъ,  справедливо,  что  въ  государств'Ь 
прежде  вид'Ьли  органпзащю  защиты  со  стороны  влад'Ьющихъ  противъ  не- 
влад-Ьющпхъ,— государство  однимъ  покровительствовало,  изъ  другихъ  вы- 
сасывало (Штирнеръ:  Бег  Е1П21§е  ипй  зет  Е1§еп1Ьшп),— но  съ  развипемъ 
нейтральныхъ  группъ  такое  одностороннее  направлеше  воли  государства 
будетъ  затруднено,  и  государство  будетъ  равном1&рн*е  вс4хъ  прикрывать 
своимъ  покровомъ. 

Пора  сощолопи  бросить  безплодныя  разсуждешя:  мы  им4емъ  богат^й- 
Ш1Й  матер1алъ  въ  парламентскпхъ  отчетахъ  и  сл'Ьдуетъ  приняться  за  ихъ 
фактическую  разработку. 

Итакъ,  мы  должны  изучать  финансовую  структуру  хозяйства,  какъ  она 
слагается  на  данномъ  экономическомъ  фон*  подъ  вл1ян1емъ  движешй  со- 
щальныхъ  группъ.  За  отправную  точку  мы  беремъ  сощальную  группу.  Это 
методологическ1Й  прхемъ:  не  столько  отд'Ьльныя  лица  для  насъ  важны, 
сколько  строен1е  общества  въ  данную  минуту.  Только  опираясь  на  сощаль- 
ную группу,  мы  можемъ  подм'Ьтить  н'Ькоторую  законом'Ьрность  въ  сфер'Ь 
финансовыхъ  явленШ,  исходя  же  изъ  анализа  индивидуальныхъ  стремленш, 
мы  рисковали  бы  совершенно  потеряться  въ  развертывающемся  предъ  нами 
хаосЬ  фактовъ.  Соц1альныя  группы  покоятся  на  общности  производствен- 
ныхъ  отношен1й  и  связаны  единствомъ  дохода,  основной  мотивъ  ихъ  дви- 
жешя— самосохранен1е:  каждая  группа  хочетъ  какъ  можно  меньше  уча- 
ствовать въ  несен1и  налогового  бремени  и,  наоборотъ,  сбросить  какъ  можно 
больше  на  друг1я;  но  это  стремлеше  умеряется  другими  мотивами,  другими 
группами. 

Такъ  совершалось  бы  построен1е  налоговой  системы,  если  бы  мы  им-Ьди 
Га1г  р1ау,  какъ  англичане  говорятъ,  т.-е.  если  бы  вс*  силы,  им*ющ1яся 
въ  обществ'Ь  и  въ  которыхъ  пробудилось  сознан{е  желан1я  наложить  свою 


*)  См.  В1е  8ос1а1-Ветокга11е  зт  ВауепзсЬеп  Ьапй^ад  1893—99.  НапйЬисЬ  Гиг 
Ьап(11а§8\таЫег.  МгпЪег§  1899.  В^е  ВауепзсЬе  З^еиег-КеГогт  V.  1899  V.  Еи§еп  1адег. 
Зреуег  1900.  КаЙ1ка1т1ие1  гиг  НеЪип§  с1.  Ко^з^апйез  й.  Ьауег.  Ваиегп  V.  ШШп^ег. 
МипсЬ.  1896. 
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печать  на  финансовую  структуру,  могли  принимать  уч?ст1е  въ  борьб1&,  но 
Д'Ьло  далеко  не  такъ:  двпжеп1е  группъ  совершается  въ  рамкахъ  права,  п  пе 
всЪ  силы  выступаютъ  на  арену  борьбы  (напр.  въ  парламент*),  а  только  т-Ь, 
которымъ  это  позволяетъ  данный  общественный  и  политичестй  строй,  а 
отсюда  впдно  огромное  значен1е  для  финансоваго  права  государственнаго 
права:  силы  могутъ  быть  уже  созданы,  но  он-Ь  не  вполне  проявляются  въ 
борьб*  или  проявляются,  но  не  въ  достаточной  степенп,  такъ  какъ  госу- 
дарственное устройство  стягпваетъ  пхъ  проявлен1е. 

Птакъ,  всл*дств1е  того  или  иного  государственнаго  устройства  (напрпм. 
органпзацш  избпрательнаго  права),  силы  данной  группы  могутъ  далеко  не 
соответствовать  т*мъ  спламъ,  который  данной  группой  будутъ  выставлены 
на  арену  борьбы:  эти  2  момента  могутъ  далеко  расходиться.  Одна  группа 
можетъ  быть  представлена  въ  парламент*  непропорщонально  больше  свое- 
му численному  составу  въ  населенш,  другая — непропорщонально  меньше, 
наприм*ръ,  въ  Герман1и  *),  когда  намечались  избирательные  округа,  то  го- 
родсше  центры  еще  мало  были  развиты;  теперь  городское  населен1е  сильно 
возросло,  и  оно  главнымъ  образомъ  посылаетъ  въ  рейхстагь  представите- 
лей л*вой  парт1и,  и  мы  видимъ,  что  самое  большое  количество  голосовъ 
подается  въ  пользу  сощалъ-демократ1п,  но  всл*дств1е  прежняго  д*лен1я 
на  округа  эта  группа  въ  рейхстаг*  пропорц10пально  далеко  мен*е  пред- 
ставлена, ч*мъ  въ  населен1и.  Та  пли  иная  организашя  избпрательнаго 
права  въ  городахъ  оказываетъ  крупн*йшее  влян1е  на  финансовое  хозяй- 
ство этихъ  посл*днпхъ:  такъ,  домовлад*льческ1й  составъ  нашпхъ  думъ, 
при  томъ  рекрутируемый  преимущественно  изъ  центра  города,  оказываетъ 
крупное  вл1ЯН1е  на  финансовую  п  экономическую  политику  нашихъ  го- 
родовъ  **). 

Въ  западныхъ  конститущонныхъ  странахъ  легче  изучать  процессъ  раз- 
ВИТ1Я  финансовыхъ  институтовъ,  потому  что  интересы,  которыми  движется 
право,  получаютъ  зд*сь  пзв*стную  оргаппзац1ю:  мы  впдпмъ  зд*сь  лиги 
защиты  интересовъ  домовлад*льцевъ,  лиги  держателей  ц*нныхъ  бумагъ, 
фермеровъ,  разныхъ  группъ  промышленности,  а  сл*довательно  намъ  легче 
уяснить  себ*  интересы  этпхъ  группъ,  а  сл*довательно  и  то,  что  он*  вно- 
сять  въ  налоговую  систему — способъ  распред*лешя  налогового   бремени. 


*)  См.  хотя  бы  Ас1.  Вгаип  ,,В\е  РатШеп  А.  Веи^зсЬеп  Ке1сЬ$1а58".  81ии§.  1893. 
**)  Въ  Велнкобритан1и  на  одного  депутата  приходится  62,310  челов'Ькъ  населе- 
шя,  а  избирателей — 10,285,  причемъ  въ  Англ1и  нзбнрателей  приходится  11,081,  въ 
Ирланд1и — 7,006,  см.  Рори!.,  пишЬег  оГ  е1ес^ог8  апс1  гергезеп^а!.  Ьопс1.  1902. 

Но  есть  округа,  гд^  на  одного  члена  парламента  приходится  по  20,000  изб1фа- 
телеи  ^Нортумберланд1я),  по  22,000  и  даже  35,940  (Эссексъ),  зато  есть  избиратель- 
ные округа,  гд'Ь  количество  избирателей  на  I  парламентское  м4сто  падаетъ  до  ми- 
нимума: 1,553  (Килкенни),  2,246  (Дублинск1й  унпверсптетъ),  2,799  (Пенрпнъ)... 

Въ  Лондоне — 4.898,000  жителей,  и  онъ  посылаетъ  въ  парламентъ  61  члена,  а 
Ирландия  съ  населен1емъ  въ  4.279,000  посылаетъ  103  члена.  (См.  ТЬеНоизе  о!"  Сот- 
топ8  1п  1902  г.  изд.  Ра11  Ма11  дагеИе  оЯ1се.  См.  по  этому  же  вопросу  интересныя 
данныя  въ  кннгЬ  Ыеиг1о*  „Ьез  а^ё^отёгаНопз  игЬа1пе5"  1898. 
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Жизнь  здЬсь  сама  создаетъ  бол'Ье  благопр1ятныя  услов1я  изучен1Я  разви- 
т1я  финансовыхъ  институтовъ.  Д'Ьлаетъ  прозрачн'Ье  самую  борьбу.  Надо 
зам'Ьтить,  что  политическхя  парт1и  не  вполн'Ь  совпадаютъ  съ  экономиче- 
скими группами:  въ  объединенш  политическихъ  парт1й  играетъ  роль  не 
только  ЭЕОномичесшй  моментъ,  по  онъ  осложняется  и  другими  моментами: 
нащональнымъ,  религ1озпымъ  (наприм.,  центръ:  онъ  защищаетъ  и  аграр- 
шйв  и  промышленные  интересы  и  проводитъ  политику  среднихъ  классовъ, 
но  все  это  окрашено  релипознымъ  отт'Ьнкомъ).  При  изсл^дован1и  это  надо 
помнить. 

Нужно  съ  большей  осторожностью  оперировать  программами  парт1й:  въ 
программы  часто  вставляются  не  реальные,  а  фиктивные  пункты  съ  един- 
ственной ц^лью  ловить  голоса;  так1е  пункты  играютъ  роль  удочки,  осо- 
бенно для  ловли  крестьянскихъ  голосовъ  (ВаиегпГап§):  такъ,  нер'Ьдко  группа 
крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  выставляетъ  пункты  вредные  себ-Ь  и  выгодные 
для  мелкихъ  крестьянъ,  по  она  зараи-Ье  знаетъ,  что  никогда  не  будетъ 
отстаивать  эти  пункты,  а  выставляетъ  она  ихъ  лишь  для  пр1обр'Ьтен1Я 
себЪ  голосовъ;  иногда,  впрочемъ,  и  въ  парламентахъ  группы  выставляютъ 
пожелан1я,  идущ1я  вразр'Ёзъ  со  своими  действительными  интересами, 
но  это  тогда  д'Ьлается,  когда  он'Ь  знаютъ,  что  н1Ьтъ  надежды  на  осуще- 
ствлен1е  этлхъ  пожелан1й,  а  между  т^мъ  этимъ  нер-Ьдко  безъ  лишнихъ 
расходовъ  пр1обр'Бтается  ореолъ  среди  своихъ  кл1ентовъ  (такъ  нер'Ьдко  по- 
ступаетъ  центръ).  Поэтому  парт1йныя  программы  для  научнаго  изсл-Ьдо- 
вашя  должны  быть  подвергаемы  детальному  анализу,  и  было  бы  чрезвы- 
чайно легкомысленно,  когда  пожелан1я  отд-Ьльпыхъ  парт1й,  выставляемый 
иш  въ  программахъ,  принимаются  за  чистую  монету,  какъ  это  некото- 
рые и  делаютъ.  ЗатЬмъ  нужно  иметь  въ  виду,  что  въ  самыхъ  парт1яхъ 
происходитъ  постоянная  эволюц1я:  теперешн1е  консерваторы  Англ1и  не  т* 
уже,  что  были  20—30  летъ  тому  назадъ,  мнопе  промышленники  перешли 
въ  консервативную  партш,  и  въ  свою  очередь  представители  поземельной 
собственности  стали  помещать  свои  средства  въ  промышленныя  предпр1ят1я 
и,  следовательно,  имъ  стали  не  чужды  интересы  промышленности.  Въ  то 
же  время  началъ  развиваться  особый  видъ  эксплоатащи  капиталовъ— по- 
мещеше  его  въ  иностранный  предпр1ят1я,  наприм.,  мнопе  англ1йсше  про- 
мышленники помещаютъ  свои  капиталы  въ  Индш  въ  хлопчато  -  бумажную 
промышленность,  въ  Россш,  въ  колонш  Англ1и,  и  это  создаетъ  противо- 
положность интересовъ  между  англ1йскими  промышленниками  въ  собствен- 
номъ  смысле  этого  слова,  и  лицами,  вывозящими  капиталы  для  помещешя 
въ  промышленныя  предпр1ят1Я  за  границу,  и  вторая  категор1я  достигла  въ 
Англ1и  того,  что  англ1йск1я  хлопчато  •  бумажный  ткани  при  ввозе  ихъ  въ 
Инд1Ю  стали  облагаться  57©  ввозной  пошлиной. 

При  этомъ  надо  иметь  въ  виду,  что  законы  для  Инд1и  санкщониру- 
ются  англ1йскимъ  парламентомъ,  такъ  что  этотъ  носледн1й  затруднилъ  ввозъ 
своихъ  собственныхъ  произведенШ  въ  Инд1ю  подъ  вл1ян1емъ  интересовъ 
англШсвихъ  промышленниковъ,  поместившихъ  крупные  ваниталы  въ  Индш. 


30  Р  у  с  с  к  А  я    М  ы  с  л  ь. 

Если  такъ,  то  двигкеп1е  лин1й,  характеризующее  ростъ  разныхъ  парт1й, 
характерно  для  налоговой  системы.  Мы  нер-Ьдко  видимъ,  какъ  съ  изм'Ьне- 
н1емъ  избирательнаго  права  при  сохранен1и  въ  томъ  же  положеши  всЪхъ 
остальныхъ  условш  финансовая  структура  цретери1Ьваетъ  крупныя  измЬ- 
пен1я:  такъ,  демократизац1я  ы'Ьстнаго  управлен1я  въ  Анши  повела  къ 
введенио  тамъ  снещальнаго  обложен1я.  Яо  если  русло  общественной  жизни 
слишкомъ  узко,  чтобы  дать  должное  вл1ян1е  новымъ  силамъ,  то  эти  по- 
слЬдихл  стараются  расширить  его  себ1Ь,  но  пока  этотъ  моментъ  не  насту- 
пилъ,  финансовая  структура  можетъ  далеко  не  соотв-Ьтствовать  соотноше- 
н1ю  группъ,  какъ  он*  представлены  въ  населен1и,  и  можетъ  отражать  со- 
бой соотношешя  этихъ  посл'Ьднихъ  въ  давно  минувшее  время,  въ  то  время, 
когда  еще  складывалась  данная  конструкц1я  финансоваго  хозяйства. 

Итакъ,  я  хочу  только  показать,  что  финансовая  структура  не  есть  что- 
либо  растущее  изъ  себя,  строго  развивающее  какую-нибудь  одну  идею,  не 
есть  что-либо  гармонически  построенное  во  всЬхъ  своихъ  частяхъ,  н^тъ, 
надъ  ней  работали  разныя  руки,  въ  разныхъ  направлешяхъ  и  въ  разное 
время.  Это  объясняетъ  намъ,  почему  мы  находимъ  много  архаизмовъ  въ 
налоговой  систем'Ь:  зд4сь  борются  разные  стили,  какъ  въ  вЪковыхъ  по- 
стройкахъ  храма  ев.  Петра  въ  Рим'Ь.  Современныя  финансовыя  органи- 
зацш  напоминаютъ  новый  музей,  построенный  недавно  въ  Мюнхен*, — въ 
немъ  стремились  представить  всЬ  стили:  вы  видите  тутъ  и  готику,  ренес- 
сансъ  и  средневековой  рыцарскШ  и  средневековой  городской  стиль  и  т.  д. 
Только  въ  налоговой  систем*  это  сплетен1е  разныхъ  формъ  и  стилей  еще 
причудливее,  еще  капризнее:  тамъ  выдержаны  отдельный  части  въ  какомъ- 
нибудь  одномъ  стиле,  а  въ  налоговой  системе  разныя  идеи  воплощались 
въ  одномъ  и  томъ  же  институте;  новый  институтъ  выдвигается  какой- 
нибудь  группой,  другая  группа,  нере)^ко  исходя  изъ  противоположнаго  инте- 
реса, вплетаетъ  въ  этотъ  новый  институтъ  кое-что  отъ  себя,  устраиваетъ 
себе  лазейку,  чрезъ  которую  она  будетъ  ускользать  отъ  обложен1я,  наприм. , 
общепоимущественный  налогъ  въ  Америке  такъ  построенъ,  что  представи- 
тели движимаго  капитала  легко  могутъ  ускользать  отъ  него.  Напомнимъ 
попытку  аветр1йскихъ  землевладельцевъ  при  введен1и  подоходнаго  налога 
вместо  декларант  чистаго  дохода  ввести  для  себя  декларащю  кадастраль- 
наго  дохода,  далеко  отстоящаго  отъ  действительнаго.  Итакъ,  въ  налоговой 
системе  видны  не  только  разные  мастера,  но  и  разныя  эпохи:  одн*  части 
построены  уже  въ  ближайшее  къ  намъ  время,  друпя— въ  далеко  отдаленное, 
и  такъ  какъ  въ  одной  и  той  же  стране  нередко  соеуществуетъ  несколько 
хозяйственныхъ  системъ:  натуральная,  товаре  -  меновая,  и  представители 
этихъ  хозяйственныхъ  системъ  идутъ  въ  своемъ  развитш  неровнымъ  тем- 
помъ,  то  различные  фрагменты  финансовыхъ  системъ  могутъ  надолго  со- 
храняться и  поддерживать  ту  пестроту,  которую  мы  обычно  наблюдаемъ 
въ  налоговой  системе.  Одиимъ  словомъ,  финансовая  организац1я  даннаго 
момента  нарисована  не  одной  краской,  а  разными,  и  разными  тонами. 

Между  темъ  нередко  изсдедователи  ограничиваются  только  описашемъ 
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явлений,  при  этомъ  чисто  догматическомъ  направленш  все  сводится  къ  кон- 
струкц1ямъ,  къ  установленш  фактовъ,  что  тогда-то  такой-то  предметъ  на- 
чали облагать,  потомъ  понизили  размеры  обложен1Я,  зат-Ьмь  повысили, 
зат-Ёжъ  снова  понизили,  потомъ  совсЬыъ  отм'Ьнили,  и  все  безъ  объяснешя 
причипъ,  отчего  зависитъ  это  измЬнеше  обложешй.  Иногда,  впрочемъ, 
делаются  ссылки  на  дефициты  въ  б10джет1&,  но  почему  для  покрыт1Я  ихъ 
выбирается  одинъ  источникъ,  а  не  другой?  На  эти  вопросы  характеризуемое 
нами  направлен1е  не  даетъ  ответа,  и  так1я  экскурс1и  въ  область  исторш 
для  насъ  совершенно  безполезны,  но  тогда  «какая  выгода  для  насъ  знать, — 
справедливо  говоритъ  1ерингъ, — что  право  съ  течешемъ  времени  меняется, 
что  законъ  сл'Ьдуетъ  за  закономъ>  *).  Въ  результат'Ь  мы  получимъ  голый 
фактъ,  что  право,  какъ  и  все  на  св'Ьт'Ь,  испытываетъ  перем-Ьны,  что  оно 
движется;  но  вотъ  часы,  и  они  идутъ,  а  что  же  намъ  изв-Ьстно  о  ихъ 
ход*,  если  мы  знаемъ  только  одинъ  фактъ,  что  часовая  стрелка  передви- 
гается съ  м^ста  на  м1Ьсто.  «Истор1я  финансоваго  нрава  нер1Ьдко  ограничи- 
вается только  знан1емъ  циферблата  часовъ,  не  им^я  понят1я  объ  ихъ  ме- 
ханизм1Ь.  Она  не  касается  зачастую  вопроса  о  скрытой  сил4,  которая  при- 
водитъ  въ  движен1е  стрелку,  и  истор1я  обращается  тогда  въ  музей  ноно- 
шенныхъ  вещей,  или  лучше,  она  напоминаетъ  намъ  при  такомъ  чисто 
описательномъ  направлен1и  архивъ  какого-нибудь  департамента,  завал епнаго 
старыми  делами  въ  синихъ  обложкахъ  съ  однообразными  надписями:  «д1Ьло 
началось  тогда-то,  кончилось  тогда-то»;  зд1Ьсь  стоитъ  только  устанавливать 
законы  другъ  за  другомъ  въ  ихъ  хронологическомъ  порядк^Ь  съ  лакониче- 
скими надписями  и  получится  истор1я,  а  если  присоединить  сюда  кратшя 
б10графш  благородныхъ  и  неблагородныхъ  джентельменовъ,  составлявшихъ 
эти  акты,  а  главное,  архивныхъ  регистраторовъ,  творцовъ  всевозможныхъ 
учебниковъ  (шапие!,  (гаКё,  НапйЬисЬ),  то  мы  получимъ  обычное  содержаше 
науки  финансоваго  права  у  лицъ,  держащихся  этого  направлен1я.  Друг1я 
области  правов*д'Ьн1я  уже  перешагнули  эту  стадш,  но  финансовое  право, 
какъ  наука  молодая,  далеко  отстала  въ  своемъ  развитш,  между  т-Ьмъ  за- 
дача историка  финансовъ — вывести  структуру  финансоваго  права  изъ  эко- 
номическихъ  и  общественныхъ  отношенШ.  Такъ  геологъ,  изсл^дуя  на- 
правлеше  данной  р1^ки,  разсматриваетъ  геологичестя  наслоешя,  чрезъ  ко- 
торый она  должна  была  прокладывать  себ*  путь, — она  пролагаетъ  себ'Ь 
дорогу  по  лин1ямъ  наименьшаго  сопротивлен1я,— точно  также  при  изученш 
финансоваго  права  мы  должны  знакомиться  прежде  всего  съ  т^мъ,  каме 
интересы  и  камя  группы  составляли  ложе  даннаго  акта  или  данной  страны,  и 
съ  этой  точки  зр'Ьн1я  мы  поймемъ,  почему  финансовая  организащя  Франщи 
ХТШ  стол1Ьт1я  отлична  отъ  финансовой  организацш  Америки,  а  органи- 
защя посл-Ьдией  отлична  отъ  финансоваго  хозяйства  Австрал1и  и  т.  д. 
Объяснеше  зд1Ьсь  лежитъ  въ  органическомъ  строеши  общества,  которое 
даетъ  направлеше  финансовому  законодательству  **). 


*)  Ж.  М.  Юст.  1896  г.:  „О  задачахъ  и  методъ  исторхи  права". 
**)  Ср.  для  Ангд1и:  „Акцизы".  Ч.  I,  1872  г.,   акад.  И.  И.  Янжула  и  иашъ  „По- 


32  Р  у  с  с  к  А  я    М  ы  с  л  ь. 

Конечно,  собираше  финансовыхъ  фактовъ  —  почтенная  работа,  но  ра- 
бота предварительная,  подготовительная,  безъ  нея  мы  шагу  не  можемъ 
ступить,  но  и  останавливаться  на  ней  нельзя;  эту  стад1Ю  пора  перешагнуть. 

Нер-Ёдко  финансовая  наука  сводится  къ  догматическому  изложен1Ю  фи- 
нансоваго  права,  къ  догм1&,  въ  лучшемъ  случа-Ь  съ  бол-Ье  или  менЪе  по- 
дробпымъ  изложен1емъ.  Все  д'Ьло  сводится  здЬсь  къ  конструкцш,  къ  клас- 
сификащп,  просто  перечисляются  разныя  формы  обложен1я,  даются  по- 
дробный оппсан1я,  который  никакая  намять  не  въ  состоян1и  удержать. 
Такое  отношен1е  къ  матер1алу  папомпнаетъ,  по  выражешю  1ерпнга,  сказан- 
ному имъ  относительно  догмы  римскаго  права,  систематику  счета  прачки: 
сорочки,  воротнички,  носовые  платки  Ье^ез,  8епа1и8  сопзиКа,  а  у  насъ— 
поземельный  налогъ,  промысловой,  табачный.  Конечно,  опять-таки  догма- 
тика им^етъ  свое  значен1е,  но  постольку,  поскольку  она  облегчаетъ  намъ 
процессъ  познавашя,  а  когда  она  заслоняетъ  намъ  собой  друпя  бол-Ье 
важныя  задачи,  она  безусловно  вредна.  Хорошая  классификащя  им^Ьеть 
серьезное  значеше,  но  вспомогательное,  и  это  надо  помнить. 

Правда,  аналитическая  часть  финансовой  науки  бол-Ье  развита,  и  резуль- 
таты ея  бол-Ье  богаты,  ч-Ьмъ  результаты  по  изсл-Ьдоваптю  развит1я  финан- 
совыхъ институтовъ  *).  Мы  знаемъ  теперь,  на  какой  классъ  ложится 
налоговое  бремя  при  той  или  другой  форм-Ь  обложен1я,  какъ  отражается 
оно  на  народпомъ  хозяйств-Ь,  производств*,  распред-Ьденш  (наприм.,  обло- 
жен1е  земли  просто  по  количеству  посл-Ьдией  или  обложен1е  только  ренты). 
Этой  части  бол-Ье  посчастливилось. 

Когда  же  изсл-Ьдователи  приступаютъ  къ  объяспен1ю  причинъ,  то  не- 
редко даются  самыя  фантастическ1я  объяснешя,  зачастую  объясняется 
введен1е  новой  формы  обложен1я  интересами  общаго  блага  или  справедли- 
вости, но  почему  государство  захот-Ьло,  почему  та  или  иная  м-Ьра  признана 
общимъ  благомъ,  что  заставило  это  сд-Ьлать, — на  это  нер-Ьдко  не  нахорли 
отв-Ьта. 

Греческая  мифолопя  пл^няетъ  нашъ  умъ,  нашу  фаптаз1ю:  громъ,  мол- 
шя— Зевесъ  сердится,  пускаетъ  стр-Ьлы.  Чарующей  прелестью  в'Ьетъ  отъ 
этихъ  объяснешй.  Но  въ  области  естествознан1я  эти  объяснешя  оставлены, 
но  аналогичный  объяснешя  общественныхъ  явлепШ  удерживаются:  тамъ 
Зевесъ,  зд-Ьсь  «государство»,  но  эти  объяснешя— свинцовая   крышка  для 


доходный  налогъ  въ  Абгл1и",  для  Франц1я:  „Противор'Ьчгя  классовыхъ  интересовъ". 
Каутскаго  (въ  переводе  В.  Водовозова)  и  „Происхождеп1е  современной  демократхи" 
М.  М.  Ковалевскаго  (т.  I  и  II),  для  Австрал1И  нашу  статью  въ  Р.  М.  1898  года: 
„Одонъ  изъ  экспериментовъ  въ  англ1йскихъ  кодон1яхъ  Австрал1и"  и  Р.  Эк.  Обозр. 
1898  г.  №  9,  „Рабочее  законодательство  австрал1нскихъ  кодошн  Англ1и".  Мижуевъ: 
„Передовая  демократия"  и  Леруа-Болье  „Новыя  англо-саксонсыя  общества:  Австрад1я 
и  Новая  Зеланд1я'',  для  Соед.  Штатовъ  Америки,  Р.  Эк.  Обогр.  1898  г.  №  5:  „Со- 
временныя  течения  въ  сфер'Ь  прямого  обложенхя  въ  Соед.  Штатахъ  въ  связи  съ 
интересами  общественныхъ  группъ". 

*)  Мы  зд'Ьсь  выд'Ьляеыъ  такихъ  изсд^дователей,  какъ  С1ата§егаа,  81оигт  в  н*- 
которыхъ  другпхъ. 
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пауки.  Объяснить  возникйовенхе  какого-либо  института  общимъ  благомъ, 
понят1емъ  справедливости— это  то  же,  что  объяснить  происхожден1е  права 
народнымъ  духомъ,  и  опять  р-Ьзко  критикуетъ  это  направлен1е  1ерипгъ: 
«Какъ,— говоритъ  онъ, — напасть  на  мысль  просл-Ьдить  основан1е  юриди- 
ческихъ  положенШ,  если  он'Ь  заключены  въ  недоступныхъ  тайникахъ  на- 
роднаго  духа.  Съ  точки  зр1&н1я  этой  теорш  на  всЬ  вопросы  одинъ  отв1Ьтъ: 
народный  духъ,  нащонально-правовое  чувство.  Такъ  отнесся  къ  этому  на- 
родъ...Эта  теор1Я  (эманащи)  служитъ  подушкой,  на  которой  спитъ  наука» 
(Терингъ:  «О  задач-Ь  и  метод'Ь  исторш  права»,  сокр.  перев.  въ  Ж.  М.  Ю. 
1896  г.,  Лу  2).  Такое  направлен1е  и  въ  финансахъ,  только  съ  заменой 
народнаго  духа  волей  государства  (общимъ  благомъ)  избавляетъ  изсл-Ьдо- 
вателя  отъ  лишнихъ  хлопотъ,  зд-Ьсь  не  изсл^дуются  услов1я  образован1я 
того  или  другого  явлен1я.  Задача  изсл'Ьдователя — насколько  можно — разло- 
жить поият1е  и  самого  государства,  хотя,  конечно,  и  само  оно  является 
въ  ряду  другихъ  факторовъ  особымъ  факторомъ,  но  не  единичнымъ,  а  кон- 
курирующимъ  еъ  другими.  Несомн'Ённо  государство  и  фискъ  выступаютъ 
зачастую  въ  качеств1Ь  самостоятельныхъ  факторовъ,  но  все  нельзя  объ- 
яснять ими,  какъ  это  нер'Ьдко  д'Ьлается. 

Но  самый  крупный  недостатокъ  современнаго  состоян1я  финансовой 
науки  —  это  см'Ьшен1е  науки  съ  политикой.  Финансисты  считаютъ  своей 
обязанностью  по  каждому  поводу  выступать  съ  похвалой  или  осуждешемъ, 
и  въ  этомъ  отношен1и  учебники,  держащ1еся  этого  направлешя,  нер'Ьдко 
папоминаютъ  книгу  хорошаго  тона:  земли  прежде  отдавали  большими  участ- 
ками государства,  продавали  ее,  а  теперь  такъ  Д'Ьлать  нехорошо;  жел'Ьз- 
ныя  дороги  были  въ  частныхъ  рукахъ,  а  теперь  оставлять  ихъ  въ  этомъ 
положенш  нехорошо,  прежде  были  подушные  налоги,  а  теперь  финансистъ 
не  рекомендуетъ  ихъ  придерживаться,  —  одпимъ  словомъ,  учебники  этой 
категор1и  учатъ,какъ  челов'Ькъ  долженъ  относиться  къ  т'Ьмъ  или  другимъ 
явлен1ямъ,  чтобы  получить  кличку  воспитаннаго  ученаго  финансиста.  Эти 
учебники  папоминаютъ  письмовники  съ  массой  формулъ  на  разные  случаи 
жизни.  Выводъ  одинъ:  разные  обычаи  существовали,  теперь  отчасти  заве- 
лись друпе,  а  отчасти  нужно  еще  завести. 

Конечно,  это  см'Ьшен1е  съ  финансовой  политикой  объясняется  исторхей 
развит1я  нашей  науки — это  еще  наука  молодая,  и  какъ  всякая  наука,  она 
возникла  изъ  стремлен1я  удовлетворить  практичесше  запросы  жизни,  т. -е. 
указать  въ  данномъ  случа-Ь,  какъ  государство  можетъ  лучше  обезпечить 
себя  матер1альными  средствами,  а  государства  обычно  страдали  отсутств1емъ 
средствъ  и,  конечно,  было  не  м1Ьсто  у  постели  больного  заниматься 
научными  изел'Ьдован1ями.  Но  финансовая  наука  и  до  сихъ  поръ  еще  не 
усп1Ьла  сбросить  съ  себя  сл'Ьдовъ  своего  историческаго  происхожден1я. 
Между  т'Ёмъ  это  см*шен1е  чрезвычайно  вредно  отражается  на  наук1Ь;  наука 
заполняется  чуждымъ  ей  содержан1емъ:  вм-Ьсто  нея  даются  груды  кабинет- 
ныхъ  или  парт1йныхъ  рецептовъ,  гд1Ь  авторы  оперируютъ  лишь  съ  пове- 
л'Ьшями  или  пожелашями,  иногда  совершенно  забывая  о  чистО'Научныхъ 

кыигА  1Г,  1903  г.  3 
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задачахъ  финансоваго  права— установлять  законом-Ьриость  явлен1й.  Рецеп- 
ты составляются  наобумъ,  и  авторы,  описывая  рождеше  новой  формы 
плп  отмцран1е  старой,  сопровождаютъ  это  соответственными  привЬтство- 
вап1ямп  плп  некрологами. 

Насколько  мы  еще  далекп  отъ  пониман1я  финансовой  науки,  какъ  чистой 
науки,  можно  сослаться  наМепгера.  Менгеръ,  проводя  строгое  различ1е  между 
теоретической  и  практической  политической  эконом1ей  (народно-хозяйствен- 
ная политика),  финансовую  нару  всец-Ёло  относитъ  къ  практпческимъ 
наукамъ,  «между  т^Ьмъ  ошибка  см'Ьшен1я,— говорить  самъ  Менгеръ, — теорети- 
ческой п  практической  политической  экономш  не  мен-Ье,  ч'Ьмъ  если  бы  стали 
смешивать  химш  съ  химической  технолопей  и  физ1олопю  п  анатомш  съ 
терашей  и  хирург1ей». 

Вредное  вл1ян1е  въ  этомъ  смысле  смешен1е  чистой  науки  съ  политикой 
оказало  п  этическое  направлен1е  политической  эконом1и.  Такъ,  по  Еауцу, 
политическая  эконом1я  есть  наука  историческая  о  законахъ  развит1я  хо- 
зяйства и  въ  то  же  время  этико-философская.  Преследуя  первую  свою 
задачу,  она  должна  показать,  въ  чемъ  состоятъ  эти  явлен1я  и  какъ  они 
образовались,  въ  качеств-Ь  же  этпко  -  философской  науки  она  занимается 
изсл'Ьдовашемъ  того,  что  еще  не  осуществлено  въ  данный  моментъ  въ  хо- 
зяйственномъ  быту,  но  что  должно  быть  осуществлено  по  требовашю  нрав- 
ственнаго  сознан1Я.  Въ  первомъ  качеств1Ь  она  —  отражен1е  (АЬЫЫ),  а  во 
второмъ  УогЫИ,  и  онъ  —  решительный  сторонникъ  того,  чтобы  об*  эти 
части  составляли  одно  целое.  Политическая  эконом1Я,  по  его  мн^шю,  не 
только  анатом1я  п  физ10лопя,  но  и  гпг1ена  и  терап1Я,  не  только  патоло- 
г1я,  но  и  народно-хозяйственная  д1этетика.  Отделен1е  теорш  отъ  политики, 
по  мн'Ьн1ю  Кауца,  можетъ  привести  къ  крайне  несовершеннымъ  результа. 
тамъ,  но  авторъ  сознаетъ,  что  для  той  и  другой  части  способы  познашя 
различны:  для  чистой  науки  —  наблюден1е  хозяйственной  жизни  въ  про- 
шломъ  и  настоящемъ,  для  практической— идеалы  совдальной  и  хозяйствен- 
ной жизни.  Въ  первой  мы  имеемъ  дело  съ  фактомъ,  во  второй  мы  опе- 
рируемъ  вне  действительности  п  ея  реальныхъ  фактовъ,  оперируемъ  съ 
темъ,  чего  еще  нетъ  п  чего  нельзя  ожидать  отъ  предоетавленнаго  самому 
себе  хода  вещей;  темъ  не  менее  авторъ  счиваетъ  эти  обе  части  въ  одну 
и  говорптъ,  что  нац1она.1ьная  эконом1я  должна  охватывать  экономическую 
жизнь  не  только  какъ  предметъ  теор1п,  но  п  имея  въ  виду  государственное 
воздейств1е  на  нее  для  преобразовашя  существующихъ  услов1Й, — однимъ 
словомъ,  наука  должна  возвыситься  до  сощальной  экономш  (КипзОеЬге). 

Подъ  этпмъ  терминомъ  онъ  понимаетъ  совокупность  определенныхъ  пра- 
вплъ  и  максимъ,  которыми  пользуются  при  достпжеши  определенной  цели. 

Нащональная  эконом1я,  какъ  теор1я,  имела  бы  только  дело  съ  устано- 
влен1емъ,  объяснен1емъ  п  пзложен1емъ  экономическихъ  фактовъ  въ  народ- 
ной жизни,  она  была  бы  только  анатомхей  и  физшлопей,  но  одновремен- 
но она  должна  участвовать  и  въ  реализацш  сощальныхъ  и  практическихъ 
задачъ,  т. -е.  быть  гпг1еной  и  терашей  {Каутцъ,  т.  I,  §  107). 


о   ПИЕМАХЪ   ИЗУЧЕН1Я   ФИНАНСОВОЙ   НАУКИ.  35 

Того  же  воззр'Ьшя  о  певозможности  отд1Ьлить  чистую  науку  отъ  поли- 
тики держится  и  Конъ.  То,  что  теперь  есть,  прежде  являлось  въ  форм-Ь, 
какъ  должно  быть.  Существующ1Я  хозяйственныя  отношешя  —  это  уже 
пр1обр1Ьтенный  капиталъ  въ  области  общественной  этики,  та  часть,  дол- 
женствующая быть,  которая  перешла  въ  общ1я  уб^жден1я,  и  потому  также 
невозможно  отд'Ьлить,  что  < должно  быть,  отъ  того,  «что  есть»,  какъ  не- 
возможно разд-Ьлить  на  дв-Ь  части  течен1е  быстро  несущейся  р'Ьки. 

Между  т-Ьмъ  такое  см^шен1е  чрезвычайно  вредно  отразилось  на  наук*: 
изсл'Ёдователи,  вм'Ьсто  того,  чтобы  заниматься  установлен1емъ  законом-Ьр- 
ности  финансовыхъ  явлен1й,  предпочитали  заниматься  бол'Ёе  легкимъ  д-Ь- 
ломъ:  изготовлен1емъ  рецептовъ  на  разные  случаи  жизни,  и  потому  обра- 
тили финансовую  науку  въ  рецептурную  кухню. 

Каждый  изъ  насъ  им'Ьетъ  свои  идеалы  и  долженъ  ихъ  им^ть,  если 
только  живое  сердце  бьется  въ  его  груди,  но  эти  идеалы  определяются 
нашими  симпат1ями  или  антипат1ями,  больше  психолопей,  ч4мъ  головой. 


Не  съ  осужден1емъ  или  порицан1емъ  мы  должны  выступать  въ  область 
финансовой  науки,  а  холодно  и  безпристрастно. 

Не  воскурять  Оим1амъ  предъ  той  или  другой  формой  и  обдавать  пре- 
зрЬн1емъ  друпя— наша  задача,  а  изсл^довать,  что  есть  и  почему. 

Мы  не  въ  прав'Ь  ставить  вопросы,  справедливо  ли  прогрессивное  обло- 
жеше  или  пропорщональное.  Это— неправильная  постановка,  извращающая 
науку,  а  должны  ставить  вопросъ  такъ:  ч^мъ  обусловливается  въ  данное 
время  прогрессивность  формъ  обложешя,  какъ  вл1яетъ  та  или  иная  форма 
на  народное  хозяйство  и  въ  частности  на  финансовое.  Мы  не  въ  прав-Ь 
въ  сфер*  чистой  науки  говорить  о  томъ,  катя  формы  обложешя  спра- 
ведливее, а  должны  изучать,  ч^мъ  вообще  обусловливается  равномерность 
распределешя  налогового  бремени,  мы  можемъ  изсл^довать,  есть  ли  на- 
личность факторовъ,  которые  бы  гарантировали  намъ  въ  будущемъ  более 
равномерное  распределен1е  налогового  бремени.  Точно  также  мы  изучаемъ 
историчесмя  причины,  обусловливающ1я  въ  данный  моментъ  общность  об- 
ложен1я  всехъ  гражданъ,  или  уклонеше  отъ  него  целыхъ  группъ. 

И  относительно  эластичности  налоговой  системы  мы  опять  задаемся 
вопросомъ,  какими  причинами  вызывается  стремлете  бюджетовъ  къ  при- 
дан1ю  этимъ  последнимъ  этого  качества. 

Конечно,  это  даетъ  богатый  матер1алъ  для  построешя  финансовой  по- 
литики, но  содержан1е  политики  можетъ  быть  разное:  такъ  Леруа-Болье  *)  и 
Вагнеръ,  исходя  изъ  однихъ  и  техъ  же  фактовъ,  приходятъ  къ  разнымъ 
выводамъ:  первый  къ  пропорщональному  обложешю,  а  второй— къ  про- 
грессивному, исходя  изъ  своихъ  сощальныхъ  воззрен1й.  Одинъ  считаетъ 
прогрессивное  обложеше  справедливее,  а  другой— -пропорщональное.  Уже 
эти  выводы— дело  личное:  при  указанномъ  смешенш   наука  заполняется 


*)  См.  Русское  Эконом.  Обозр.,  1901  г.,  янв. 


36  Русская    Мысль. 

негоднымъ  содержан1емъ,  политика  лишается  нужнаго  ей  матер1ала  и 
строится  на  песк-Ь,  переходитъ  въ  область  мечтанШ. 

Главное  въ  наукЬ— это  ум-Ьнье  поставить  вонросъ,  найти  правильный 
путь,  а  то  в-Ьдь  можно  блуждать  годами  и  не  подвинуться  пи  на  шагъ. 
И  это  см'Ьшен1е  чистой  науки  съ  политикой  заводитъ  насъ  въ  безплодную 
пустыню.  Итакъ,  не  еъ  порпцашемъ  или  осужден1емъ  приступаемъ  мы 
къ  обсужденш  вопросовъ  финансоваго  хозяйства,  а  нзсл-Ьдуемъ  услов1я 
развит1я  и  прпм^нен1я,  наприм.,  прогрессивнаго  налога,  системъ  тор- 
говли (протекц10низмъ  и  фритредерство):  какое  вл1ян1е  они  им1Ьютъ  на 
разныя  группы  населен1я,  на  развиие  промышленности  и  т.  д.  Правиль- 
ное разграничен1е  между  финансовой  наукой  и  политикой  было  бы  сл-Ь- 
дующее:  наука  пзучаетъ  услов1я  развит1я  и  прим'Ьнен1я  той  или  другой 
формы,  даетъ  анализъ  этихъ  формъ,  изел-Ьдуетъ  ихъ  многообразный  вл1я- 
шя  на  разныя  стороны  жизни.  А  политика  ставптъ  идеалы,  которые  дик- 
туются нашимъ  сердцемъ,  нашей  принадлежностью  къ  той  или  другой 
группе,  нашей  психолог1ей,  следовательно,  они  строятся  вн'Ь  науки  и  только 
зат'Ьмъ  мы  уже  передаемъ  эти  идеалы  въ  лаборатор1ю  науки,  которая  го- 
воритъ  намъ,  могутъ  ли  быть  эти  идеалы  осуществлены  и  въ  какихъ  гра- 
ницахъ  и  если— да,  то  какими  средствами  въ  данное  время  наука  распо- 
лагаетъ.  Милль  прекрасно  поясняетъ  это  отношеше:  искусство  (политика) 
пролагаетъ  себе  ц^ль,  опред'Ьляетъ  ее  и  передаетъ  наук'Ь.  Наука  прини- 
маетъ  ее,  разсматриваетъ,  какъ  явлен1е  или  д'Ьйствхе,  которое  надо  изучить, 
и,  изсл1Ьдовавши  всЬ  причины  и.1и  услов1я,  возращаетъ  ее  назадъ  искус- 
ству, вм'Ьст'Ь  съ  теоремой  того  сочетан1я  обстоятельствъ,  которыми  она  мо- 
жетъ  быть  произведена.  Тогда  искусство  разсматриваетъ  это  сочетан1е 
обстоятельствъ,  и  смотря  потому, находятся  они  или  нЪтъ  въ  человеческой 
власти,  решаетъ,  достижима  ли  эта  цель,  или  нетъ. 

Итакъ,  единственная  посылка,  которую  даетъ  намъ  искусство,  есть 
первоначальная  большая  посылка,  утверждающая,  что  достижеше  данной 
цели  желательно.  Тогда  наука  предлагаетъ  искусству  положен1е,  получен- 
ное рядомъ  дедукщй  или  пндукщй,  и  при  исполнен1и  известныхъ  действш 
цель  будетъ  достигнута  {Милль,  «Логика*,  т.  II,  стр.  448 — 9). 

Итакъ,  финансовая  наука  даетъ  намъ  матер1алъ,  пользуясь  которымъ 
мы  можемъ  очертить  границы  достижимаго,  она  показываетъ  намъ  вехи 
съ  надписью:  «Оставь  здесь  всякую  надежду,  смертный!»  Такъ,  наука 
намъ  говорптъ,  что  въ  настоящее  время  бороться  путемъ  обложен1я  съ 
крупными  магазинами  невозможно,  а  это  намъ  показываетъ,  что  фи- 
нансовая политика,  преследующая  эту  цель,  не  рацшнальна. 

Изследуя  экономическую  структуру  и  исходя  изъ  воззрен1я,  что  фи- 
нансовое хозяйство — рефлексъ  экономпческихъ  отношешй,  мы  должны  бу- 
демъ  убедиться,  что  только  те  наши  стреылен1Я  могутъ  иметь  успехъ, 
которыя  имеютъ  подъ  собой  почву.  «Какъ  милл10ны  зародышей,— говорить 
Гумпловичъ,— безполезно  погибаютъ  въ  природе,  также  точно  милл10ны 
свободныхъ  человеческихъ  поступковъ  пропадаютъ  безследно  для  соц1аль- 
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наго  развит1я,  потому  что  они  не  отв1Ьчаютъ  его  направлешю,  не  способ- 
ствуюгь  его  ускорен1ю  п  безполезно  гибнуть,  задавленные  прогрессомъ, 
не  им4я  силъ  его  тормозить»  («Содшлопя  и  политика >,  1895  г.,  стр.  94), 
потому-то  мы  и  видимъ,  что  съ  крупными  магазинами — продуктомъ  общаго 
экономическаго  развит1я — нельзя  бороться  путемъ  обложен1я:  ихъ  развит1я 
нельзя  задержать  *). 

Не  зная  тенденцШ  въ  развит1и  экономической  и  финансовой  жизни  и 
не  опираясь  на  нихъ,  мы  будетъ  только  растрачивать  наши  силы.  Правда, 
фактъ  наличности  предвпд'Ьн1я  развпт1я  въ  данномъ  направлен1и  меня  да- 
леко не  всегда  пр1остановцтъ  отъ  работы  въ  противоположномъ  дух'Ь, 
разъ  это  въ  пнтересахъ  той  группы,  къ  которой  я  принадлежу,  такъ  какъ 
наши  симпат1и  и  антипат1и  диктуются  не  разумомъ,  а  пнстинктомъ; — зная 
д1эту,  я  всетаки  могу  нарушать  ее,  но  во  всякомъ  случае,  наука  можетъ 
оказывать  н-Ькоторое  сдерживающее  вл1яше  на  постановку  неращональ- 
ныхъ  задачъ,  а  главное,  она  указываетъ  средство  для  осуществлен1я  на- 
шихъ  задачъ.  Однимъ  словомъ,  наука  даетъ  намъ  критер1й  для  сужден1Й 
о  степени  ращональности  той  пли  иной  финансовой  политики:  такъ,  если 
при  помощи  посл'Ьдней  поддерживаются  так1е  классы  или  так1я  формы  промы- 
шленности, которыя  не  им1Ёютъ  подъ  собой  почвы  и,  следовательно,  не  жизне- 
способны, наприм'Ьръ,  искусственно  поддерживается  мелкая  розничная  торгов- 
ля, —  то  такая  политика  безплодна,  она  только  тормозитъ  колесо  петор1и,  и 
мы  нер1&дко  уб1Ьждаемея,  что  для  серьезнаго  возд'ёйств1я  на  финансовую  струк- 
туру нередко  нужно  возд-Ёйствовать  предварительно  на  строен1е  обще- 
ства, когда  это  возможно,— на  ослаблен1е  или  усилен1е  соотвЬтствующихъ 
группъ. 

Изучен1е  почвы,  на  которой  развивается  финансовое  хозяйство,  пока- 
зываетъ  намъ,  почему  оно  прпнимаетъ  ту  или  иную  форму,  почему  с1Ьмя 
на  одной  почв1Ь  восходитъ,  на  другой— глохнетъ. 

Налоговая  флора  обусловливается  этой  почвой:  въ  городахъ  съ  другимъ 
экономическимъ  строемъ  вырастаютъ  пныя  формы,  ч1&мъ  въ  деревн'Ь. 

Геологическая  почвенная  карта  даетъ  намъ  представлен1е,  какой  флоры 
мы  можемъ  ждать  на  данной  почв'Ь,  такъ  и  карта  общественныхъ  отно- 
шешй  европейскпхъ  странъ  даетъ  намъ  представлен1е  о  налоговыхъ  обра- 
зован1яхъ,  которыхъ  мы  въ  прав*  ждать,  и  нер-Ьдко,  прежде  ч^мъ  зада- 
ваться изм1^нен1емъ  налоговой  флоры,  пересаживать  чуж1я  растешя,  быть 
можетъ,  и  пр1ятныя  нашему  сердцу,  нужно  произвести  тЬ  или  друг1я 
конституц10нальныя  изм'Ьнен1я,  изм^ненхн  почвы.  Въ  области  финансоваго 
хозяйства  есть  свои  географическ1я  лиши,  и  подъ  разными  широтами 
одинъ  и  тотъ  же  институтъ  можетъ  принять  разную  окраску. 

Даже  самые  принципы  финансовой  политики,  такъ  называемые  высш1е, 
отражаютъ  въ  себ-Ь  экономическ1Я  и  общественный  отношен1я  своего  вре- 


*)  См.  Русское  Эконом.   Оозд^?.,  1902  г.,  янв.  ^Универсальные  магазины",  и  Р.  М. 
1902  авг. 
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мени,  напрпм.,  воззр1&н1е  Адольфа  Вагнера,  что  налогъ  долженъ  быть 
корректпвомъ  перавном'Ьрнаго  распред'Ьлен1я  богатствъ,  несомн'Ьнно  отра- 
жаетъ  въ  себ*  результаты  современнаго  экономическаго  развит1Я  за  по- 
сл1Ьднее  время,  потому-то  мы  и  видпмъ,  что  эти  принципы  меняются  въ 
истор1и,  они  идутъ  по  равнод'Ьиствующей  общественныхъ  тенденщй  сво- 
его времени. 

Надо  зам1Ьтить,  что  финансы— молодая  наука,  но  едва  ли  въ  какой 
области  происходитъ  столько  реформъ  за  посл-Ёднее  время,  какъ  въ  обла- 
сти финансоваго  хозяйства.  Наше  время— время  финансовой  ломки,  и  еще 
остается  много  архаическихъ  формъ,  а  это  заставляетъ  деятелей  науки 
покидать  свои  кабинеты  и  идти  на  поле  битвы.  Шумъ  борьбы  проника- 
етъ  и  въ  науку.  Мы  вс*  слишкомъ  люди,  чтобы,  слыша  шумъ  борьбы,  не 
отворить  кабинета.  Наука  тогда  начинаетъ  играть  не  только  роль  мага- 
зина, гд1Ь  люди  вс1Ьхъ  отт'Ьнковъ  запасаются  оруяиемъ,  но  она  сама  во- 
влекается въ  борьбу  и  занимаетъ  то  или  иное  боевое  положеше.  И  мно- 
пя  теорш  только  съ  этой  точки  зр1Ьн1я  и  можно  объяснить. 

Такимъ  образомъ  п  наша  психолопя,  и  особыя  услов1я  нашего  времени, 
и  молодость  науки,  и  вл1ян1е  этпческаго  направлен1я, — все  это  до  сихъ 
поръ  поддерживаетъ  см1Ьшен1е  финансовой  науки  съ  политикой. 

Итакъ,  шумъ  борьбы  проникаетъ  и  въ  науку,  и  потому  зд'Ьсь  нер'Ьдко 
мы  видимъ  теор1и,  созданный  подъ  вл1ян1емъ  минуты  для  защиты  тЬхъ 
или  другихъ  интересовъ,  такъ  называемыя  ц1Ьлевыя  теорш,— такова,  на- 
прим'Ьръ,  теор1я  нпзкаго  уровня  поземельнаго  обложешя  въ  Англш,  кото- 
рою англШск1е  землевлад1&льцы  защищались  отъ  высокаго  поземельнаго 
обложен1я;  таковы  же  мног1я  теорш,  отрицающ1я  уместность  прогрессив- 
ныхъ  налоговъ.  Такихъ  теор1й  мы  можемъ  много  насчитать,  и  при  оц'Ьнк1& 
ихъ  этотъ  боевой  характеръ  нужно  им^ть  въ  виду.  Такъ,  прежде  косвен- 
ные налоги  восхвалялись,  особенно  въ  ХУП  в.  въ  Англш,  теперь — обрат- 
ное отношеше  къ  нимъ,  и  это  объясняется  вл1яшемъ  новыхъ  обществен- 
ныхъ отношенШ.  Итакъ,  разбпвъ  скорлупу  теорш,  этого  плода  якобы 
спокойной  кабинетной  мысли,  вы  нер'Ьро  находите  въ  ней  завернутой  пулю, 
направленную  въ  грудь  противника,  и  при  аналпз'Ь  теорШ  мы  нередко 
слышпмъ  отголоски  борьбы  сложныхъ  интересовъ. 

Конечно,  теор1я  можетъ  быть  и  чистымъ  продуктомъ  спокойной  каби- 
нетной работы  лицъ,  стоящихъ  вн'Ь  партШ,  но  степень  распространешя 
ея  зависитъ  опять-таки  отъ  общественной  пспхолопи,  отъ  1ерархш  обще- 
ственныхъ сплъ:  если  она  тамъ  найдетъ  для  себя  благопр1ятную  почву, 
она  будетъ  повторяться  въ  десяткахъ  тысячъ  памфлетовъ,  брошюръ,  въ 
устахъ  всЬхъ  и  каждаго,  въ  противномъ  случа1&— она  можетъ  остаться 
мертвымъ  фактомъ,  курьезомъ,  но  не  факторомъ.  Такъ,  въ  псторш  мы  ви- 
дпмъ теорш  въ  пользу  прогресспвнаго  обложешя,  но  когда  он^  возникали 
въ  то  время,  когда  не  могли  найти  еще  себе  поддержки  въ  общественной 
психолопи  того  времени,  то  и  оставались  он*  только  гласомъ  воп1ющаго 
въ  пустыне,  а  между  т-Ёмъ  въ  настоящее  время    эти   теорш   получаютъ 


о   ПИЕМАХЪ   ИЗУЧЕШЯ    ФИНАНСОВОЙ    НАУКИ.  39 

огромное  распространеше:  общность  обложен1Я,  прогрессивность,  выеок1е 
наследственные  налоги  переходятъ  нзъ    устъ    въ   уста. 

Ради  ц1Ьли  этой  же  борьбы  нер'Ёдко  заинтересованными  группами  со- 
ставляются избирательный  программы,  не  соотв'Ьтствующ1я  пхъ  дМстви- 
тельнымъ  желан1ямъ,  какъ  объ  этомъ  мы  уже  упоминали,  исключительно 
въ  ц1Ьляхъ  ловли  себ^Ь  сторонниковъ.  ЗагЬмъ  въ  т^Ьхъ  хТ.е  Ц'Ьляхъ  борьбы 
нередко  такъ  конструируются  новые  финансовые  институты,  что  заинте- 
ресованныя  группы  оставляютъ  себ-Ё  петли,  чрезъ  который  он-Ь  могутъ 
проскочить  (аграр1и  въ  Австр1и:  см.  мои  «Главнепш1я  течен1Я  въ  разви- 
тш  прямого  обложен1Я  въ  Германш»);  освобождеше  отъ  обложен1я  въ 
Соединепныхъ  Штатахъ  боновъ  федеральнаго  американскаго  правительства 
даетъ  возможность  состоятельнымъ  лицамъ  ускользать  отъ  поимуществеп- 
наго  налога,  превращая  на  изв-Ьстное  время  свое  состоян1е  въ  эти  бумаги 
(см.  «Современное  течен1е  въ  сфер^  прямого  обложешя  въ  Соединепныхъ 
Штатахъ»,  Русское  Экономическое  Обоз])гьнге,  1898  г.,  Хз  5). 

Первымъ,  установившимъ  связь  между  структурой  налоговъ  и  экономи- 
кой, является  Родбертусъ:  налоговая  система — рефлексъ  экономическихъ 
отношен1й. 

Въ  этомъ  же  отношенш  многое  уже  сд'Ьлали  Вагнеръ,  Лоренцъ  Штейнъ 
п  некоторые  друпе,  особенно  первый.  Въ  научной  разработке  Вагнеру, 
вредитъ  то  этическое  и  социально-политическое  направлен1е,  котораго  онъ 
придерживается,  и  нередко,  поставивъ  правильно  вопросъ,  Вагнеръ  вдругъ 
меняетъ  свою  роль  ученаго  на  роль  политика  и  начинаетъ  говорить  о 
желаемомъ,  но  заслуги  его  здесь  очень  велики. 

Особенно  же  резко  подчеркнулъ  зависимость  финансовой  структуры 
отъ  общественныхъ  отношенш  Лор1а  въ  своей  «1е8  Вазез  ёсопот^^ие8>. 
Лорха  устанавливаетъ,  что  финансовое  хозяйство,  особенно  распределеше 
налогового  бремени,  зависитъ  отъ  общественныхъ  отношешй,  и  онъ  даетъ 
анализъ  общественныхъ  силъ,  но  этотъ  анализъ  крайне  одностороненъ. 
Заслуга  Лор1а  въ  томъ,  что  онъ  правильно  поставилъ  задачу  вопроса,  по- 
ставилъ  резко  и  определенно,  но  далъ  слпшкомъ  упрощенный  анализъ. 
Въ  этомъ  отношенш  ввелъ  существенный  поправки  другой  итальянскШ 
профессоръ  Уго  Ыатцоле. 

Отсюда  мы  видимъ,  что  для  финансистовъ  огромное  значеше  имеетъ 
политическая  эконом1я,  теоретическая  и  прикладная.  Такъ,  нельзя  понять 
переложешя  налоговъ,  не  зная  теорш  ренты,  или  нельзя  понять  такъ  на- 
зываемой муниципализащи,  т. -е.  перехода  предпр1ятш  въ  руки  городовъ, 
не  будучи  знакомымъ  съ  синдикатами,  нельзя  составить  себе  вЬрнаго  пред- 
ставлешя  о  сощально-политическомъ  направлентп  въ  фпнансахъ,  если  изу- 
чающ1й  хорошо  не  знакомъ  съ  фактическимъ  положен1емъ  распределен1я 
богатствъ  и  т.  д.  Нельзя  трезво  отнестись  къ  такъ  называемой  «политике 
поддержан1я  средпихъ  классовъ»,  не  будучи  знакомымъ  съ  формами  пред- 
пр1ятш,  съ  услов1ями  развит1я  крупныхъ  промышленныхъ  и  торговыхъ 
едйипцъ. 
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Для  финансиста  очень  важно,  какъ  мы  уже  вид'Ьли,  знакомство  съ  го- 
сударственнымъ  правомъ,  особенно  сравпительнымъ,  такъ  какъ  отъ  того 
или  другого  государственнаго  устройства  завпситъ  количество  силъ,  кото- 
рыя  могутъ  принимать  участ1е  въ  борьбе  за  право,  мы  это  уже  доста- 
точно иллюстрировали,  и  на  важности  этой  отрасли  знан1я  я  останавли- 
ваться не  буду. 

Крупное  значен1е  им'Ьетъ  и  статистика,  такъ  какъ  она  даетъ  количе- 
ственный учетъ  того  фона  (промышленная  и  сельско-хозяйственная  ста- 
тистика), на  которомъ  развертывается  финансовая  жизнь. 

Въ  особенности  важна  прикладная  экономика:  она  насъ  знакомитъ  съ 
состоян1емъ  промышленности  или  сельскаго  хозяйства  въ  страи-Ь,  съ  орга- 
низац1ей  трудящихся  массъ,  а  степень  объединен1я  этихъ  массъ  оказыва- 
етъ  крупнЪйшее  вл1ян1е  на  финансовое  хозяйство,  на  налоговую  систему. 

Итакъ,  предметъ  нашего  изучешя— жпзнь   финансовыхъ  пнститутовъ. 

Ботанпкъ,  чтобы  понять  жпзнь  растешя,  долженъ  изучить  вс1Ь  усло- 
в1я,  который  могутъ  оказать  вл1ян1е  на  него:  почва,  влага,  температура, 
склонъ  поверхности  и  т.  д.,  и  есть  особая  наука— почвов1Ьд1Ьше;  но  предъ 
этими  искусственными  рамками  ботанпкъ  не  долженъ  останавливаться,  онъ 
не  долженъ  отстранять  отъ  себя  задачи  изучен1я  почвы,  температуры,  такъ 
какъ  безъ  р'Ьшен1я  этихъ  вопросовъ  онъ  не  получптъ  ключа  къ  интере- 
сующему его  вопросу:  почему  въ  данной  ы'Ьстностп  преобладаетъ  такая 
флора,  почему  она  пм'Ьетъ  такую  окраску  и  т.  д.  Нер'Ьдко  намъ  мо- 
жетъ  казаться,  что  ботанпкъ  не  свопмъ  дЪломъ  занимается,  когда  онъ  тра- 
тить много  времени  на  опред'Ьлен1е  почвы,  уклона,  а  между  т1Ёмъ  онъ 
только  рац1онально  и  в-Ьрио  подходитъ  къ  своему  д1Ьлу,  и  мы  при  нашемъ 
изсл'Ьдованш  вовсе  не  должны  ст-Ьсняться  экскурсиями  иногда  весьма  про- 
должительными въ  друпя  области  знан1я,  разъ  только  мы  не  упускаемъ 
пзъ  виду  конечной  ц-Ьди.  Для  финансовой  флоры  такое  значеше  пм'Ьетъ 
общественное  строеше  данной  страны,  развпт1е  народнаго  хозяйства,  го- 
сударственнаго устройства,  особенно  организац1я  избирательнаго  права, 
народный  характеръ,  положен1е  среди  другихъ  странъ,  историческ1я  вос- 
поминан1я  и  переживан1я,  наприм.,  оставивш1я  глуботе  сл^ды  во  Фран- 
щи  и  оказываюпця  вл1ян1е  и  до  сего  времени  (Рус  Эк.  Обозрите ^  Ж^  1900: 
«Эпизодъ  изъ  истор1и  борьбы  въ  сфер'Ь  обложен1я»),  степень  культуры, 
наприм.,  въ  11нд1и  на  неуспЬхъ  подоходнаго  обложен1я  оказала  сильное 
вл1ян1е  низкая  культура  (см.  «Подоходный  налогъ  въ  Англш»),  политиче" 
СК1Я  УСЛ0В1Я,  партикуляризмъ  н^мецкихъ  государствъ,  препятствующШ  вве- 
денш  однообразнаго  прямого  имперскаго  обложен1я,  расовая  борьба  (спе- 
щальные  налоги  на  китайцевъ  въ  Америк'Ь  и  Австрал1и  съ  ц1Ьлью  ослабле- 
н1я  ихъ  притока  сюда);  степень  полптическаго  развипя  и  общаго  образовашя; 
ч1Ьмъ  они  шире,  тЪмъ  бол'Ье  возможна  и  сфера  прим'Ьнен1я  подоходнаго  обло- 
жен1я  и  т.  д. 

Стоитъ  ли  заниматься  финансами?  Какую  роль  они  играютъ  въ  жизни? 

Финансы  являются  могущественнымъ  факторомъ  въ  экономической  и 
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политической  жизни.  Едва  ли  можно  найтп  что-нибудь,  что  бол'Ье  взбудо- 
раживало бы  головы  людей,  ч'Ьмъ  налоги.  Одннъ  авторъ  говорптъ,  что  если 
бы  мы  могли  пробудить  усоншпхъ  людей,  то  первое,  что  услыхали  бы 
мы  отъ  нихъ  —  это  проклят1е  налогамъ,  подъ  тяжестью  которыхъ  сги- 
бались пхъ  плечи.  Разсматрпвая  среднев'Ьковые  налоги,  мы  попадаемъ  какъ 
бы  въ  музей  оруд1й,  которыми  пытали  людей;  но  вы'Ьст'Ё  съ  т-Ьмъ  палоги  же 
принесли  людямъ  и  свободу:  разв-Ё  полптическ1Й  строй  Англ1п  не  выросъ 
на  почв'Ь  борьбы  протнвъ  произвольныхъ  налоговъ,  развЪ  свободная  жизнь 
С-Ьверной  Америки  не  была  вскормлена  англ1искимъ  произволомъ  въ  сфер-Ь 
обложен1я,  а  во  Франщи  разв'Ь  не  налоговой  гнетъ  и  финансовыя  неуря- 
дицы внесли  въ  головы  французскаго  населен1Я  идеи  свободы?  Налогъ— это 
закорен-Ьлый  смутьянъ,  проникнутый  мятежныыъ  духомъ  подстрекателя, 
источникъ  свободы,  но  и  оруд1е  пытки. 

Въ  фпнансахъ  мы  находимъ  ключъ  къ  понпман1ю  исторш:  такъ,  у  наеъ 
закладничество  монастыряыъ  и  боярамъ  развивалось  отчасти  потому,  что 
земля  заложенная  облагалась  бол'Ье  легко,  ч1Ьмъ  крестьянская...  Налогъ 
сближаетъ  народы  (дифференц1альныя  ставки  жел-Ьзнодорожнаго  тарифа,  поз- 
воляющ1я  перевозить  хл-Ьбъ  на  огромный  пространства),  онъ  же  разъеди- 
няетъ  нац1и  (высошя  таможенный  ставки),  налогъ— оруд1е  техническаго 
прогресса  (особая  форма  обложешя  по  оруд1ямъ  или  работоспособности 
побуждаетъ  заводчпковъ  вырабатывать  какъ  можно  больше  продуктовъ  и 
Т'Ьмъ  она  сод'Ьйствуетъ  прогрессу  техники),  налогъ — школа  клятвопресту- 
плен1я  (Америка,  гд1Ь  въ  день  оцЬнки  имущества  для  облошен1я  почти  всЬ 
совершаютъ  клятвопреступлен1я),  онъ  же — радость  контрабандистовъ  (не- 
сколько л^тъ  тому  назадъ  французск1е  контрабандисты  поднесли  одному 
министру,  стороннику  высокихъ  таможенныхъ  пошлинъ,  золотую  медаль). 
Да,  при  помощи  налоговъ  совершена  въ  М1р1&  масса  добра,  но  и  масса 
зла,  пролиты  р^Ьки  крови,  моря  слезъ,  но  и  пр1обр'Ётено  лучшее  достоя- 
н1е  челов'Ька— свобода,  и  этому  учителю  лжи  и  ЕЛятвопреступлен1я  благо- 
дарное человечество  могло  бы  воздвигнуть  памятникъ  съ  надписью:  «Ис- 
точнику человеческой  свободы». 

Та  или  другая  система  обложен1я  содействуетъ  развитш  крупной  или  мел- 
кой промышленности;  у  однпхъ  она  уноситъ  изъ  кармановъ,  а  другимъ  при- 
носитъ  (мы  имеемъ  въ  виду  переложен1е  налоговъ,  повышен1е  таможен- 
ныхъ ставокъ  и  ихъ  понпжен1е,  и  те  пертурбащи,  который  подъ  вл1ян1- 
емъ  этого  совершаются  въ  жизни). 

Те  или  иныя  услов1я  аренды  на  государственный  земли  могутъ  уро- 
нить арендный  цены  на  частно-владельчеек1я  земли.  Та  или  другая  поли- 
тика относительно  лесовъ  можетъ  оказать  крупное  вл1ян1е  на  клпматъ, 
реки.  Железнодорожная  политика  можетъ  возстановить  таможенный  за- 
ставы, более  кренк1я,  чемъ  въ  средн1е  века:  она  же  можетъ  создать  на- 
сосъ  для  выкачиван1Я  продуктовъ  изъ  страны,  наприм.,  хлеба,  путемъ  вве- 
ден1я  низкихъ  дифференщальныхъ  железнодорожныхъ  тарифовъ.  Она  же 
можетъ  парализовать  высотя  таможенный  ставки   путемъ   пониженныхъ 
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жел1&знодорожныхъ  тарифовъ,  какъ  это  п  было  у  насъ,  когда  жел^Ьзнодо- 
рожные  тарпфы  стояли  вн-Ь  контроля  государства.  Обложен1е  можетъ  су- 
живать п  расширять  емкость  рынка,  наприм.,  высокШ  сахарный  акцизъ 
суживаетъ  рынокъ,  такъ  же  какъ  и  высокое  обложен1е  нефти  и  т.  д.  Из- 
в1Ьстная  организац1я  обложен1я  можетъ  сод^Ьйствовать  концентращи  земле- 
влад'Ьн1я,  а  можетъ,  наоборотъ,  вести  къ  раздроблен1Ю  его  (Австрал1я). 

Какое  вл1ян1е  система  обложен1я  им'Ёла  въ  исторш,  можетъ  показать 
богатый  опытъ  XVII  в^ка  въ  России  (см.  труды  Милюкова). 

Приведемъ  несколько  прим'Ьровъ:  такъ,  французсме  крестьяне  въ  XVIII 
в'Ьк1Ь  говорили:  если  бы  см1Ьли,  мы  насадили  бы  виноградный  лозы  на  на- 
шпхъ  поляхъ,  но  мы  такъ  угнетены  и  измучены  акцизными  чиновниками, 
что  намъ  скор1&е  придетъ  мысль  повырвать  эти  лозы,  которыя  уже  посажены 
нами  издавна,  такъ  какъ  все  добытое  нами  вино  пойдетъ  на  пользу  этимъ 
чиновникамъ,  на  нашу  же  долю  достанется  одинъ  только  трудъ  (Ковалев- 
скгй:  «Происхождеше  современной  демократш»).  Французсшй  крестьянинъ 
пряталъ  свое  вино  изъ  опасен1я  акциза,  свой  хл-Ьбъ  изъ  опасен1я  но- 
дати,  будучи  уб'Ьжденъ,  что  опъ  долженъ  считать  себя  потеряннымъ  че- 
лов'Ькомъ  съ  того  момента,  когда  начальство  усомнится  въ  томъ,  что  онъ 
не  умираетъ  съ  голода  (стр.  431).  Крестьяне  боялись,  чтобы  сборщикъ 
налоговъ  не  нашелъ  перьевъ  домашней  птицы  на  норогахъ  ихъ  жилищъ, 
такъ  какъ  это  могло  бы  повести  къ  увелпченш  обложешя. 

Ив.  Озеровъ. 


о  вн^&брачныхъ  дФтяэт  по  новому  закону  (3  шня 

1302  г.)^  въ  связи  съ  постановлен1ямг  о  нг^ъ  за- 

падно-европейски^ъ  граждански^ъ  кодексовъ. 

ВВЕДЕН1Е. 

Съ  т^хъ  поръ,  какъ  существуетъ  бракъ,  существуетъ  и  поня-пе  о 
Бн^брачномъ  рожденш  и  проводится  въ  юридическомъ  быту  различ1е  ме- 
жду законными  и  вн-Ьбрачными  д^Ьтьми. 

Однако  же  въ  древнее  время,  когда  половыя  связи  не  им1Ьли  прочно- 
сти и  постоянства,  когда  существовало  многобрач1е,  когда  заключеше  бра- 
ковъ  не  подчинялось  опред1&ленному  порядку,  а  расторжимость  ихъ  была  лег- 
кая, частая  и  слабо  регулировалась,  различ1я  между  законными  и  неза- 
конными д-Ьтьми  или  совсЬмъ  не  существовало,  или  же  оно  было  незна- 
чительное. Такое  явлеше  мы  наблюдаемъ  у  древнихъ  восточныхъ  народовъ 
(у  египтянъ,  китайцевъ,  персовъ  и  евреевъ). 

Наоборотъ,  когда  полигам1я  см-Ьняется  моногам1ей,  заключен1е  браковъ 
упорядочивается  и  они  делаются  устойчивее,  когда  слагается  прочная  семья, 
когда  въ  основу  ея  кладутся  патр1архальныя  начала,  тогда  устанавливает- 
ся, въ  той  или  другой  м^р*,  и  различ1е  между  брачными  и  вн'Ёбрачными 
детьми.' 

У  древн^йшаго  изъ  классическихъ  народовъ,— у  грековъ,  незаконный 
д-Ьти  были  вн-Ь  семьи  и  домашняго  культа,  а  потому  не  им1Ьли  права  на- 
сл'Ьдован1я  посл'Ь  своихъ  родителей,  сохраняя  только  право  на  получеше 
отъ  нихъ  содержашя. 

У  римлянъ  вн'Ьбрачнымъ  д'Ьтямъ  не  было  м^ста  въ  агнатической 
семь*  ихъ  отца.  «По  закону  природы»  (1ех  пакгае)  они  зачислялись  за 
матерью.  Она  обязана  была  давать  имъ  содержаше,  а  зат11мъ  они  могли 
ей  и  насл'Ьдовать. 

Расшатанность  нравовъ  подъ  конецъ  республики  и  въ  начал1&  Имперш  и 
участивш1яся  незаконныя  сожительства  вынудили  римскихъ  законодателей 
полупризнать  юридическую  силу  такихъ  сожительствъ  (конкубината),  а 
вместе  съ  т-Ьмъ  и  опред'Ьлить  юридическое  положен1е  д'Ьтей,  происшед- 
шихъ  отъ  конкубината. 
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Эти  сестественныя  д-Ьтп»  (ИЬег!  па(ига1е8)  получили  право  на  содер- 
жан1е  отъ  обоихъ  родителей,  а  равно  и  право  насл'Ьдован1я,  хотя  и  въ 
неравной  м'Ьр'Ь,  поел*  отца  и  ыатерп. 

Дальн'Ьйшее  благотворное  вл1ян1е  на  судьбу  вн^брачныхъ  дЪтей  им'Ьло 
каноническое  право,  которое,  не  допуская  ихъ  къ  пользовашю  семейными 
правами,  всл'Ьдств1е  пропсхождеп1я  вн'Ь  брака— единственнаго  источника 
законной  семьи,  стояло  за  назначеше  имъ  содержан1я  какъ  отъ  матери, 
такъ  и  отъ  отца.  Оно  же  поддерживало  еще  приы'Ьнявш1пся  въ  Рим'Ь  гу- 
манный институтъ  узаконен1Я  вн-Ёбрачныхъ  д-Ьтей  черезъ  посл1ЬдующШ 
бракъ  ихъ  родителей. 

Еъ  сожал*н1ю,  это  благодетельное  вл1ян1е,  на  положен1е  вн1Ьбрачныхъ 
д'Ьтей,  права  рпискаго  и  каноническаго  встр'Ьтило  на  своемъ  пути  жесто- 
ше  законы  варваровъ  и  несочувствующее  этимъ  д'Ьтямъ  нац1ональное 
обычное  германское  право,  ставившее  ихъ  не  только  вн'Ь  семьи,  но  и 
ВН'Ь  семейной  опеки  (шипсИит)  и  лишавшее  и  правъ  алиментарныхъ,  и 
правъ  насл1Ьдственныхъ.  Они  не  им1Ьли  защиты  и  въ  лиц1Ь  королей,  за- 
интерееованныхъ  въ  безправ1п  вн-Ьбрачныхъ  д1&тей,  дабы  пользоваться  по- 
сл*  нихъ  насл1Ьдственными  правами  ((1го11;  йе  Ьа{аг(]18е).  Въ  особенности 
это  безправ1е  усилилось  подъ  конецъ  среднев^коваго  времени. 

Постановлешя  дЪйствующихъ  законодательствъ  сложились  или  подъ 
преимущественнымъ  вл1ян1емъ  римскаго  права  (группа  законодательствъ 
романскихъ),  или  подъ  вл1ян1емъ  каноническаго  права  (законодательства 
германстя). 

И  у  насъ  въ  первое  время  нашей  пстор1п  различ1е  между  брачными  и 
небрачными  д-Ьтьми,  полагать  надо,  было  слабое,  такъ  какъ  и  у  насъ 
вначале  д-Ьйствовали  т^  же  причины,  что  и  у  другихъ  народовъ:  много- 
брач1е,  безпорядочность  при  заключен1и  браковъ  и  своевол1е,  при  ихъ 
расторжеши.  Насколько  снисходительно  въ  старину  относились  у  насъ  къ 
незаконнымъ  д^тямъ,  показываетъ  то,  что  имъ  не  закрытъ  былъ  путь  да- 
же къ  великокняжескому  престолу.  Можно  полагать,  что  впосл'Ьдств1и  они 
могли  насл'Ьдовать  въ  движимости  отцовской  и  въ  благонршбр'Ьтенныхъ 
имуществахъ  материнскпхъ. 

Проникшее  къ  намъ  черезъ  Византш  римское  право  хотя  и  не  столь 
льготное  для  вн'Ьбрачныхъ  д^тей,  какъ  посл1Ьдней  формащи  (им-Ьншее  въ 
виду  Д'Ьтей  отъ  конкубины),  но  все  же  дававшее  вн^брачнымъ  д^тямъ 
опред-Ьленныя  права,  алпментарныя  посл'Ь  матери  и  отца  и  насл'Ьдственныя 
посл'Ь  матери,  поддержанное  постановлен1ямп  восточной  церкви  (которая 
подтверждала  сейчасъ  указанный  права  вн'Ьбрачныхъ  Д'Ьтей),  претворяясь 
и  впдоизм'Ьняясь  подъ  вл1яшеыъ  нащональныхъ  воззр'Ьнш,  могло  бы  со- 
временемъ  развиться  въ  ц1&льное  законодательство  о  вн'Ьбрачпыхъ  дЬтяхъ; 
но  подчинен1е  со  времени  Петра  В.  семейныхъ  отношен1й  св'Ьтской  вла- 
сти, не  им1Ьвшей  общаго  руководства,  при  разсмотр'Ьнш  д-Ьлъ  о  внЬбрач- 
ныхъ  д-Ьтяхъ,  внесло  случайность  и  неустойчивость  въ  судебную  и  адми- 
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нистратпвную  практику  по  этому  предмету,  а  равно  и  въ  законодатель- 
ныя  распоряжен1я. 

Съ  Еетра  В.  зам1Ьчается  иноземное  вл1ян1е,  выводится  право  на  по- 
пучен1е  содержан1я  незаконнымъ  ребенкомъ  отъ  своего  отца  изъ  совер- 
шоннаго  посл'Ьднпмъ  преступлешя,  вм-Ьсто  общихъ  узаконенШ  издаются 
отъ  времени  до  времени  сепаратные  указы,  которыми  р-Ьшаются  отд'Ьль- 
ные  спорные  случаи  о  правахъ  вн'Ьбрачныхъ  дЪтей  ай  Ьос,  иногда  глядя 
по  ходатаю  и  ходатайству. 

Наследственный  права  этпхъ  д-Ьтей  суживаются,  и  въ  общемъ  зако- 
нодатель старается  не  столько  разр'Ьшить  вопросъ  о  внЬбрачныхъ  д'Ьтяхъ, 
сколько  обойти  его,  какъ  неудобный  *). 

Начало  д-Ьйствительному  улучшен1ю  легальной  судьбы  вн'Ьбрачныхъ  д1Ь- 
тей  положено  было  закономъ  12  марта  1891  года,  когда  дозволено  было 
узаконен1е  ихъ  черезъ  посл'Ьдующ1Й  бракъ. 

Дальн'Ьйш1й  шагъ  сд'Ьланъ  закономъ  3  1юня  1902  г.,  который  пред- 
ставляетъ  собою  первый  ц'Ьльный  законодательный  актъ  объ  этихъ  д1Ь- 
тяхъ.  Въ  немъ  впервые  у  насъ  заменяется  легальный  терминъ— «незакон- 
норожденные>  более  мягкимъ—« внебрачные >. 

Понят1е  о  вн'Ьбрачныхъ  д-Ьтяхъ. 

Внебрачными  детьми,  какъ  самое  слово  показываетъ,  признаются  во- 
обще детп,  прижптыя  вне  брака.  Следовательно,  къ  нимъ  принадлежать: 

1.  Рожденный  незамужней  (зак.  гр.  ст.  132,  п.  I). 

2.  Происшедш1я  отъ  прелюбодеяшя  (п.  2). 

Однако  же  одной  доказанности  факта  прелюбодеяшя  и  даже  расторже- 
тя  брака  на  этомъ  основан1и  еще  не  достаточно  для  признан1я  ребенка, 
родившагося  после  совершен1я  этого  факта,  незаконнымъ,  если  только  въ 
то  время,  къ  которому  нужно  отнести  зачат1е  ребенка,  мать  его  продол- 
жала сожительствовать  съ  мужемъ. 

Такъ,нап1и  гражданск1е  законы  говорятъ:  дети,  рожденныя  отъ  брака, 
раеторгнутаго  по  причине  прелюбодеяп1я  матери,  признаются,  однако  же, 
законными,  если  рожден1е  ихъ  прежде  расторжен1я  брака  не  было  сокрыто 
отъ  мужа  и  если  нетъ  другихъ  доказательствъ  ихъ  незаконности  (ст.  135). 

Въ  этомъ  случае  нашъ  законъ  совпадаетъ  съ  французскпмъ  и  итальян- 
скпмъ  закономъ,  тоже  требующимъ  совмещен1я  трехъ  причинъ  для  при- 
знан1Я  незаконнорожденности  дитяти  по  разсматриваемому  поводу:  прелю- 
бодеян1я,  утайки  дитяти  и  наличности  обстоятельствъ,  доказывающихъ, 
что  мужъ  не  отецъ  дитяти.  (Фр.  ст.  312,  313.  Итал.  ст.  162). 


*)  См.  историчесый  очеркъ  о  положен1и  вн'Ьбрачныхъ  д'Ьтеи  въ  моихъ  изсл'Ьдо- 
ван1яхъ:  1)  „Незаконнорожденные  по  саксонскому  и  французскому  гражданскимъ  ко- 
дексамъ,  въ  связи  съ  принцнп^альнымъ  р'6шен1емъ  вопроса  о  незаконнорожденныхъ 
вообще".  Кхевъ,  1879  г.  2)  „О  незаконяыхъ  д'Ьтяхъ  по  русскому  законодательству" 
{Вгьстиикъ  Европы,  1882  г.,  №  3)  н  3}  „Курсъ  семеёнаго  права".  Одесса,  1902  г. 
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Почему  законъ  требуетъ  наличности  этпхъ  трехъ  условщ,  понятно: 
ни  прелюбод'Ьян1е  само  по  оебЪ,  нп  утайка  не  доказываютъ,  что  ребенокъ 
не  прпнадлежнтъ  мужу,  такъ  накъ  жена  (какъ  уже  было  упомянуто)  мо- 
жетъ,  находясь  въ  связи  съ  другимъ,  продолжать  въ  то  же  время  и  со- 
жительство съ  мужемъ,  и  такъ  какъ  утайка  можетъ  быть  вызвана  побоч- 
ными обстоятельствами  (напр.,  желан1емъ  предотвратить  скандалъ,  всл^д- 
ств1е  неосновательнаго  подозр-Ьн1я  въ  нев1&рностп  жены),  а  не  фактомъ 
действительной  непринадлежности  дитяти  мужу.  Не  то,  если  оба  эти  об- 
стоятельства дЪйствуютъ  совместно  и  подкрепляются  сверхъ  того  треть- 
имъ— невозможностью  отцовства  и  по  другпмъ  причинамъ;  тогда  незакон- 
норожденность дитяти,  родпвшагося  при  указанныхъ  обстоятельствахъ,  не 
можетъ  подлежать  сомн^нш. 

Въ  частности— прелюбод^яше  должно  соответствовать  эпохе  зачат1Я 
родпвшагося  ребенка,  а  утайка  должна  быть  сокрыт1емъ  рождешя  ребен- 
ка, а  не  одной  лишь  беременности  (такъ  понималъ  это  нашъ  законъ,  а 
равно  французсшй  и  итальянстй;  выше  привед.  ст.).  Что  касается  третья- 
го  услов1я,  которое  нашъ  X  томъ  называетъ  «другими  доказательствами 
незаконности»  (ст.  135),  то  они  могутъ  заключаться  какъ  въ  физпче- 
скихъ  прпчинахъ— болезнь  мужа,  старость,  долговременное  отсутств1е, 
такъ  и  моральныхъ— ссора  супруговъ  п  тому  подобпыхъ  фактахъ,  выборъ 
и  оценку  которыхъ  законодатель  передаетъ  въ  руки  суда. 

Немецк1я  законодательства  постановленш,  подобныхъ  сейчасъ  приведен 
нымъ  романскпхъ  законодательствъ,  не  пмеютъ  и  самому  по  себе  факту 
прелюбодеяшя  жены  не  прпдаютъ  значен1я  въ  вопросе  о  законнорожден 
ности  дитяти,  родившагося  въ  браке  (австр.  §  158;  сакс.  §  1773;  общегерм 
§§  1592  и  1593.  См.  также  Епйешапп,  ЬеЬгЬисЬ  (1.  ЬИг^егИсЬеп  КесЫз 
и  в.,  стр.,  837  и  ел.). 

Зачатый  и  родивш1йся  во  время  брачной  жизни  супруговъ  ребенокъ 
можетъ  быть  прпзнанъ  незаконнорожденнымъ,  если  мужъ  докажетъ,  что, 
въ  першдъ,  соответствующш  зачапю  ребенка,  ему  было  физически  невоз- 
можно сожительствовать  съ  своею  женою  (1шро881ЫШё  рЬу$1^ие). 

Сюда  должна  быть  отнесена  прежде  всего  «разлука  съ  женой»,  какъ 
выражается  нашъ  законъ  (Уст.  гр.  суд.  ст.  1348,  или  по  прежней  редакцш 
€По  отсутствш».  Зак.  суд.  гражд.  ст.  463;  раг  саизе  (1"ё1о1ретеп(,  по  опре- 
деленш  французскаго  кодекса  ст.  312). 

Само  собою  разумеется,  что  въ  этомъ  случае  не  имеетъ  значешя  раз- 
стоян1е,  разделяющее  супруговъ,  а  вообще  физическая  невозможность  со- 
жительства. Если  супруги  живутъ  и  въ  одномъ  и  томъ  же  доме,  но  если 
лишены  возможности  видаться  другъ  съ  другомъ,  то  они  считаются  уда- 
ленными одинъ  отъ  другого,— напрпм.,  если  оба  супруга  находятся  въ  за- 
ключенш  въ  зданш  одной  и  той  же  тюрьмы.  Но  если  мужъ  живетъ  въ 
одной  части  света,  а  жена  въ  другой,  но  темъ  не  менее  для  нихъ  была 
возможность  хотя  вратковременнаго  свидашя,  то  они  не  считаются  нахо- 
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дящимися  въ  разлук'Ь  въ  смысл^Ь  этого  закона.  Вообще,  дЬло  суда  решить 
вопросъ  о  возможности  встр'Ьчи  супруговъ,  хотя  бы  и  удаленныхъ. 

Но  и  при  доказанности  разлуки,  въ  пер1одъ,  соотв1Ьтствую1щй  зачат1ю 
ребенка,  мужъ  теряетъ  право  иска,  если  онъ  раньше  призналъ  ребенка 
своимъ,  расписавшись  въ  записи  о  рожденш  его  въ  метрической  книгЪ 
(Уст.  гр.  суд.  ст.  1349). 

Физическая  невозможность  сожительства  бываетъ  еще  результатомъ 
случая  (раг  Х^Ш  (1е  ^ие1^ие  аесл(3еп1  —  Франц.  ст.  312;  итал.  ст.  162), 
какого-нибудь  наружнаго  страдан1я  мужа:  раны,  повреждешя  на  т-Ьл-Ь  или 
произведенной  операцш,  лишающей   возможности  сожительства  съ  женою. 

Эту  причину,  оправдывающую  оспариван1е  законорожденности  дитяти, 
считаютъ  основательной  и  усматриваютъ  въ  общегерманскомъ  и  прусскомъ 
уложен1яхъ  и  комментаторы  ихъ  (Епйешапн:  «ЬеЬгЬиеЬ  (1е8  Ьиг^егИсЬен 
ЕесЫ8>,  II  В.,  стр.  837,  прим.  17.  ВегпЬиг§:  «ЬеЬгксЬ  йез  Ргеи8818с11еп 
Рг1уа1гесЬ(8»,  III  В.,  стр.  130). 

Французсте  ученые  цивилисты  не  согласны  между  собою,  сл^дуетъ  ли 
отнести  къ  этой  причине  и  неспособность,  происшедшую  отъ  бол^Ьзни, 
истощен1я  силъ  или  старости.  Проф.  Демоломбъ  полагаетъ,  что  болезнь 
внутренняя  можетъ  быть  такимъ  же  нагляднымъ  доказательствомъ  неспо- 
собности мужа  (1шро(еп11а),  какъ  и  вн1^шнее  поврежден1е  («Соиг8  (1е  Сойе 
Каро1ёоп>,  *.  У,  р.  36,  37).  Проф.  Лоранъ,  основываясь  на  истор1и  ко- 
дификацш,  приходитъ  къ  заключенш,  что  редакторы  им'Ьли  въ  виду  только 
неспособность  отъ  наружнаго  поврежден1я  *). 

Но  что  касается  природной  неспособности  къ  брачному  сожит1ю  мужа, 
то  законодательства  французское  (ст.  313)  и  итальянское  (ст.  164)  отвер- 
гаютъ  возможность  оспаривашя  мужемъ  законорожденности  дитяти  по  этой 
причин'Ь  ■•"■■). 

Мотивы  такого  постановлен1я  закона  заключаются  въ  мысли,  что  мужъ, 
обианувшШ  жену,  долженъ  поплатиться  за  свою  вину  т'Ьмъ,  что  онъ  при- 
нуждается нести  обязанности  отца  и  не  будучи  въ  д1Ьйствительности  тако- 
вымъ.  «Какъ  понять,— говоритъ  трибунъ  Дювейрье,— безстыдный  цинизмъ 
челов-Ька,  который  могъ  бы  выставлять  свою  срамоту  и  свой  позоръ,  чтобы 
обезчестить  свою  подругу  и  свою  жертву  *'^*). 

Къ  этому  присоединяютъ  еще  процессуальный  причины:  трудность  до- 
казывать наличность  неспособности,  не  говоря  уже  о  томъ  соблазн*,  ко- 
торый могутъ  породить  подобные  процессы  "***). 


*)  Ьаигеп*.  Ргшс1рез  йе  йгоН  ст1,  1.  III,  р.  447,  448.  ТгопсЬе^  говорилъ:  1а  1о1 
(1о11  8'еxр1^^иег  йе  тапхёге  а  Га1ге  сошргепйге  ^и'е11е  уеи1  раг1ег  й'ипе  1три188апсе 
со1с1еп1в  е*  та1;епе11е  е*  поп  йе  се11е  ди!  роиггаИ  ё^'е  1а  зиНе  й'ипе  та1ас11е. 

**)  Впрочемъ,  итальянск1Й  законъ  допускаетъ  возможность  спора  и  при  явной 
очевидной  неспособности  (ст.  164,  тоже  усматриваютъ  и  въ  прусскомъ  прав'Ь.  См. 
ВегпЬиг§,  1.  с).  , 

*'■•"■')  Вето1оюЬе:  „Соигз",  *.  Г,  р.  39. 
**'=■*)  Вето1отЪе,  1.  У,  р.  35—43.  Ьаигеп^:  „Рппарез",  \.  III,  р.  445—449. 


48  Русская    Мысль. 

Конечно,  возможна  и  вина  на  сторон'Ь  мужа:  если  онъ  зналъ  о  своей 
неспособности,  но  ыожетъ  вины  и  не  быть,  если  она  ему  была  неизв-Ьстна. 

Что  касается  нроцессуальныхъ  трудиостен,  то  они  не  непреодолимы: 
экспертиз'Ь  помогаетъ  срокъ  испытан1я,  и,  только  посл1Ь  истечен1я  его,  юри- 
дически констатируется  неспособность. 

Нашъ  законъ  держится  какъ  разъ  противоположнаго  воззр'Ьн1я.  У  насъ 
д1Ьти,  рожденныя  при  существованш  брака,  по  совершенной  надлежащимъ 
образомъ  доказанной  неспособности  мужа  къ  брачному  сожит1ю  (если  такая 
неспособность  природная  или  началась  до  вступлен1я  въ  бракъ)  призна- 
ются незаконными  (ст.  134,  48,  49). 

Романсшя  законодательства,  сверхъ  неречпсленныхъ  основанШ,  для  опро- 
вержен1Я  мужемъ  законнорожденности  дитяти,  родившагося  въ  пер10дъ 
брачной  жизни,  причисляет!,  еще  случай  рожден1я  его  спустя  300  дней 
посл1Ь  ностановлен1я  суда  о  разд'Ьльной  жпзни  супруговъ  (франц.  ст.  313, 
итал.  ст.  163). 

3.  Вн'Ёбрачными  д'Ьтьми  признаются  д1Ьти,  родпвш1яся  хотя  и  въ  брак1Ь,  но 
ран1Ёе  самаго  кратчаншаго  срока  беременности  (но  нашему  закону— 180  дней), 
если  мужъ  отрицаетъ  пхъ  законнорожденность,  т. -е.  не  прпзнаетъ  своими 
(зак.  гражд.  ст.  119,  125,  132;  фр.  ст.  314;  итал.  ст.  161;  сакс.  §  1776; 
австр.  §  156,  пр.  II,  2,  §  1;  общегер.  §  1591). 

Отсутств1е  такого  отрицашя,  исключающаго  возможность  спора  противъ 
законнорожденности,  усматривается  въ  томъ  случа'Ь,  если  мужъ  зналъ  о 
добрачной  беременности  жены  (сакс.  ул.  §  1777,  австр.  §  156),  присутство- 
валъ  при  рожден1и  дитяти  и  подписался  въ  актъ  о  рождеши  (фр.  ст.  314, 
итал.  ст.  161)  *). 

По  нашему  законодательству,  кром'Ь  подписи  мужа  въ  метрической  книг'Ь, 
доказательствомъ,  что  онъ  не  отрицалъ  законности  рожден1Я  дитяти  въ 
разсматрпваемомъ  случа1Ь,  признаются  ноказан1я  или  письма  его  или  удосто- 
в'Ьренхе,  что  онъ  обращался  съ  нимъ,  какъ  съ  свопмъ  сыномъ,  или  до- 
черью и  посему  заботился  о  его  содержаши  и  воспиташи  и  что  оно  всегда 
безпрекословно  по-твзовалось  фанильнымъ  именемъ  отца  (Уст,  гр.  суд. 
ст.  1349,  зак.  гр.  ст.  119,  125). 

4.  Къ  вн^брачнымъ  дЪтямъ  причисляются  рожденныя  по  смерти  мужа 
или  но  расторженш  брака  разводомъ,  или  же  поел-Ь  признан1я  брака  не- 
дМствительнымъ,  когда  со  дня  этпхъ  событ1й  до  дня  рожден1я  ребенка 
протекло  бол'Ье  306  дней,  т. -е.  истекъ  самый  продолжительный  срокъ  бере- 
менности, принятый  нашимъ  законодательствомъ  (ст.  132  и.  3). 

Но  н'Ькоторыя  законодательства  находятъ  возможнымъ  допустить  исклю- 
чешя  изъ  этого  правила.  Такъ,  по  общегерманскому  уложен1ю,  если  будетъ 
твердо  установлено,  что  ребенокъ  зачатъ  раньше,  ч'Ьмъ  за  302  дня  (самый 


*)  По  французскому  (ст.  314)  и  итальянскому  (ст.  161)  кодексамъ  не  ыожетъ 
быть  так:ке  оспариваема  законнорожденность  дитяти,  родившагося  не  жизнсспособ- 
иымъ,  потому  что  такой  споръ  безподезенъ. 
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продолжительный  срокъ  беременности  по  общегерманскому  уложенш),  то 
въ  интересахъ  законности  его  и  это  бол'Ье  отдаленное  время  причисляется 
къ  пер1оду  беременности  (§  1592),  основываясь  на  справедливой  оц^нк1Ь 
чести  и  поведен1я  жены  и  на  всемъ  нравственномъ  образ*  жизни  ея 
(Еп(1еташ1:  вышеуказан,  соч.,  стр.  837).  Подобнаго  взгляда  держится  и 
австр1йское  уложен1е,  допускающее  возможность  опровержен1я  силы  закон- 
ныхъ  сроковъ  беременности  чрезъ  экспертовъ  (§  157).  Нашъ  законъ  твердо 
держится  установленнаго  имъ  предположен1я  (презумпцш)  зачапя  и  ника- 
Бихъ  отклонешй  отъ  даннаго  имъ  правила  не  допускаетъ. 

Л^тя  отъ  нед'Ёйствительнаго  брака. 

До  издан1я  закона  3  1юня  1902  г.  къ  незаконнымъ  д^тямъ  причисля- 
лись также  всЬ  прижитыя  въ  брак-Ь,  который  по  приговору  надлежащаго 
суда  признанъ  незаконнымъ  и  нед'Ьйствительнымъ  (ст.  132,  п.  4).  Но,  со- 
гласно этому  закону,  так1я  д1^ти  еохраняютъ  права  законныхъ  д^тей  (ст.  131*). 

Как1е  же  браки  признаются  нед'Ьйствительными?  Вопросъ  о  нед-Ьйстви- 
тельности  брака  находится  въ  ближайшей  связи  съ  вопросомъ  объ  усло- 
б1яхъ  его  заключешя,  являясь  какъ  бы  санкщею  посл'Ьднихъ.  Нед'Ьйстви- 
тельными признаются  браки,  заключенные:  1)при  существованш  прежняго 
не  расторгнутаго  (прусск.  ВегпЬиг§:  <1еЬгЬие11  (1е8  Ргеи8818сЬеп  Рг1уа1гесЫ8>, 
III,  стр.  45;  сакс.  §  1590;  общегерм.  §  1326;  аветр.  §  62;  франц.  ст.  184, 
147;  итал.  ст.  56);  2)  въ  запрещенныхъ  степеняхъ  родства  или  свойства 
(прусск.  ВегпЬиг§:  вышеук.  соч.,  стр.  43  —  45;  сакс.  §  1608  — 1611; 
общегер.  §  1327;  австр.  §  66;  франц.  ст.  160—163;  итал.  ст.  58,  59); 
3)  при  недостижен1и  кЬмъ-либо  изъ  супруговъ  законнаго  совершеннол'Ьт1я 
(прусск.  ВегпЬиг§,  стр.  43;  фр.  ст.  144;  итал.  ст.  55);  4)  между  соучаст- 
никами въ  прелюбод'Ьян1и  (прусск.  ВегпЪиг^,  стр.  46;  сакс.  1616;  общегерм. 
§  1312;  австр.  §  67);  5)  при  отсутствш  соглас1я  на  бракъ  (общегерм. 
§  1325;  австр.  §§  55,  56;  фр.  ст.  180;  итал.  ст.  184);  6)  при  нарушенш 
предписанной  закономъ  формы  (сакс.  §  1620;  австр.  §  75;  фр.  ст.  75; 
итал.  ст.  104). 

По  австр1йскому  (§  68)  и  итальянскому  уложешямъ  (ст.  62)  въ  случаФ 
доказаннаго  злоумышлешя  на  жизнь  одного  изъ  супруговъ  по  соглашешю 
съ  другимъ  лицомъ,  съ  ц^лью  потомъ  вступить  съ  нимъ  въ  бракъ,  такой 
бракъ  злоумышленниковъ  признается  нед'Ьйствительнымъ. 

По  итальянскому  кодексу  недЬйствителенъ  бракъ  въ  случае  постоянной, 
до  заключен1я  его  существовавшей  неспособности  къ  половому  сожит1ю 
(ст.  107),  а  по  австрШскому— бракъ  христ1анина  съ  нехриспанкой  и  на- 
оборотъ  (§  64). 

Наше  законодательство  не  даетъ  общихъ  для  веЬхъ  в'Ьроиспов'Ьдан1й 
правилъ  относительно  недействительности  брака;  но,  сводя  относящ1яся 
сюда  узаконен1я,  надо  признать  слЬдующ1е  браки  нед'Ьйствительными  между 
лицами  христ1анскихъ  испов'ЬданШ:  1)  браки,  заключенные  съ  насил1емъ 
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(относя  сюда  и  пр1111уждсн1е  или  въ  сумасшеств1и  одного  изъ  супруговъ); 
2)  бигамичес1ае;  3)  браки,  заключенные  въ  запрещенныхъ  степеняхъ  род- 
ства; 4)  браки  съ  язычниками;  5)  браки,  совершонные  съ  несоблюден1емъ 
предписанной  закономъ  формы. 

Ером'Ь  того  въ  православной  церкви  и  въ  протестантскихъ  испов'Ьда- 
н1яхъ,  нед'Ьпствительны  браки  лицъ,  которымъ  по  расторжен1и  брака  воз- 
бранено вступлен1е  въ  новый.  Зат^Ьмъ  въ  православной  и  римско-католи- 
ческой церквахъ  нед-Ёйствительны  браки,  заключенные  ран'Ье  наступлешя 
церковнаго  совершеннол4т1я  и  браки  монашествующихъ  и  священнослужите- 
лей (зак.  гражд.,  ст.  37,  Уст.  дух.  коне.  ст.  205;Полож.  о  союз'Ь  брачн. 
ст.  8,  85,  86,  132,  23,  Уст.  иностр.  йен.  ст.  364).  Нед-Ьйствительны 
только  по  правиламъ  православной  церкви  браки  лицъ,  им'Ьющихъ  бол11е 
80  л'Ьтъ  и  четвертые  и  посл1Ьдующ1е  браки  (Зак.  гражд.  ст.  37,  п.  5).  На 
раскольниковъ  распространяются  правила  православной  церкви  (ст.  78). 
Нед-Ьйствительны  только  въ  римско-католической  церкви:  браки,  совершон- 
ные не  надлежащимъ  священнцкомъ  (Полож.  о  союз1Ь  брачн.  ст.  91). 

Лицо,  виновное  въ  двоебрач1п,  не  въ  прав'Ь,  даже  поел-Ь  смерти  его  за- 
копнаго  супруга,  вступить  въ  бракъ  съ  лицомъ,  съ  которымъ  оно  состояло 
въ  незаконномъ  брак*  (Полож.  о  союз*  брачн.  ст.  26).  Супругъ,  винов- 
ный въ  прелюбодЬяши,  не  можетъ  вступить  въ  бракъ  съ  соучастникомъ 
въ  прелюбод'Ьян1и,  если  невиновный  супругъ  былъ  убитъ  однимъ  изъ 
няхъ.  Равнымъ  образомъ  супругъ,  виновный  въ  прелюбод-Ьянш  не  можетъ 
вступить  въ  бракъ  съ  соучастникомъ  въ  прелюбодЬяши,  если  последнее 
сопровождалось  взаимнымъ  об1Ьщашемъ  вступить  въ  бракъ  въ  случае 
смерти  невиновнаго  супруга  (тамъ  же,  ст.  28).  Лицо,  умышленно  лишив- 
шее своего  супруга  жизни  или  подстрекнувшее  къ  тому  другое  лицо,  не 
можетъ  вступить  въ  бракъ  ни  съ  виповникомъ  сего  преступлен1я,  ни  съ 
соучастникомъ  въ  немъ  (тамъ  же,  ст.  29). 

Относительно  юридическаго  положен1я  д'Ьтей,  происшедшихъ  отъ  не- 
д-Ьйствительныхъ  браковъ,  большинство  западно  -  европейекихъ  законо- 
дательствъ  держится  правила,  что  так1я  д'Ьти  приравниваются  къ  закон- 
нымъ,  если  по  крайней  м'Ьр'Ь  одинъ  изъ  родителей  былъ  въ  добросов-Ьст- 
номъ  заблуждеши  относительно  существован1я  препятствШ  къ  заключен1ю 
его  (австр.  §  160,  саксон.  §  1771,  общегерм.  §  1699,  франц.  ст.  201, 
202,  птал.  ст.  116). 

Но  прусское  Уложен1е  предоставлен1е  законныхъ  правъ  д^тей  не  ставить 
въ  зависимость  отъ  добросов'Ьстности  или  недобросовестности  заблуждешя 
родителей.  Но  однако  же,  если  хотя  одинъ  изъ  родителей  недобросов'Ьстно 
ааключилъ  нед-Ьйствительный  бракъ,  то  родители  лишаются  родительской 
власти.  Д^ти  отъ  нед^йствительныхъ  браковъ  не  вступаютъ  въ  семью  ни 
одного  изъ  родителей  (фамил1ю  ноеятъ  матери)  и  не  пользуются  правомъ 
насл-Ьдоватя  ни  въ  восходящей,  ни  въ  боковой  лиши  (II,  2,  §  50— 
55).  Только  шр>ейцарсЕ1й  союзный  законъ  о  гражданскомъ  состоянш  24 
декабря  1874  г.  (ст.  55,  ч.  3)  и  цюрихское  гражданское  уложеше  (ст. 
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645  въ  изд.  1887  г.)  предоставляютъ  д1&тяыъ  отъ  браковъ,  признанныхъ 
недействительными,  всЪ  права  законныхъ  д^тей,  хотя  бы  оба  родителя 
вступили  въ  бракъ  недобросовестно  (ем.  Проектъ  семейств,  права  объясн. 
т.  1,  стр.  551). 

Обращаемся  къ  нашему  законодательству. 

Посл'Ьдств1я  расторжешя  незаконнаго  брака  по  русскимъ  законамъ, — 
говоржтъ  Неволинъ, — не  могли  быть  друпя,  какъ  тЬ  же,  что  и  по  грече- 
скимъ  законамъ,  т. -е.  лица,  состоявш1я  въ  немъ,  не  пр1обр'Ётали  посред- 
стБОмъ  его  никакихъ  правъ,  возникающихъ  изъ  законнаго  брака.  Исклю- 
чеше,  постановленное  греко-римскими  законами  въ  пользу  лпцъ,  вступив- 
шихъ  въ  незаконный  бракъ  неумышленно,  по  извинительной  ошибке,  не 
находится  въ  источникахъ  греческаго  законодательства,  д^йствовавшихъ 
въ  Россш.  По  этой  причине  и  вообще  по  недостатку  пзвестШ,  нельзя  ска- 
зать, было  ли  у  насъ  въ  древн1я  времена  оказываемо  какое-нибудь  снис- 
хождеше  лицамъ  этого  рода  («Истор1я  росс,  гражд.  зак.  полн.  собр.  соч.> 
т.  III,  стр.  231, 239  и  240).  Такимъ  образомъ  Неволинъ  полагаетъ,  что  въ 
прежнее  время  дети  отъ  такихъ  браковъ  признавались  незаконными.  Дей- 
ствительно, по  Уложен110  дети  отъ  четвертой  жены  считались  незаконными. 
Однако  же  бывали  и  уклонешя  отъ  правила  о  незаконности  детей,  проис- 
шедшихъ  отъ  недействительныхъ  браковъ,  въ  отдельныхъ  случаяхъ,  такъ, 
напримеръ,  дети  двоеженцевъ  допускались  къ  наследству  после  отца  (дело 
Лазарева  1763  г.  Пол.  собр.  зак.  Х§  11893  и  дело  Апухтина— 1788  г.  Пол. 
св.  зак.  Лз  16627). 

Въ  1836  г.  было  постановлено  въ  виде  общаго  правила:  участь  детей 
невиннаго  мужа  или  невинной  жены,  обманомъ  вовлеченныхъ  въ  противо- 
законный бракъ,  можетъ  быть  передаваема,  по  усмотрешю  обетоятельствъ 
дела,  Монаршему  милосердш.  Впоследствш  это  правило  было  распростра- 
нено и  на  случай  вовлечен1я  въ  бракъ  насил1емъ. 

Закономъ  12  марта  1891  г.  такое  право  ходатайства  предоставлено 
суду  относительно  детей,  происшедшихъ  вообще  отъ  недействительныхъ 
браковъ,  совершонныхъ  съ  записью  въ  метричесшя  книги;  причемъ  и  не- 
зависимо отъ  такого  ходатайства  па  родителей  возложена  обязанность  да- 
вать пропиташе  и  воспиташе  такимъ  детямъ  (т.  X,  ч.  1,ст.  133  и  172). 

Проектировавъ  улучшеше  участи  впебрачныхъ  дЬтей,  редакщонная 
коммисс1я  по  сост.  Гражд.  Улож.  находила,  что  было  бы  несправедливо  оста- 
вить т  81а1и  дио  детей,  родившихся  отъ  недействительнаго  брака.  Они  происхо- 
дятъ  отъ  брака,  повенчаннаго  по  чиноположешю  церкви,  записаннаго  въ  мет- 
ричесшя книги  и  признававшагося  законньшъ  во  время  рождешя  или  зачаия 
детей.  Самая  недействительность  брака,  совершоннаго  законнымъ  поряд- 
комъ,  можетъ  быть  установлена  только  по  решен1ю  суда,  такъ  что  какъ 
супруги,  такъ  и  дети  до  постановлен1я  суда  о  недействительности  брака 
пользуются  всеми  правами,  вытекающими  изъ  законнаго  брака.  Все  это 
указываетъ  на  разницу  въ  положен1п  ихъ  и  впебрачныхъ  детей  и  все 
это  побудило  коммисс1ю  проектировать  приравнен1е  детей,  происшедшихъ 
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отъ  нед1Ьйствителы1ыхъ   браковъ,  къ  законнымъ  (Объяси.  т.  I,  стр.  554, 
л  ел.).  Проектъ  сталъ  законом!.,  къ  разсмотр'Ьн1Ю   котораго  и  перейдемъ. 

Нашъ  законъ  даруетъ  права  закоинорождепностп  д-Ьтинъ,  происшедшимъ 
отъ  вс'Ьхъ  нед'Ьйствительныхъ  браковъ,  каковъ  бы  родъ  этой  нед'Ьйствитель- 
ности  ни  былъ  и  прнтомъ  независимо  отъ  добросов-Ьстности  или  недобро- 
сов'Ьстности  родителей,  проявленной  ими  при  заключенш  брака.  Въ  этомъ 
случае,  сл-Ьдовательно,  нашъ  законъ  пошелъ  дальше  большинства  запад- 
во-европейскихъ  законодательствъ,  придающихъ  важное  значеше  добросо- 
вестности или  отсутствш  ея  при  р'Ьшен1и  вопроса  о  законнорожденности 
или  незаконнорожденности  д'Ьтей. 

Но  для  того,  чтобы  можно  было  говорить  о  нед'Ьйствительности  брака, 
необходимо,  чтобы  бракъ  былъ  совершонъ,  чтобы  супруги  были  пов'Ьн- 
чаны,  чтобы  былъ  исполненъ  церковный  обрядъ,  какъ  то  требуется  по 
нашему  закону.  Поэтому  руеск1е  подданные,  закл1очивш1е  гражданскимъ 
порядкомъ  бракъ  за  границей,  должны  быть  признаны  живущими  вн-Ь 
брака  и,  сл^Ьдовательно,  д^ти,  происшедш1я  отъ  такого  брака— внебрачными. 

Такъ  какъ  законная  форма  какъ  бы  покрываетъ,  такимъ  образомъ,  безза- 
конность содержан1я  независимо  отъ  наличности  уб'Ьжден1я  у  вступающихъ  въ 
бракъ  о  законности  его,  то  отсюда  возможны  и  тате  результаты.  Вн1&  брака 
живущимъ  лицамъ  и  законный  бракъ  для  которыхъ  невозможенъ,  чтб  имъ 
вполн'Ь  известно  (потому,  наприм1Ьръ,  что  кто-нибудь  изъ  нихъ  уже  обя- 
занъ  другимъ  бракомъ)  удается  отыскать  священника,  который  соглашается 
ихъ  повенчать.  Они  в-Ьнчаются  у  него  единственно  для  того,  чтобы  дитя 
ихъ,  рождеше  котораго  ожидается  въ  близкомъ  будущемъ,  не  было  неза- 
коннымъ,  и  такимъ  образомъ  обходится  законъ  о  вн1^брачныxъ  д^тяхъ. 
Разумеется,  двоебрачникъ  понесетъ  наказаше. 

Законъ  говоритъ:  д^ти  отъ  брака  признаннаго  недействительнымъ,  со- 
храняютъ  права  детей  законныхъ  (ст.  131^).  Вполне  ли,  и  съ  пр1обрете- 
шемъ  правъ  закопныхъ  детей  налагаются  ли  на  нихъ  и  обязанности 
этихъ  детей?  Изъ  категорическаго  предписан1я  закона  о  сохранен1и  правъ 
законныхъ  детей  надо  заключить,  что  все  права  за  ними  сохраняются. 
Поэтому  дети  пр1обретаютъ  право  на  фамильное  имя  родителей  (отца), 
права  состоян1я,  следуютъ  месту  жительства  ихъ  и  религш. 

Что  касается  правъ  и  обязанностей  детей,  вытекающихъ  изъ  роди- 
тельской власти  надъ  ними,  то  вопросъ  этотъ  находится  въ  зависимости 
отъ  того,  кому  изъ  родителей  будетъ  предоставлена  эта  власть.  Дело  въ 
томъ,  что  недействительный  бракъ  не  образуетъ  семьи.  Напротивъ,  лица,  ко- 
торыхъ бракъ  надлежащимъ  духовнымъ  судомъ  будетъ  признанъ  незакон- 
нымъ  и  педействительнымъ,  немедленно  по  сношенш  епарх1альнаго  на- 
чальства съ  местнымъ  гражданскимъ,  разлучаются  отъ  дальнейшаго  со- 
жит1я  (ст.  38)  и  такимъ  образомъ  естественно  возникаетъ  вопросъ,  при 
комъ  же  изъ  родителей  должны  быть  дети? 

Новый  законъ  даетъ  относительно  этого  так1я  правила.  Прежде  всего 
это  предоставляется  урегулировать  самимъ  родите лямъ.  Если  соглашен1я  объ 


о  ВН-ЬБРАЧНЫХЪ  дътяхъ.  53 

этомъ  не  посл'Ьдуетъ  и  со  стороны  одного  изъ  родителей  вступлете  въ  бракъ 
было  недобросов'Ьстно,  то  другой  им'Ьетъ  право  требовать  оставлен1я  у 
него  всЬхъ  д'Ьтей.  Но  если  соглашен1е  не  состоялось  и  притомъ  оба  ро- 
дителя д-Ьйствовали  недобросов'Ьстно  или  оба  добросов-Ьстно,  вступая  въ  бракъ, 
или  благо  Д'Ьтей  потребуетъ  отступлеп1я  отъ  преноданиыхъ  (сейчасъ  ука- 
занныхъ)  закономъ  правилъ,  то  опекунское  установлеше  онред'Ьляетъ,  у 
кого  изъ  родителей  должны  оставаться  несовершеннол'Ьтн1я  дЬти  (ст.  132^). 
Тогда  и  родительская  власть  принадлежитъ  тому  родителю,  у  котораго  они 
оставлены  (ст.  131^).  Следовательно,  этотъ  родитель  представительствуетъ 
за  Д'Ьтей  (ст.  175),  онъ  пмЬетъ  право  требовать  д-Ьтей  къ  себЬ  отъ  дру- 
гихъ(ст.  164,  172, 173,  178),  отъ  дЬтей  требовать  послушашя  (ст.  177); 
принимать  по  отношеп1ю  къ  нимъ  дисциплинарныя  мЬры  (ст.  165),  раз- 
решать или  не  разрешать  вступлен1е  въ  бракъ  (ст.  6),  но  вм-ЬстЬ  ст 
тЬмъ  онъ  обязанъ  давать  несовершеннол'Ьтнимъ  д^тямъ  пропитан1е  и  вос- 
питан1е  (ст.  172). 

Но  и  при  неимЬн1и  родительской  власти  родителемъ,  которому  не  от- 
даны дЬти,  онъ  не  лишается  права  свидан1я  съ  послЬдними.  И  здЬеь, 
относительно  времени  и  способа  осуществлен1я  этого  права  предоставляется 
прежде  всего  родителямъ  согласиться,  а  если  соглас1я  не  послЬдуетъ,  то 
этотъ  вопросъ  рЬшается  мЬстнымъ  мировымъ,  либо  городскимъ  судьей 
или  земскимъ  начальникомъ  (ст.  131*).  Им^етъ  ли  право  судья  или  зем- 
смй  начальнйкъ  отказать  родителю  въ  правЬ  свидан1я?  Едва  ли:  онъ  опре- 
дЬляетъ  только  время  и  способъ  свидан1я,  а  не  р-Ьшаетъ— быть  ему  или 
не  быть. 

Равно  такой  родитель  не  освобождается  отъ  обязанности  участвовать 
въ  издержкахъ  на  содержаше  и  т^хъ  д'Ьтей,  которыя  оставлены  у  другого 
рортеля  (ст.  131^*). 

Такъ  какъ  постановлен1я  объ  имущественныхъ  отношешяхъ  между 
родителями  и  дЬтьмп  понимаются  нашимъ  закономъ  какъ  «власть  роди- 
тельская по  имуществу*  (отд.  II,  гл.  II,  кн.  1),  то  следовательно  только 
тотъ  родитель,  кому  предоставлена  родительская  власть  имЬетъ  право  < вы- 
делять ихъ»  (ст.  190),  т.-е.  только  къ  прижизненнымъ  выдачамъ  такого 
родителя  будутъ  применимы  правила  о  выделЬ. 

Равно  только  такой  родитель  будетъ  иметь  право  на  получен1е  содержан1я 
отъ  детей  въ  старости,  такъ  какъ  и  это  право  ставится  нашимъ  зако- 
номъ въ  связь  съ  родительскою  властью  (ст.  194). 

Каковы  наследственныя  права  детей  отъ  недЬйствительньгхъ  браковъ? 
После  родителей  так1я  дети  несомненно  наследуютъ  какъ  законный  дети 
и  на-ряду  съ  прочими  законными  детьми  (ст.  131^).  Но  едва  ли  имъ 
предоставляется  право  законнаго  наследован1я  и  после  родственниковъ, 
такъ  какъ  къ  роду  причисляются  те  только  члены  его,  которые  рождены 
въ  законномъ  браке  (ст.  1113). 

Наша  истор1я  по  отдЬльнымъ  случаямъ  приравнен1я  детей  отъ  недей 
ствительныхъ  браковъ  къ  законнымъ  не  знаетъ  примеровъ  предоставлен! 
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такпмъ  д'Ьтяыъ  насл1Ьдственныхъ  правъ  посл1Ь  родственниковъ.  Напротивъ, 
когда  возникъ  вопросъ  о  насл'Ьдован1и  д1^теп  Бахтеяровой  съ  двоеженцемъ 
Апухтпнымъ  въ  д-Ьдовскомъ  его  им^н1и,  оставшемся  посл'Ь  брата  Апухтина, 
то  Высочайше  было  разъяснено,  что  въ  1788  г.  (когда  состоялось  Высо- 
чайшее повел'Ьн1е  рожденныхъ  отъ  Бахтеяровой  д'Ьтей  допустить  къ  на- 
сл'Ьдству,  зван1Ю  и  достоинству  наравн'Ь  съ  прочими  д'Ьтьми  Апухтина), 
пм1&лось  въ  виду  допустить  внЪбрачныхъ  д'Ьтей  къ  насл1Ьдству  посл'Ь  ихъ 
отца,  но  они  не  властны  простирать  дал-Ье  фамильное  право  наел1Ьд1я  п 
па  остающ!яся  посл'Ь  отцовыхъ  родственниковъ  им'Ьн1я,  и  верховная  власть 
не  соизволяетъ  дать  е1е  право  въ  обиду  другпхъ  закопнорожденныхъ  род- 
ственниковъ отца  (именные  указы  16  февр.  1788  г.,  1.  П.  С.  3.,№  16627 
и  6  марта  1800  г.,  Л'а  19310.  См.  Проектъ.  Объясн.,  т.  I,  стр.  552—553). 
Родительская  власть  надъ  д'Ьтьми  отъ  нед'Ьйствительныхъ  браковъ  мо- 
жетъ  перейти  отъ  того  родителя,  которому  она  предоставлена,  къ  другому — 
въ  случа'Ь  смерти,  лпшешя  родительской  власти  (чтб  наступаетъ  всл'Ьдств1е 
лишен1я  всЬхъ  правъ  состоян1я,  если  д'Ьти  за  родителемъ  не  посл'Ьдуютъ 
въ  м'Ьсто  ссылки)  или  невозможности  осуществлен1я  пмъ  этой  власти  (на- 
прим^Ьръ  всп-Ьдствге  объявлен1я  сумасшедшпмъ).  Впрочемъ,  опекунское  уста- 
новлен1е,  если  прпзнаетъ  нужнымъ  для  блага  Д'Ьтей,  можетъ,  не  передавая 
родительской  власти  другому  родителю,  назначить  малол1Ьтнему  опекуна 
(ст.  131«). 

Установлен1е  происхошдешя  (сыновства)  вн-Ьбрачныхъ  Д'Ьтей. 

Покончивъ  съ  вопросомъ  о  д'Ьтяхъ  отъ  браковъ  нед1&йствительныхъ, 
возвращаемся  къ  изложенш  поетановленШ  о  вн'Ьбрачныхъ  д'Ьтяхъ.  Эти 
постановлен1я  опред1^ляютъ  права  внЪбрачныхъ  дЪтей  по  отношенш  къ 
ихъ  родителямъ.  Но  прежде  ч'Ьмъ  говорить  объ  этихъ  правахъ,  надо  ука- 
зать, кашя  суш;еетвуютъ  правила  для  удостов'Ьрен1я  пропсхожден1я  ихъ 
отъ  данныхъ  лицъ,  для  признан1я  этихъ  лицъ  родителями  ихъ,  иначе  для 
установлен1я  ихъ  сыновства  (йИаиоп). 

Обращаясь  къ  разсмотр*н1ю  этого  вопроса,  надо  заметить,  что  р'Ьше- 
ше  его  законодательствами  вызываетъ  н'Ькоторое  затруднеше,  порождаю- 
щее изв^Ьстную  рознь  между  ними.  Это  затруднеше  возникаетъ  всл-Ьд- 
ств1е  того,  что,  при  вн'Ьбрачномъ  происхожден1и,  н^^тъ  м'Ьста  тому  нред- 
положенш,  которое  создаетъ  рожден1е  въ  брак'Ь.  Д1Ьти,  родивш1яся  отъ 
женщины,  состоящей  въ  брак'Ь,  считаются  д'Ьтьми  ея  мужа.  Это  предполо- 
жен1е  им1Ьетъ  твердый  характеръ  и  лишь  въ  точно  опред^ленныхъ  зако- 
помъ  случаяхъ  можетъ  быть  опровергаемо,  да  и  надобность  въ  такомъ 
опроверженш  возникаетъ  р'Ьдко:  Д'Ьти,  родивш1яся  въ  брак1Ь,  обыкновенно 
Д'Ьти  мужа. 

Не  то  при  вн'Ьбрачныхъ  рождешяхъ.  Того  предположен1я  (презумпц1и), 
которое  создаетъ  бракъ,  зд'Ьсь  не  можетъ  быть.  Тутъ  надо  доказательства 
происхождешя.Но  наблюден1е  показываетъ,что  щзи  незаконныхъ  рождешяхъ 
весьма  нередко  существуютъ  побужден1я  у  того  или  другого   родителя,  а 
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иногда  и  у  обопхъ,  скрыть  свое  отцовство  или  материнство,  чт5  затрудня- 
етъ  судъ  при  установлен1и  перваго  п  второго.  Между  т1Ьмъ  законодатель 
не  можетъ  над-Ёлять  д'Ьтей  правами  по  отношен1ю  къ  ихъ  родителямъ,  не 
им'Ья  твердаго  основашя  для  опред'Ьлешя  ихъ  родптельства,  если  можно 
такъ  выразиться.  Это  затруднен1е  привело  законодательства  романскихъ  на- 
родовъ  (французское,  итальянское,  бельпйекое)  и  т^Ь,  который  усвоили  себ4 
кодексъ  Наполеона  ц'Ьликомъ  или  съ  изм'Ьнен1ями  (куда  должно  быть  при- 
числено и  наше  гражд.  уложеше  для  Царства  Польскаго),  къ  сознаи1ю  не- 
обходимости отказаться,  за  самыми  немногими  искл10чеп1ями,  отъ  установлен1Я 
незаконнаго  сыновства,  если  сами  родители  добровольно  не  признали  дитя 
своимъ.  Напротивъ,  законодательства  германскихъ  народовъ  допускаютъ 
какъ  добровольное,  такъ  и  принудите.тъное  судебное  признан1е. 

Обратимся  сначала  къ  изложенш  относящихся  сюда  постановлеши  ро-. 
манскихъ  законодательствъ.  Вн'Ьбрачное  сыновство  этими  закоподательства- 
мп,  какъ  еейчасъ  сказано  было,  устанавливается  главнымъ  образомъ  добро- 
вольно, т. -е.  посредствомъ    признан1я,  и  по  исключенш  принудительно— 
посредствомъ  розыска.  Итакъ,  сначала  о  прпзнан1и. 

Признан1е  (1а  гесоппа188апсе,  11  р1сопо5с1теп1;о). 

Признайте  вн'Ьбрачнаго  дитяти  есть  заявлеше  со  стороны  отца  о  сво- 
емъ  отцовств1Ь  или  со  стороны  матери  о  своемъ  материнств1Ь.  Признайте 
им-Ьетъ  характеръ  строго  личный:  прпзнан1е,  сд'Ьланное  отцомъ,  устана- 
вливаетъ  только  отцовство,  признан1е  матери— только  материнство  (франц. 
ст.  336;  итал.  ст.  182). 

Признайте  есть  актъ  безповоротный  (тггепосаЫе),  какъ  еоздающтй  право 
состояшя  для  признаваемаго,  не  допускаютщй  ни  срочности,  ни  условш.  Важ- 
ность его  того  требуетъ.  Въ  виду  этого  же  онъ  долженъ  быть  опред'Ьлен- 
нымъ  (ясно  выраженнымъ,  спещальньшъ,  т. -е.  такимъ,  изъ  котораго  видно 
было  бы,  что  участники  его  (признающтй,  чиновникъ  и  свид1&тели)  именно 
им'Ьли  въ  виду  признанте.  Но  не  будучи  договорнымъ  актомъ  (отчего  и  не 
требуется  согластя  признаваемаго),  онъ  можетъ  быть  совершонъ  и  т'Ьми 
лицами,  который  и  не  обладаютъ  общедоговорной  д-Ьеспособностью  *),  а 
именно:  замужней  женщиной  безъ  авторизацти  мужа  или  суда,  малол-Ьт- 
нимъ  не  эмансипированнымъ — безъ  согластя  опекуна,  малол'Ьтнпмъ  эман- 
сиппрованньгаъ— безъ  учасття  попечителя,  лицомъ,  находящимся  подъ  над- 
зоромъ  семейнаго  сов'Ьта— безъ  соглас1я  этого  совета,  а  равно  находя- 
щимся подъ  судебнымъ  прещентемъ.  Соображентя  той  пользы,  которую 
приноситъ  признайте,  требуетъ  этой  льготности.  Впрочемъ,  есть  по  этому 
поводу  и  мн4нтя  противоположный. 


•')  См.  мое  изслЬд.  „О  иезаконнорожденныхъ  по  саксонскому  п  французскому 
гражданскимъ  кодексамъ  въ  связи  съ  прпнцип1альнымъ  р'бшешемъ  вопроса  о  не- 
законнорождеиныхъ",  стр.  96,  к  ел.  и  „Т^аигси!..  Соигя  е1ешеп1аи-е  йо  йтоИ  с1у11.", 
1.  I,  р.  284. 
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Но  ие  вс1Ь  вн^брглпыя  д-Ьти  могутъ  воспользоваться  прпзнаш'емъ.  Этого 
права  лишены  д'Ьти,  прои('шедш1я  отъ  прелюбод'Ьяьпя  и  кровосм'Ьшешя 
(франц.  ст.  335;  птал.  ст.  180).  Почему?  Потому,  говорятъ  французск1е 
юристы,  что  рошде1пе  дитяти,  составляющаго  плодъ  прелюбод'Ьян1я  или 
кровосм^шеи1я,  есть  чистое  несчаст1е  для  нравовъ.  Поэтому  не  только  не 
надлежать  сохранять  какой  бы  то  ни  было  сл'Ьдъ  существоваи1я  такого 
ро?кден1я,  но  было  бы  желательно  изгладить  даже  всякую  память  о  немъ 
(слова  ЬаЬаг!  въ  его  рапорт1Ь  трибунату)  *). 

Однако  есть  немногхе  случаи,  когда  сыповство  д-Ьтей  отъ  нрелюбод1Ьян1я 
можетъ  быть  установлено  и  независимо  отъ  признан1я:  когда  мужъ  не 
признаетъ  свопмъ  дитя,  зачатое  въ  брак1Ь,  и  состоится  объ  этомъ  ностано- 
влен1е  суда  (ст.  312 — 313),  пли  когда  дитя  доказываетъ  свою  законно- 
рожденность, а  судъ  на  основан1и  доказательствъ,  представленныхъ  за- 
интересованными въ  этоыъ  иск*  лицами,  ностановитъ,  что  дитя  не  при- 
надлежитъ  мужу  матери  (ст.  325). 

Признан1е  ыожетъ  быть  сд'Ьлано  не  только  въ  течен1е  всей  жизни  не- 
законнаго  дитяти,  но  даже  и  до  рождешя  его,  когда  оно  находится  въ 
утроб*  матери.  Равносильно  нризнашю  и  объявлеше  женщиной  объ  ея 
беременности,  сд-Бланное  ею  нередъ  компетенткымъ  офищальнымъ  лицомъ. 
Даже  признан1е  послЬ  смерти  дптятп,  оставившаго  потомство,  по  мн'Ьшю 
французскихъ  учепыхъ,  им'Ьетъ  силу.  Это  мн'Ьте  основывается  на  тоыъ, 
что  кодексъ  дозволяетъ  узаконен1е  въ  пользу  потомства  умершихъ  д-Ьтей 
(ст.  332),  а  узаконен1е  предполагаетъ  наличность  признан1я  ихъ  (ст.  331). 
Таковъ  же  взглядъ  и  итальянскихъ  ученыхъ  **). 

Признан1е  им1^етъ  силу  только  подъ  услов1емъ  соверп1ен1я  его  въ  форм* 
публичнаго  акта  (ас1е  аиШеп11дие,  фр.  ст.  334;  итал.  ст.  188),  если  оно 
не  было  сделано  въ  акт*  о  рождеп1и.  Этимъ  требовап1емъ  предполагается, 
съ  одной  стороны,  обезпечить  свободу  и  искренность  воли  участниковъ 
акта,  а  съ  другой  —  сообщить  ему  достоверную  дату  и  свойство  неотме- 
няемости. 

Всякое  прпзнанхе  ыожетъ  быть  оспорено  заинтересованными  въ  тоыъ 
лицами  (франц.  ст.  339;  итал.  ст.  188). 

Возможны  случаи,  когда  вполн*  действительное  признан1е  не  произве- 
детъ  всехъ  своихъ  последств1й.  Это  именно  бываетъ  тогда,  когда  призна- 
те  будетъ  сделано  женатымъ  или  замужней  женщиной  дитяти,  прижитаго 
до  брака  отъ  другого  лица,  а  не  отъ  супруга.  Такое  дитя  не  можетъ  счи- 
таться пропсшедшимъ  отъ  прелюбодеян1я,  потому  что  оно  родилось  до 
брака;  но  супруп.,  чужой  по  отношен1ю  къ  этому  дитяти,  могъ  быть  об- 
манутъ,  вступая  въ  бракъ,  полагая,  что  его  женихъ  или  невеста  не  пые- 
ютъ  внебрачныхъ  детей.  Нельзя  допустить,  чтобы  по  этой  ошибке  потер-- 
пелъ  онъ  лично  или  его  законный  дети. 


*)  Сы.  Ьаигеп*:  „Рппс1ре8  йе  йго!*  муН",  *.  1У,  р.  206. 
**)  РгоГ.  С1аи1игсо:  „18Ши210П1  (11  (ИпНо  спйе  НаИапо  4  ей.",  р.  72. 
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Ц'Ьль  достигается  т'Ьмъ,  что  такое  признаше  не  должно  причинять  вреда 
ни  супругу,  ни  его  брачнымъ  дЪтямъ,  т. -е.  что  такое  признанное  дитя  не 
можетъ  пользоваться  насл'Ьдственными  правами  во  вредъ  законнымъ  д-Ь- 
тямъ.  Но  это  призпан1в  можетъ  оказать  свое  д'Ьйств1е  посл'Ь  прекращен1я 
брака,  если  отъ  него  не  останется  законныхъ  д'Ьтей  (франц.  ст.  337; 
ср.  итал.  ст.  183). 

Розыскъ  родителей  (1а  гесЬегсЬе  йе  1а  ра1;егт1ё  е1  йе  1а  та1;ег- 
пНё;  1е  1п(1а8-1п1  8и11а  ра1;егп11;к  е  зиПа  та1егш1к). 

Если  родители  не  хотятъ  добровольно  признать  дитя  своимъ,  то  при- 
ходится добиваться  судомъ  этого  признан1я.  Это  называется  разыскивать 
родителей,  Къ  этому  способу  установлен1я  незаконнаго  сыновства  разсма- 
триваемыя  законодательства  относятся  крайне  несочувственно.  Разыскаше 
отца  ими  запрещается  (фр.  ст.  340;  итал.  ст.  189)  и  притомъ  абсолют- 
но какъ  противъ  него  дитятею  для  получен1Я  содержан1Я,  такъ  и  противъ 
дитяти  съ  ц'Ьлью  воспрепятствовать,  наприм^ръ,  получить  что-либо  даромъ 
отъ  своего  незаконнаго  отца  (ст.  338),  а  разыскапхе  матери  хотя  и  доз- 
волено, но  обставлено  значительными  затруднен1ямп. 

Почему  запрещается  разыскан1е  отца?  Главная  причина,  которая  вы- 
ставляется комментаторами  романскихъ  кодексовъ,  заключается  въ  трудно- 
сти доказывать  так1е  иски  и  въ  опасности  для  общественныхъ  нравовъ, 
которая  можетъ  возникнуть  изъ  подобныхъ  процессовъ:  они  легко  могутъ 
сд1Ьлаться  предметомъ  спекулящи  со  стороны  недобросов1Ьстныхъ  женщинъ, 
который  угрозой  процесса  могутъ  заставить  невинныхъ  откупаться  отъ 
пего.  Кром-Ь  того,  сюда  присоединяется  и  общее  несочувств1е  къ  вн4брач- 
нымъ  д1Ьтямъ,  какъ  къ  «видимому  отрицашю  семьи >. 

Изъ  абсолютнаго  запрещен1я  розыска  отца  сд'Ьлано  исключеше:  если 
ребепокъ  рожденъ  похищенною  или  изнасилованною  (па  посл'Ьднюю  ис- 
ключен1е  распространяетъ  практика)  и  если  время  похищешя  или  изнаси- 
ловашя  совпадаетъ  со  временемъ  предполагаемаго  зачат1я  дитяти,  то  ро- 
зыскъ дозволяется,  такъ  какъ  онъ  им'Ьетъ  основан1е,  делающее  отцовство 
в^роятнымъ  (фр.  ст.  340  ит.  ст.  189). 

Несоотв'Ьтств1е  закона  потребностямъ  жизни  побудило  практику  (фран- 
цузскихъ  и  итальянскихъ  судовъ),  которая  поддерживается  и  н-Ькоторыми 
учеными  ^),  отыскать  какъ  бы  обходъ  закона  о  воспрещеши  розыска  отца. 
Практика  эта,  основываясь  на  общемъ  постановлеши,  что  всякШ  виновный 
въ  причинен1и  кому-нпбудь  вреда  обязанъ  вознаградить  понесшаго  вредъ 
(фр.  ст.  1382;  ит.  ст.  1151),  пришла  къ  воззр1Ьшю,  что  женщина,  оболь- 
щенная мужчиной,  им'Ьетъ  право  требовать  отъ  него  удовлетворешя.  Надо 
только,  чтобы  въ  своемъ  иск-Ь  она  не  касалась  вопроса  объ  обезнечеши 
родившагося  отъ  отв'Ьтчика  дитяти,  такъ  какъ  это  будетъ  воспрещенный 
закономъ  искъ  о  розыск-Ь  отца. 


1)  Ьаигеп!;,  Рппсхрез.  IV,  133. 
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Разысканк  матери  дозволяется  потому,  что  «мать  изв'Ьстна»,  т. -в 
что  материнство  можетъ  быть  установлено  какъ  и  друпе  спорные  факты. 

Для  доказательства  происхождешя  лица  отъ  данной  женщины  требует- 
ся доказать:  1)  разр^шеше  ея  отъ  бремени  въ  то  время,  когда  родился 
вн1Ьбрачный  ребенокъ,  и  2)  надо  сверхъ  того  доказать,  что  она  именно 
сю  родила,  т.-е.  тожество  его  съ  родившимся. 

Оба  эти  факта  могутъ  быть  доказываемы  свидетелями,  но  прежде  надо 
представить  «начало  письменнаго  доказательства»  (сотшепсетеп^  йе  ргенуе  раг 
ёсгКе  ст.  341)  съ  ц^лью  гарантировать  семьи  отъ  процессовъ,  возбужда 
емыхъ  безъ  всякихъ  доказательствъ,  или  выставляя  лжесвидетелей  съ 
единственною  ц^лью  скандала...  Но  это  «начало  письменнаго  доказатель- 
ства» предетавляетъ  собою  актъ,  исходящ1Й  отъ  того,  противъ  кого  возбу- 
жденъ  искъ.  Следовательно,  дитя  должно  представить  письменный  актъ, 
исходящШ  отъ  его  матери.  Но  большинство  незаконныхъ  матерей  припад- 
лежитъ  къ  низшему  и  следовательно  неграмотному  классу,  да  и  грамотпыя 
матерш,  но  не  желающ1я  признать  своего  материнства,  повоздержатся  пи- 
сать, дабы  не  дать  доказательства  материнства.  Словомъ,  требовать  отъ  дитя- 
ти представлен1я  письменныхъ  актовъ  матери— это  значитъ  требовать  приз- 
нан1я,  исходящаго  отъ  того,  который  не  согласенъ  его  дать  *). 

Что  касается  детей  отъ  прелюбодеяшя  и  кровосмешен1я,  то  розыскъ 
какъ  отца,  такъ  и  матери  имъ  вполне  воспрещенъ  (фр.  ст.  342;  итал. 
ст.  182)  по  темъ  же  причинамъ,  что  и  добровольное  признан1е. 

О  способахъ  установлен1я  вн*6рачнаго  происхождешя  (сыновства) 
по  уложен1ямъ  германскихъ  народовъ. 

Добровольное  признанге  внебрачныхъ  детей  своими,  какъ  самый  есте- 
ственный и  нормальный  способъ  удостоверен1я  происхожден1я  дитяти  отъ 
своихъ  родителей,  допускается  всеми  германскими  законодательствами,  какъ 
и  романскими.  Но  при  этомъ,  какъ  и  въ  последнихъ,  требуется,  чтобы 
признан1е  было  сделано  публичнымъ  актомъ  (Имперск1й  законъ  б  февраля 
1875  г.,  §  25;  общегерманское  гражданское  уложеше  §  1718). 

Но  германсия  законодательства,  на  ряду  съ  добровольнымъ  признаш- 
емъ,  допускаютъ  и  принудительное,  въ  виде  розыска  родителей.  Однакоже 
вследств1е  того,  что  каноническое  право  (началамъ  котораго  въ  разсматри- 
ваемомъ  вопросе  следовали  германск1я  законодательства)  не  давало  отве- 
та, какими  средствами  должно  быть  удостоверено  происхожден1е  дитяти 
отъ  известнаго  мужчины  (оно  наделяло  внебрачныхъ  детей  определенными 
правами,  требуя  при  этомъ  известности  отцовства,  а  какъ  оно  должно 
быть  установлено— этого  канонисты  не  касались),  то  вопросъ  этотъ  при- 
водилъ  немецкихъ  юристовъ  въ  большое  затрудненье  и  порождалъ  между 
ними  разноглас1е. 


1)  Ьаигеп!,  Соигз  ё1степ1а1ге.  I,  291. 
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Въ  одномъ  отношеши,  именно  что  касается  опред-блентя  времени  зача- 
т1я,  т. -е.  относительно  вычпслешя  сроковъ  беременностп,  они  воспользо- 
вались аналопей  съ  законными  рожден1ями.  Но  въ  вопросЬ  о  родахъ  и 
способахъ  доказательствъ  вн1Ьбрачнаго  отцовства  мн1Ьн1я  юристовъ  были 
весьма  различны, 

Разноглас1е  между  юристами  отразилось  и  на  законодательствахъ. 

Такъ,въ  древн'ЬЙшемъ  н^Ьмецкомъ  кодекс* — Прусскомъ  земскомъуложеши, 
вопросу  этому  было  дано  р;Ьшен1е  въ  смысл-Ь  особенно  благопр1ятномъ 
для  матерей  вн'Ьбрачныхъ  д'Ьтей,  допуская  въ  качеств*  доказательства 
отцовства  присягу  матери  и  при  этомъ  совершенно  не  обращая  вниман1Я 
на  безупречность  ея  поведешя. 

Д'Ьйствующ1я  н*мецк1я  законодательства  не  знаютъ  предустановленныхъ 
доказательствъ  въ  этомъ  случа*.  Общ1е  способы  доказательствъ  приложимы 
и  къ  искамъ  этого  рода.  Если  доказанъ  фактъ  незаконной  связи  мужчины 
съ  женщиной  въ  пер1одъ,  соотв'ЬтствующШ  зачат1ю  ребенка,  то  это  поро- 
ждаетъ  предположеше  въ  пользу  того,  что  онъ — отецъ  этого  ребенка.  Въ 
этомъ  въ  общемъ  всЬ  н'Ьмецк1я  законодательства  согласны  между  собою 
(австр.  §  136;  сакс.  §  1859;  прусскш  законъ  24  апр.  1854  г.  общегерм. 
улож.  §  1720).  Но  разпоглас1е  существуетъ  по  поводу  т'Ьхъ  возражешй, 
который  могутъ  быть  допущены  въ  разрушеше  этого  предположен1я  (пре- 
зумпщи).  Такъ,  прусское  уложеше  (какъ  полагаетъ  Дернбургъ  вопреки  мн-Ь- 
Н1Ю  высшаго  суда)  допускаетъ  возможность  опровержешя  этого  предполо- 
жен1я  на  томъ  основаши,  что  состоян1е  ребенка— зр-Ьлость  или  незрелость 
его— не  позволяетъ  отнести  зачат1е  къ  предполагаемому  времени  (ВегпЬиг§, 
ЬеЬгЬисЬ  (1е8  Ргеи8818сЬеп  Рг1уа1гесЫ8,  III,  стр.  192,  193),  чего  не  допускаетъ 
австрШское  уложеше  (§  163  и  приведенное  подъ  нимъ  р*шеше  верховнаго 
суда  въ  4  изд.  Мапг'а  съ  прим.  проф.  Шея — у.  8сЬеу)  и  саксонское;  какъ 
равно  первое  не  допускаетъ  возражешй,  основанныхъ  на  сходств*  дитяти 
съ  предполагаемымъ  отцомъ  (1Мй.),  а  второе — на  томъ,  что  въ  предпола- 
гаемый срокъ  зачат1я  женщина  была  уже  беременна  отъ  другого,  следова- 
тельно, только  аИЫ  мужчины  и  1тро*еп11а  снимаютъ  съ  него  ответствен- 
ность *). 

Но  общегерманское  уложеше  пошло  въ  этомъ  отношеши  дальше  своихъ 
предшественниковъ:  оно  допускаетъ  всятя  возражешя,  очевидно  доказы- 
вающ1я  невозможность  зачапя  отъ  данной  связи  (§  1720),  напримеръ, 
если  во  время  связи  женщина  была  уже  беременна. 

Объ  установлеши   вн-Ьбрачнаго   происхошденхя  (еыноветва)  по 
русскому  праву. 

Досел*  действовавш1й  законъ  указывалъ  прямо  на  одинъ  только  спо- 
собъ  установлен1я  внебрачнаго  еыноветва— чрезъ  уголовный  судъ.  Нын* 
отмененная  994  ст.  Улож.  о  наказ.,  назначая  за  противозаконное  сояш- 


*)  81еЪепЬааг.  Соттсп1аг   ги  йет  ЪигдегИсЬеп  Сезе12ЪисЬе8  ^иг.  й.  К.  ЗасЬзеп. 
В.  III,  §§  1859  и  1771. 
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Т1е  неженатаго  съ  незамужней,  если  онп  хрпшане,  церковное  покаян1е, 
по  раепоряжешю  своего  духовнаго  начальства,  постановляла:  «но  когда 
посл^дств1емъ  такой  порочной  жизни  было  р0/кден1е  младенца,  то  отецъ 
обязанъ,  сообразно  съ  состоян1емъ  своимъ,  обезпечить  прпличнымъ  обра- 
зомъ  содержан1е  младенца  и  матери ^>.  Статья  эта  позаимствована  изъ  уст. 
воинск.  артикуловъ  (ст.  176,  1716  г.  марта  30),  представляющаго  собою 
иноземное  компилятивное  право  и  примыкаетъ  къ  такъ  называемой  т.еор1н 
деликта,т.-е.теорш,  ищущей  оправдан1я  для  привлечен1янезаконнаго  отца  къ 
обязанности  давать  содержан1е  своему  дитяти  въ  проступке,  совершонномъ 
отцомъ.  Незаконное  сожительство  есть  проступокъ.  Результатъ  этого  про- 
стугаса  есть  появлен1е  ребенка  на  св'Ьтъ.  За  проступокъ  долженъ  отв'Ьчать 
виновникъ  его,  т. -е.  отецъ.  Отв-Ьтственность  эта  можетъ  быть  уголовная 
и  сверхъ  того  гражданская— содержать  незаконное  дитя. 

Теор1я  эта  (ей  сл^дуютъ  законодательства,  прусское— до  закона  24  ап- 
реля 1854  г.,  саксонское,  баденское,  мекленбу|)гское)  не  им^егь  за  себя 
ни  псторическаго,  ни  логическаго  оправдан1я. 

Истор1я  показываетъ,  что  право  на  содержан1е  отъ  отца  получили 
первоначально  д1Ьти  конкубины  и  основан1емъ  для  такой  обязанности  вы- 
ставляется несовершонный  отцомъ  проступокъ,  а  человечность  и  справед- 
ливость (Ьитап11а8  и  сап1а8),  да  и  конкубинатъ  считался  не  преступной, 
а  легальной  связью. 

Трудно  согласиться  съ  мыслью,  что  вн-Ьбрачный  сынъ  им1&етъ  право 
требовать  отъ  своего  отца  содержан1е  потому,  что  посл^дтй  совершплъ 
по  отношенш  къ  первому  преступлен1е:  дароваше  жизни  не  есть  престу- 
плен1е.  Къ  тому  же  если  считать  его  преступлешеыъ,  то  соучастницей 
этого  преступлен1я  надо  считать  и  мать.  Но  никто  пзъ  юристовъ  пока  не 
утверждалъ,  что  мать  должна  кормить  и  вообще  содержать  своего  ребенка, 
потому  что  она  преступница  по  отнотен1ю  къ  нему. 

Тутъ,  очевидно,  см'Ьшиваются  два  разлпчныхъ  факта:  фактъ  незакон- 
наго  сожительства,  который,  действительно,  прежде  считался  преступлен!- 
емъ,  и  фактъ  рождешя  дитяти,  который,  конечно,  не  можетъ  быть  прпзнанъ 
преступлешемъ,  какъ  актъ  природы. 

Въ  конечномъ  результате,  разъ  одинъ  фактъ  сожит1я  мужчины  съ 
женщиной  въ  пер10дъ,  соответствующ1й  зачат1Ю  впосл'Ьдств1и  родившагося 
ребенка,  есть  решающее  обстоятельство  для  прпвлечен1я  этого  мужчины 
къ  обязанности  содержать  этого  ребенка,  то  здесь  устанавливается  только 
возможность,  вероятность  отцовства. 

Практичесмя  последств1я  этого  принципа,  между  прочямъ,  таковы:  если 
проступокъ  есть  причина  обязанностей,  налагаемыхъ  на  совершившаго  его, 
то  совершен1е  и  другими  такого  же  проступка  съ  той  же  женщиной  въ 
пер1одъ,  соответствующ1й  зачатш  ребенка,  не  снимаетъ  ответственности 
съ  перваго,  хотя  это  обстоятельство,  очевидно,  сильно  подрываетъ  отцов- 
ство перваго.  Онъ  отвечаетъ  какъ  «возможный»  отецъ  и  даже  все  отве- 
чаютъ  какъ  «возможные  отцы» — солидарно  (одинъ  за  всехъ  и  все  за  каж- 
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даго),  какъ  мпопе  соучастники  въ  прпчиненш  вреда  (Виндшейдъ);  но  иЪ- 
которые  готовы  допустить  зд-ёсь  обязательство  долевое — по  соразм1Ьрности 
вреда.  Вотъ  къ  какимъ  результатамъ  можетъ  привести  ложное  въ  основе 
начало. 

Второе  сл'Ьдств1е'  если  изъ  проступка  возникаетъ  алиментарная  обя- 
занность отца  по  отношен1Ю  къ  своему  дитяти,  то  вопросъ  о  переходе  ея 
на  насл-Ьдниковъ  долженъ  быть  р1Ьшенъ  иначе,  нежели  тогда,  когда  она 
основывается  на  родств'Ь. 

Наконецъ,  деликтная  теор1я  будетъ  им'Ьть  р1^шающее  значеше  и  при 
такъ  называемомъ  столкновенш  разном'Ьстныхъ  законовъ.  По  законамъ 
того  мЪста,  гд'Ь  совершенъ  былъ  проступокъ  (фактъ  сожительства)  будутъ 
обсуждаться  вопросы  о  правЬ  на  содержаше,  род-Ь  его,  разм'Ьр'Ь  и  т.  п. 

Наша  старая  практика  показала,  насколько  слабо  обезпечивала  вн-Ь- 
брачныхъ  д^тей  ст.  994  ул.  о  наказ.,  выросшая  на  началахъ  этой  теорш. 
Иски  так1е  могла  возбуждать  мать,  обвиняя  отца  ребенка  въ  незаконномъ 
сожительстве,  но,  обвиняя  отца,  она  должна  была  обвинять  и  себя.  Легко 
понять,  сколь  много  должно  было  обнаружиться  решимости  или  ожесточе- 
н1я  при  предъявлеши  подобныхъ  исковъ  я  сколь  многихъ  матерей  удер- 
живалъ  этотъ  порядокъ  процесса  отъ  разыскан1я  отца  для  своего  дитяти. 

Современная  доктрина  и  законодательства  сл^дуютъ  другому  началу, 
при  установленш  обязанностей  отца  вн1Ьбрачнаго  дитяти.  Обязанности  эти 
онъ  долженъ  нести  въ  силу  родства,  въ  силу  того,  что  онъ  отецъ.  Отцов- 
ство, а  не  проступокъ,  совершонный  по  отношен1Ю  къ  дитяти,  есть  при- 
чина, устанавливающая  юридическую  связь  между  нимъ  и  дитятей.  Отсюда 
естественное  сл'Ьдств1е— если  есть  причина,  разрушающая  предположеп1е 
объ  отцовстве,  отцовство  считается  не  установленнымъ,  и  обязанностей  не 
возникаетъ. 

Руководствуясь  этимъ  соображен1емъ,  сл-Ьдугопля  законодательства  отри- 
цаютъ  наличность  отцовства,  при  доказанности  возражен1я  о  связи  матери 
съ  другими  мужчинами  въ  пер10дъ,  соотв'Ьтствующ1й  зачат1ю  дитяти  (ехсерИо 
соп§ге88и8  сиш  р1иг1Ьи8):  прусское  (законъ  24  апр'Ёля  1854  г.,  §  9,  ]^2 1), 
виртембергское  (законъ  3  сентября  1839  г.,  Ы.  28,  >§  4),  австршское 
(§  163  и  р-Ьш.  суда  подъ  нимъ,  привед.  по  вышеук.  изд.)  и  общегерман- 
ское уложеше  (§  1720)  въ  противоположность  законодательствамъ  —  сак- 
сонскому, по  которому  н'Ёсколько  мужчинъ,  сожительствовавшихъ  съ  жен- 
щиной въ  нер1одъ  зачат1я,  отвЬчаютъ  какъ  несколько  содолжниковъ,  т. -е. 
солидарно  (§  1872;  ср.  §  1019),  баденское  (законъ  21  февраля  1851  г., 
§§  2,  5)  и  мекленбургское  (расп.  23  поня  1847  г.,  §  16). 

Новый  законъ  3  шня  1902  г.  совершенно  умалчиваетъ  о  способахъ 
доказательетвъ  отцовства,  предоставляя,  такимъ  образомъ,  полную  свободу 
суду:  свид'Ьтельек1я  показан1я,  подтверждающ1я  происхожден1е  дитяти  отъ 
даннаго  лица,  письменные  акты  какъ  публичные,  такъ  и  домашн1е,  частная 
переписка  съ  матерью  дитяти  или  съ  посторонними  лицами,  въ  которой 
отв-Ьтчикъ  называлъ  ребенка  своимъ,  наконецъ,  обращен1е  съ  нимъ,  какъ 
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съ  сыноыъ  или  дочерью,  забота  объ  его  содержаи1п  и  т.  п.,— вес  это  какъ 
въ  отд1Ьльности,  такъ  и  въ  своей  совокупности  можетъ  и  должно  быть 
принято  во  вннман1е  при  постановлен1и  р'Ьшешя  по  иску  объ  отцовств'Ь. 

Въ  этомъ  случаЬ,  сл1Ьдовательно,  гражданств  судъ  такъ  же  свободенъ  въ 
оц-Ьик*  доказательствъ,  какъ  былъ  свободенъ  судъ  уголовный,  р1Ьшавшш 
д-Ьла  этого  рода  до  издан1я  новаго  закона. 

Проектъ  коммиссш  даетъ  по  этому  поводу  н^Ькоторое  руководство.  Въ 
немъ  сказано:  отцомъ  вн-Ьбрачнаго  ребенка  признается  мужчина,  который 
въ  промежутокъ  времени,  когда  должно  было  произойти  зачат1е  ребенка, 
им4лъ  съ  матерью  его  незаконное  сожит1е,  разв1Ь  бы  судъ  по  обстоятель- 
ствамъ  д'Ьла  призналъ,  что  ребенокъ  могъ  произойти  отъ  сожпт1я  въ  ука- 
занное время  съ  другимъ  мужчиною  (ст.  316).  Статья  эта  въ  законъ  не 
вошла.  Но  сл-Ьдуетъ  ли  отсюда,  что,  руководствуясь  новымъ  закономъ,  судъ 
долженъ  игнорировать,  с  если  по  обстоятельствамъ  д'Ьла  ребенокъ  могъ  про- 
изойти отъ  сожит1я  съ  другимъ  мужчипою>,пначе:  допустимо  ли  съ  точки 
зр'Ьнхя  этого  закона  возражеше  о  соучастш  (ехсер^о  соп^геззиз  сит  р1и- 
пЬиз)  или  н1Ьтъ?  Полагаю,  н'Ьтъ.  Если  д^ЬйствующШ  законъ  отвергъ  теорш 
деликта,  если  онъ  стоитъ  на  точк^  зр*шя  родства,  на  точк4  зр^шя  д'Ьйстви- 
тельнаго  происхождетя  дитяти  отъ  предполагаемаго  отца,  то  одновременное со- 
жит1е  н1Ьсколькихъ  мужчинъ  въ  пер1одъ  зачат1я  ребенка  съ  матерью  его  исклю- 
чаетъ  достоверность  отцовства.  Следовательно,  разъ  такое  возражеше  бу- 
детъ  представлено  и  доказано,  искъ  объ  отцовстве  долженъ  быть  отвергнутъ. 

Вообще  въ  пользу  необходимости  допущен1я  въ  пскахъ  объ  отцовстве 
возражен1я  о  соучастш  приводятся  следу ющ1я  соображешя: 

1.  Въ  пеке  объ  отцовстве  и  помимо  этого  возражешя  делается  отсту- 
плеше  отъ  строгой  системы  доказательствъ:  здесь  отъ  факта  половой  связи 
лица  съ  женщиной  въ  пер1одъ  зачат1я  ребенка  делается  заключеше,  что 
это  лицо — отецъ  ребенка,  т. -е.  съ  истца  снимается  обязанность  доказать, 
что  въ  этотъ  же  першдъ  никто  другой  не  имелъ  такой  связи,  иначе  сни- 
мается вся  отрицательная  сторона  доказывашя  и  такимъ  образомъ  вероят- 
ное принимается  за  достоверное.  Этого  снисхождешя  достаточно:  дальше 
этого  законъ  и  по  правиламъ  логики,  и  по  чувству  справедливости  идти 
не  долженъ,  т. -е.  не  долженъ  лишать  ответчика  возможности  доказывать 
противное— разрушить  направленное  противъ  него  предположеше,  а,  сле- 
довательно, и  представлять  возражен1е  о  томъ,  что  не  онъ  одинъ  нахо- 
дился въ  связи  съ  матерью  внебрачнаго  дитяти  въ  пер10дъ  зачат1я  по- 
следняго. 

2.  Искъ  незаконнаго  дитяти  объ  отцовстве  его  основанъ  на  одномъ 
предположенш  пропсхождешя  его  отъ  даннаго  лпца;  но  возражеше  о  со- 
участш разрушаетъ  такое  предположен1е,  а  при  такихъ  услов1яхъ  и  самому 
иску  не  должно  быть  места. 

3.  Съ  точки  зрен1я  справедливости  и  нравственности  нельзя  устранять 
возражешя  о  соучастш.  Если  несправедливо  взваливать  всю  тягость  содер- 
жашя   внебрачнаго  дитяти  на  соблазненную  и,  быть  можетъ,  обманутую 
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мать,  то  женщина,  одновременпо  сожптельствовавшая  съ  п-Ьсколыгпми  муж- 
чинами и,  следовательно,  безнравственная,  не  заелуживаетъ  снисхождешя. 

4.  Исключен1е  изъ  кодекса  этого  возражен1я  легко  можетъ  привести  къ 
самымъ  воп1Ющпмъ  злоупотреблен1ямъ.  Безнравственпыя  женщины  нам'Ь- 
ренно  будутъ  искать  связи  съ  н-Ьсколькими,  чтобы  им-Бть  больше  выбора 
при  иск-Ь  объ  ОТЦОВСТВ'Ь. 

5.  Интересы  той  же  общественной  морали  говорятъ  противъ  предоста- 
влен1я  дитяти  права  искать  себ*  отца  между  н-Ьсколькими  сожителями 
матери  *}. 

Обращаясь  къ  вопросу  о  доказательствахъ  материнства  по  нашему  но- 
вому закону,  надо  сказать,  что,  разр1Ёшая  разыскан1е  матери,  законъ  этотъ 
весьма  суживаетъ  кругъ  доказательствъ,  допускаемыхъ  для  сего.  Доказа- 
тельствомъ  происхожден1я  ребенка  отъ  матери  служитъ  метрическая  запись 
объ  его  рожденш,  а  если  въ  этой  записи  не  поименована  мать  или  если 
невозможно  представить  эту  запись,  то  въ  доказательство  происхождешя 
его  отъ  матери  принимаются  только  псходящ1я  отъ  нея  самой  письменный 
о  семъ  удостов'Ьрешя  (ст.  132^^^). 

Статья  эта  есть  воспроизведете  выше  упомянутаго  постановлен1я  фран- 
цузскаго  кодекса  по  этому  предмету,  но  съ  т^мъ,  къ  невыгоде  нашего 
закона,  отступлен1емъ,  что  тамъ,  сверхъ  этихъ  «письменныхъ  удостов-Ёре- 
н1й>, допускаются  и  свпд1^тели  (ст.  341  фр.  код.).  Поэтому  все  сказанное 
о  неудобствахъ  постановлен1я  французскаго  кодекса  вполне  приложимо  и 
къ  нашему  закону.  Если  тамъ  выражается  опасен1е,  что  законъ,  требующ1и 
непрем-Ьнио  письменныхъ  актовъ,  исходящихъ  отъ  матери,  затруднитъ  до- 
казательство материнства  многихъ  женщинъ,  им-Ьющихъ  внЪбрачныхъ  де- 
тей, въ  виду  того,  что  грамотность  далеко  не  есть  уд^лъ  всЬхъ  женщинъ 
и  что  внебрачный  рожден1я  распространены  больше  именно  среди  мало- 
образованныхъ  низшихъ  классовъ,  то  все  это  еще  въ  ббльшей  степени 
приложимо  и  къ  намъ,  такъ  какъ  грамотностью  мы  похвалиться  не  мо- 
жемъ,  а  внебрачный  дети  и  у  насъ  чаще  всего  рождаются  тоже  среди 
такъ  называемыхъ  податныхъ  классовъ. 

Что  касается  грамотныхъ  и  вообще  образованныхъ  матерей,  то  это 
требоваше  письменности  материнской,  при  нежеланш  признать  материнство, 
послужитъ  хорошимъ  средствомъ  избавиться  отъ  него:  ничего  не  писать, 
чтб  давало  бы  поводъ  заподозрить  это  материнство,  и  что  бы  ни  показыва- 
ли, напримеръ,  въ  пользу  его  свидетели,  судъ  признать  его  не  въ  праве. 

Между  темъ  въ  проекте  редакщонной  коммиссхи  этихъ  ограничитель- 
Еыхъ  постановлешй  не  было  (см.  ст.  314),  кроме  предположен1я  ввести 
пятилетнюю  давность  для  погашешя  исковъ  этого  рода,  чтб  съ  основа- 
темъ  отвергнуто  государственнымъ  советомъ:  незаконное  происхождеше 
само  по  себе  есть  умален1е  въ  правахъ,  нетъ  основан1Я  его  усиливать 
затруднен1емъ  разыскивать  мать.  Но,  помимо  этого,  едва  ли  следовало  въ 
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дапноыъ  случае  отступить  отъ  проекта.  Повиднмоыу,  зд1Ьсь  приняты  были 
во  вниман1е  тЪ  соображеп1я  коммисс1и,  который  она  проводитъ  подъ  статью, 
хотя  и  крптикуетъ  ихъ,  а  именно:  что  предъявлен1е  и  удовлетворен1е  по- 
добныхъ  псковъ,  когда  ребенокъ  родился  отъ  д'Ьвушки,  принадлежащей  къ 
образованиымъ  классамъ  общества  и  его  рожден1е  было  скрыто,  для  ма- 
тери и  ея  семьи  несомн'Ьнно  будетъ  сопряжено  еъ  значительными  нрав- 
ственными страдан1ями.  Возможность  предъявлен1я  такпхъ  исковъ,  когда 
фактъ  разр-Ёшетя  д'Ьвушки  отъ  бремени  сталъ  изв'Ьстенъ  хотя  бы  огра- 
ниченному кругу  лицъ,  можетъ  служить  средствомъ  къ  вымогательству 
(объясн.,  т.  I,  стр.  569).  Есш  руководствоваться  этими  соображешями, 
то  надо  всячески  затруднить  иски  о  материнстве  «дЪвушекъ,  принадлежа- 
щихъ  къ  образованиымъ  классамъ».  Соглашаясь,  что  носить  это  материн- 
ство тяжеле  интеллигентной  д-Ёвушк'Ь,  нежели  простой,  но  зато  предпола- 
гается у  первой  и  большее  сознаше  своихъ  материнскихъ  обязанностей, 
нежели  у  'второй:  выполнивъ  эти  обязанности,  она  изб'Ьжитъ  и  иска  о 
матерпнств'Ё.  Что  касается  шантажа,  то  отъ  него  долженъ  гарантировать 
судъ.  Кроме  того,  принимая  во  вниман1е  интересы  матери,  нельзя  упускать 
пзъ  виду  и  интерееовъ  д^тей:  если  мать  о  нпхъ  не  позаботится,  то  отъ 
кого  ждать  о  нихъ  заботы. 

Эти  опасен1я  возникали  не  только  у  насъ,  но  и  въ  Германш,  одна- 
ко же  германсмя  законодательства  постановлен1й,  подобныхъ  нашему,  у 
себя  не  ввели. 

Само  собою  разумеется,  что  слова  статьи  о  «ппсьменныхъ  удостов*- 
рен1яхъ,  исходящпхъ  отъ  матери»,  должны  быть  понимаемы  въ  смысл* 
всякпхъ  ппсьменныхъ  документовъ,  идущихъ  отъ  матери,  въ  которыхъ 
прямо  или  косвенно  есть  указан1е  на  рожден1е  дитяти,  или  даже  только 
на  беременность,  прптомъ  все  равно,  къ  кому  и  по  какому  поводу  это 
было  написано.  Законъ  ограничен1Й  въ  этомъ  случае  не  ставитъ,  не 
должна  ставить  ихъ  и  практика. 

Итакъ,  законъ  нашъ  какъ  будто  говорптъ  только  о  судебномъ  пути 
для  установлен1я  незаконнаго  сыновства  какъ  по  отношешю  къ  отцу, 
такъ  и  по  отношен1ю  къ  матери. 

Въ  проекте  коммисс1и  предполагалось  ввести  у  насъ  институтъ  до- 
бровольнаго  признан1я  по  примеру  французскаго  законодательства  и  былъ 
проектированъ  рядъ  постановлен1й  (ст.  325 — 336),  въ  значительной  сте- 
пени позаимствованныхъ  изъ  этого  законодательства. 

Германск1я  законодательства,  разрешая,  какъ  и  наше  законодательство, 
розыскъ  родителей,  не  воспрещаютъ  и  добровольныхъ  признанШ. 

Правда,  что  законъ  3  1юня  1902  г.  разрешилъ  родителямъ  усынов- 
лять своихъ  внебрачныхъ  детей,  но  усыновлен1е  не  всегда  возможно 
тамъ,  где  возможно  признан1е.  Иногда  признаше  по  особымъ  обстоятель- 
ствамъ  представляется  единственнымъ  средствомъ  дать  права  дитяти.  Мать 
смертельно  больна.  Не  только  подвергнуться  розыску,  но  и  усыновить  ей 
не  подъ  силу.  Но  нотархусъ,  явившись  на  домъ  къ  больной  матери,  далъ 
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бы  ей  возможность  составить  актъ  о  признанна  ея  вн^брачнаго  дитяти  и 
такимъ  образомъ  не  лишить  этого  дитяти  насл'Ьдственныхъ  правъ  посл'Ь 
матери  (ст.  132*«). 

Впрочемъ,  если  въ  законахъ  нашпхъ  н^^тъ  особаго  института  добро- 
вольнаго  «признашя»  и  вообще  не  указанъ  порядокъ  его,  то  отсюда  не 
слЪдуетъ,  чтобы  у  насъ  игнорировалось  такое  признаше,  разъ  оно  было 
установлено. 

Доказательствоыъ  происхожден1я  отъ  матери  служитъ  метрическая  за- 
пись о  рожденш  ребенка  (ст.  132^'),  но  если  мать  не  пожелаетъ,  она  не 
назоветъ  себя  при  составлен1и  этой  записи,  и  наоборотъ,  называя,  при- 
знаешь дитя  своимъ.  Отецъ  разыскивается  судомъ,  но  онъ,  явившись  въ 
зас*дан1е  суда,  представляетъ  удостов'Ьрен1е  о  томъ,  что  онъ  возбудилъ 
ходатайство  объ  усыповленш  своего  незаконнаго  дитяти,  т.-е.  призналъ 
его.  Розыскъ  будетъ  излишнимъ  *). 

О  правахъ  вн'Ьбрачныхъ  д*тей. 

Хотя  положен1е  вп^Ьбрачныхъ  дЬтей  въ  современныхъ  кодексахъ  далеко 
отъ  того  безправ1я,  въ  котороыъ  они  находились  въ  средше  в^ка,  т^мъ 
не  мен^е  нрава  ихъ  и  въ  настоящее  время  значительно  умалены  сра- 
внительно съ  правами  законныхъ  д4тей.  Причина  заключается  какъ  въ 
незаконности  сожительства  родителей  ихъ,  изъ  котораго  они  происходятъ, 
такъ  и  въ  трудности  установить  действительность  происхождешя  внЬбрач- 
ныхъ  д^тей  отъ  данной  пары. 

Эта  последняя  причина  привела  романстя  законодательства  къ  принятш 
подъ  свое  покровительство  только  д'Ьтей,  добровольно  нризнанныхъ  роди- 
телями, и  только  такихъ  д^тей  над^ляютъ  эти  законодательства  определен- 
ными правами.  Здесь  какъ  бы  отголосокъ  римскаго  конкубината  и  «нату- 
ральныхъ  детей». 

Зато  романсмя  законодательства  несколько  смелее  и  щедрее  въ  наде- 
лен1и  внебрачныхъ  детей  правами,  нежели  германск1я. 

Внебрачное  дитя  имеетъ  право  на  имя  признавшаго  его  родителя,  а 
если  признали  оба,  то  на  имя  отца  (итал.  ст.  185). 

дети  эти  ноступаютъ  подъ  родительскую  власть  признавшаго  родите- 
ля, а  если  признан1е  сделано  обоими,  то  подъ  власть  отца  (фр.  ст.  383). 

Отсюда  родители  имеютъ  права:  1)  воспптан1я  своихъ  внебрачныхъ 
детей  и  надзора  надъ  ними;  2)  исправлен1я  и  приняпя  но  отношенш  къ 
нимъ  дисциплинарныхъ  меръ. 

По  мненш  итальянскихъ  ученыхъ,  незаконному  родителю  принадлежатъ 
только  опекунсшя  права  по  отношенш  къ  признанному  имъ  внебрачному 


*)  Ст.  136,  по  которой  незаконныя  д'Ьти,  хотя  бы  они  и  были  воспитаны  т4ми, 
которые  именуются  ихъ  родителями,  не  им^готъ  права   на    имя  фамид1и   отца  и  за- 
конное ПОСЛ'Ь   него  и  послЬ   матери  своей  въ  имуществ'Ь  наследство,  не  устраняетъ 
возможности  и  значешя  признашя:  она  говоритъ  о  воспитан1и,  а  не  о  признан1и. 
КНИГА  IV,  1903  г.  5 
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дитяти  (ст.  184).  Впрочемъ,  полиомойя  одекуда  дочти  такъ  же  широки,  какъ 
и  родптельсшя. 

Наконецъ,  родителямъ  дано  право  давать  или  не  давать  соглас1е  на 
бракъ  своихъ  вн'Ьбрачныхъ  д'Ьтей  (фр.  ст.  148  и  ел.;  итал.  ст.  63  и  ел.). 

Но  признаше  (добровольное  или  недобровольное  въ  т1Ьхъ  немногихъ 
случаяхъ,  когда  оно  допускается)  устанавливаетъ  родственную  связь  толь- 
ко между  вн'Ьбрачнымъ  дитятей  и  его  родителями.  Они  не  входягь  въ 
семью  своихъ  родителей— въ  этомъ  сказывается  покровительство  законно- 
му потомству.  Кром'Ь  того,  сыновство,  установленное  посредствомъ  призна- 
в1я,  пм'Ёетъ  только  личный  характеръ  между  признавшпмъ  и  признаннымъ. 
Въ  силу  этого  внебрачный  д*ти  не  им^ютъ  никакихъ  правъ  по  отношешю 
къ  родственникамъ  какъ  отцовскимъ,  такъ  и  материнскимъ  (фр.  ст.  757; 
итал.  ст.  749). 

Въ  этомъ  умален1и  семейныхъ  правъ  германск1я  законодательства  идутъ 
еще  дальше.  По  этпмъ  законодательствамъ  внЬбрачныя  Д'Ьти  не  считаются 
въ  родств-Ё  съ  отцомъ  (прусск.  II,  2,§  639;  австр.  §  165;  сакс.  §§  1858, 
1874;  общегерман.  §  1705).  Отсюда  ему  не  предоставляется  и  отцовской 
власти  надъ  ними.  Это  естественное  сл'Ьдств1е  непризнан1я  родства,  а  так- 
же недов*р1я  законодателя  къ  незаконному  отцу:  законодатель  опасается, 
что  власть  отцовская,  дающая  отцу  больш1я  полномоч1я,  въ  рукахъ  чело- 
в1Ька,  который  большею  часть  признаетъ  неохотно  ребенка  своимъ,  не 
будетъ  благод-Ьтельной  для  носл^дняго. 

Впрочемъ,  не  только  отцу,  но  и  матери  не  предоставляется  родитель- 
ской власти  надъ  внебрачными  детьми;  власть  эта  допускается  лишь  на- 
столько, насколько  это  вызывается  потребностями  воспптан1я  (пр.  II,  2, 
§§  644,  645;  австр.  §  166;  общегерм.  §  1707).  Власть  родительская  за- 
меняется опекой.  (Те  же  улож.  и  те  же  §§  и  сакс.  улож.§§  1865—1867). 

Составители  общегерманскаго  уложешя,  не  предоставляя  матери  роди- 
тельской власти  надъ  внебрачными  детьми  (§  1707),  мотивируютъ  это 
темъ,  что  мать  обыкновенно  не  имеетъ  прочнаго  хозяйственнаго  поло- 
жешя  и  бываетъ  вынуждена  отдавать  кому-нибудь  постороннему  свое  ди- 
тя, а  равно  и  темъ,  что  ей  неудобно  было  бы  предоставить  право  иска 
отъ  лица  своего  дитяти  къ  незаконному  отцу. 

Въ  другихъ  случаяхъ  отношен1я  внебрачнаго  дитяти  къ  матери  опре- 
деляются германскими  законодательствами  неодинаково.  Такъ,  прусское 
уложен1е  категорически  говоритъ,  что  внебрачное  дитя  не  принадлежитъ 
и  къ  семье  матери,  точно  также  какъ  оно  не  принадлежитъ  и  къ  семье 
отца  (II,  2,  §  639).  Въ  австр1йскомъ  уложенш  сказано:  внебрачный  дети 
исключены  вообще  изъ  семейныхъ  правъ  и  правъ  родства  (§  165).  Сни- 
сходительнее саксонское  и  общегерманское  уложешя,  по  которымъ  вне- 
брачный дети  въ  отношенш  къ  матери  и  родственника51Ъ  ея  занимаютъ 
то  же  положеше,  что  и  законный  дети  (сакс.  §  1874;  общегерм.  §  1705). 

Внебрачный  дети  носятъ  фамильное  имя  матери  (пр.  II,  2,  §  640; 
свстр.  §  165;  сакс.  §  1874  и  общегерм.  §  1706),  но  сословными  преиму" 
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ществами  матери  не  пользуются  (дБорянсвимъ  зван1емъ,правомъ  нагербъ. 
Пр.  §§  640,  641;  австр.  §  165). 

Обращаемся  къ  нагиему  законодательству. 

Еще  раньше  выработавшееся  правило  о  зачисленш  вн'Ьбрачныхъ  д^Ьтей 
(незаконнорожденныхъ)  въ  податные  классы  остается  и  досел1^. 

Незаконнорожденные,  къ  какому  бы  звашю  ни  принадлежали  ихъ  ма- 
тери, приписываются  къ  податнымъ  обществамъ  до  совершеннол^т1я.  По 
достиженш  совершеннол1Ьт1я,  они  могутъ  оставаться  въ  томъ  зваши,  въ 
какое  приписаны  воспитателями,  или  же  избрать  по  собственному  усмотр^- 
нш  другое  зваше  (т.-е.  приписаться  къ  м'Ьщанскому  или  цеховому  обще- 
ству т.  V  уст.  о  прям,  пал.,  прилож.  къ  ст.  482  ст.  46,  47).  Вн'Ьбрач- 
ныя  д-Ьти  казачьихъ  вдовъ,  женъ  и  д'Ьвидъ  зачисляются  въ  казачье  со- 
слов1е  (ст.  140,  I  ч.,  X  т.). 

Такимъ  образомъ,  внебрачное  дитя  дворянки  и  дворянина  къ  дворя- 
намъ  причислено  быть  не  можетъ.  Внебрачное  рождеше  влечетъ  за  собою 
какъ  бы  умалеше  въ  правахъ  состояшя. 

Въ  нашихъ  законахъ  н^тъ  постановлен1й  о  юридическомъ  значен1и 
внебрачного  родства,  но  практика  какъ  гражданскихъ,  такъ  и  духовныхъ 
судовъ  въ  известной  мере,  не  взирая  на  молчан1е  закона,  считается  съ 
Бтимъ  родствомъ. 

Внебрачное  родство  принимается  во  вниман1е  по  прямому  предписанш 
закона,  для  определетя  семейнаго  положен1я  лица,  призываемаго  къ  от- 
бывашю  воинской  повинности  (льготой  перваго  разряда  пользуется  неза- 
коннорожденный, на  попеченш  которого  находится  мать,  не  имеющая  спо- 
собныхъ  къ  труду  сыновей,  или  сестра,  или  же  неспособный  къ  труду 
брать  (т.  1Т  уст.  о  воинской  повинности  изд.  1897  г.  ст.  48,  п.  д). 

Нашъ  законъ,  насколько  можно  уловить  его  общ1я  начала  въ 
виду  скудости  и  некоторой  неясности  постановлен1й,  какъ  при  установле- 
нш  внебрачнаго  сыновства,  такъ  и  при  вопросе  о  правахъ  внебрачныхъ 
детей,  придерживался  начала  материнства  (ср.  ст.  140).  Теперь  это  на- 
чало выражено  определенно.  Родительская  власть  надъ  этими  детьми  при- 
надлежитъ  матери,  а  не  отцу  (ст.  132^).  Следовательно,  ей  предоставле- 
но представительство  за  детей,  право  требовать  ихъ  отъ  другихъ,  заве- 
дывать  воспитан1емъ,  применять  рсцишшнарныя  меры,  давать  согласхе 
на  бракъ. 

Независимо  отъ  родительской  власти,  по  местужительства  матери  должно 
определяться  местожительство  внебрачныхъ  детей,  по  ея  вероисповеда- 
нш— ихъ  вероисповедан1е  (см.  Курсъ  семейн.  права,  стр.  233  и  ел.). 

Что  касается  фамильнаго  имени  внебрачныхъ  детей,  то  оно  имъ  дает- 
ся или  по  отчеству,  или  но  фамильному  имени  матери,  принадлежащему 
ей  по  рожден1ю,  но  съ  соглас1я  ея  отца,  если  онъ  находится  въ  живыхъ 
(а  если  нетъ  въ  живыхъ,  то,  следовательно,  при  согласш  одной  матери 
ст.  132»). 

Но  проекту  предполагалось,  въ  виде  общаго  правила,  присваивать  вне- 
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брачному  ребенку  фамил1ю  матери,  принадлежащую  ей  по  рожденш  и  толь- 
ко при  неизвестности  матери — давать  фамил110,  одинаковую  съ  отчествомъ 
(ст.  313).  В1Ьроятно,  въ  интересахъ  матерей,  не  желающихъ  оглашать 
своего  незаконнаго  потомства,  эта  статья  проекта,  въ  сеЁчасъ  изложен- 
номъ  виде,  не  принята. 

Отчество  вн^брачнаго  ребенка,  если  оно  не  было  присвоено  ему  при 
совершенш  метрической  записи  о  немъ  (вероятно,  имеется  въ  виду,  что 
при  совершенш  этой  записи  было  указано  имя  отца)  именуется  по  отче- 
ству сообразно  имени  своего  воспр1еыника  (ст.  132^). 

Затруднеше  о  присвоенш  отчества  можетъ  возникнуть,  если  внебрач- 
ное дитя  нехрист1апки  или  же  если  воспр1емника  не  было,  а  только  вос- 
пр1емница  (прп  крещенш  девочки). 

Отецъ,  какъ  было  указано,  устраняется  отъ  участ1я  въ  родительской 
власти  и  правахъ,  съ  нею  связанныхъ.  Но  если  опъ  доставляетъ  средства 
на  содержан1е  внебрачнаго  ребенка,  то  онъ  имеетъ  право  надзора  за  со- 
держан1емъ  и  воепитан1емъ  ребенка.  Въ  случае  разноглас1я  по  этимъ 
предметаыъ  (а  они  возможны)  между  нинъ  и  матерью  или  опекуномъ  ре- 
бенка опп  решаются  подлежащиыъ  опекупскимъ  установлен! емъ  (еирот- 
скимъ  судомъ  или  сельскшлъ  сходомъ).  Следовательно,  отцу  предоставляется 
только  право  надзора,  а  не  определен1е,  напримеръ,  способа  воспиташя, 
избран1я  воспитателей  и  т.  п. 

Равно  такой  же  доставляющ1й  средства  отецъ,  въ  случае  учреждешя 
надъ  внебрачнымъ  ребенкомъ  опеки,  можетъ  быть  назначенъ,  по  жела- 
шю,  опекуномъ  предпочтительно  передъ  другими  лицалш  (ст.  132"). 

Само  собою  разумеется,  что  кроме  желан1я  должна  быть  на  его  сто- 
роне и  годность,  предписанная  закономъ  для  принятхя  на  себя  опекун- 
скихъ  обязанностей.  Известно,  что  въ  этомъ  случае  предоставляется  боль- 
шой просторъ  усмотрешю  опекунскихъ  учрежден1й  (Зак.  гр.  ст.  254,  256). 
Осторожность  здесь,  при  утвержденш  такого  опекуна,  въ  особенности  умест- 
на, если  отцовство  ему  присуждено  судомъ  и  когда,  следовательно,  осо- 
беннаго  благорасположешя  къ  опекаемому  ожидать  трудно. 

Но  самое  существенное  право  впебрачныхъ  детей — есть  право  на  по- 
лучеше  содержан1я  отъ  родителей,  или  такъ  называемая  алиментарная 
обязанность  ихъ,  къ  разсмотрешю  которой  мы  и  перейдемъ. 

А.  Загоровск1й. 

(Окончаше  сл)ьдуегаъ). 
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Въ  настоящее  время  отзывы  уЬздныхъ  комптетовъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности,  со  всЬми  къ  нимъ  матер1алами,  уже  раз- 
смотр-Ьны  въ  губернскихъ  комитетахъ  и  представлены  съ  заключен1ями 
посл4днихъ  въ  Особое  Сов'Ьщан1е.  Большинство  уЬздныхъ  комитетовъ 
центръ  тяжести  въ  р-Ьшенхи  предложенныхъ  вопросовъ  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  видело  въ  подняли  крестьянскаго  населе- 
Н1Я  въ  умственномъ,  матергальномъ  и  правовомъ  отношен1Я1ъ  и,  въ  т-Ьсной 
связи  съ  этпмъ  вопросоыъ — въ  нормальной  постановк'Ь  и  дальн'Ьйшемъ  раз- 
виты земскаго  самоуправлен1я;  председатель  Высочайше  учрежденнаго  осо- 
баго  сов'Ьщан1я,  министръ  финансовъ  Витте,  открывая  зас*дан1е,  высказалъ, 
что  «не  подлежитъ  сомн-Ьн^ю,  что  сов*щан1е  должно  изсл^довать  нужды 
и  потребности  сельско-хозяйственной  промышленности  во  всей  ихъ  сово- 
купности, не  д^лая  никакого  различ1я  между  отдельными  группами  зани- 
мающагося  землед^льческимъ  промысломъ  населен1я  и,  следовательно,  на- 
ряду съ  заботами  объ  улучшенш  сельско-хозяйственныхъ  условШ  на  частно- 
владельческихъ  земляхъ,  оно  въ  той  же  мер*  должно  войти  въ  разсмо- 
треше  и  хозяйственпыхъ  нуждъ  крестьянства,  численность  котораго  до- 
стигаетъ  почти  Ув  ^^его  населен1я  европейской  Росс1и  и  которое  собпраетъ 
съ  своихъ  и  арендуемыхъ  ими  земель  более  78  всего  производившагося  Рос- 
с1ей  хлеба  >  *). 


*)  Также  въ  прив'бтстввнной  р'Ьчи  своей  по  случаю  ЮО-лтЬ-пя  министерства  вну*. 
треянихъ  д'Ьлъ  министръ  В.  К.  фонъ-Плеве  отм-Ьтилъ,  „что  превыше  всЬхъ  заботъ 
нашего  времени  являются  заботы  объ  упорядочети  крестьянскаго  д'Ьла  со  вс^ми 
привходящими  сложными  вопросами  сельскаго  быта.  Было  бы  легкомысленнымъ  само- 
мн^шемъ  полагать,  что  съ  этими  вопросами  министерство  внутреннихъ  д'блъ  можетъ 
справиться  своими  силами...  Мы  уповаемъ  также,  что  съ  создан1емъ  особаго  сов'б- 
щашя  о  нуждахъ  сельско-хозянственнои  промышленности  мнопя  стороны  крестьян- 
скаго д4ла  получатъ  необходимый  выяснения.  Наконецъ,  еще  недавно  мы  слышали 
Монаршую  волю,  чтобы  къ  нынЬшнимъ  трудамъ  по  крестьянскому  преобразован1ю, 
по  образцу,  зав'Ьщанноиу  намъ  эпохою  составления  крестьянскаго  Положешя  1861  г., 
были  бы  привлечены  лучппе  знатоки  крестьянскаго  Д'Ьла  на  жЬстЪ", 
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У'Ьздные  комитеты  съ  ихъ  случайпымъ  составомъ,  пе  выражавпгамъ 
мн1ЬнШ  всего  населешя— земства,  безъ  подготовки,  не  им1Ья  въ  распоря- 
жен1и  матер1ала  по  истор1и  вопроса  и  не  зная  работъ  другихъ  комитетовъ, 
должны  были  много  тратить  труда  и  времени,  и  такъ  крайне  мало  отведен- 
наго  имъ,  непроизводительно,  сп1Ьшить,  пам1ачать  нужды  въ  общихъ  чер- 
тахъ,  многое  существенное  пропускать. 

Губернскимъ  комитетамъ  еще  болЬе  сп^Ьшпо  пришлось  работать  и,  по 
своей  организаши,  еще  мен1Ье  им1Ьть  возможность  выразить  мн'Ьн1е  земства 
и  только  усп-Бть  выполнить  редакщонио-цензурную  роль  или  только  роль 
передаточной  инстанцш  работамъ  уЬздныхъ  комитетовъ,  а  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ 
нмъ  въ  данный  моментъ  естественн'Ьй  всего  было  бы  прт»11Ьнить  образцы, 
зав1Ьщанные  намъ  эпохою  составлешя  крестьянскаго  Положешя  1861  г. 
19  февраля. 

Бросить  взглядъ  на  то,  что  сд'Ьлано  законодатель ствомъ  по  крестьян- 
скому вопросу,  и  отм1Ьтить  вс1Ь  выдающ1яся  пожелан1я  и  нужды  м-Ьстныхъ 
.людей:  земства  и  м'Ьстныхъ  управлешй,  въ  этомъ  д^Ьл'Ь  крайне  необходимо, 
т^мъ  бол1&е,  что  матер1алы,  отпечатанные  въ  офищальныхъ  издан1яхъ  въ 
небольшомъ  числ'Ь,мало  доступны  интересующимся  и  отд1Ьльныя  неполный 
св'Ьд'Ёшя  разбросаны  въ  пер1одической  печати  за  посл'Ьдшя  30  л1Ьтъ. 

Местные  люди  въ  лиц'Ь  земства  и  м^стныхъ  управлен1й  неминуемо 
должно  принять  самое  живое  участ1е  въ  предстоящей  реформ1&  крестьян- 
скаго вопроса  въ  самой  широкой  степени,  иначе  пробовать  решить  такой 
жизненный  вопросъ,  какъ  указываетъ  ясно  всяистор1я(и  что  подтвердилъ 
въ  своей  рЬчи  министръ  внутреннихъ  Д'Ьлъ),  было  бы  «легкомыслепнымъ 
самомнЪн1емъ>. 

Въ  Положен1е  19  февраля  1861  г.  легли  основан1Я  независимости 
.въ  устройств1Ь  и  управлен1и  крестьянъ  своими  м1рскими  делами;  м1Ьстныя 
общинныя  д1Ьла,  сельское  и  волостное  управлеше  и  судъ  были  поставлены 
вн1Ь  ВЛ1ЯШЯ  полиц1и,  администращи  и  разныхъ  инстанцш.  Новаго  суда  и 
земства  еще  не  явилось,  дореформенный  же  вс^Ь  управлешя  такъ  были 
.пропитаны  кр^постническпмъ  духомъ,  что  неестественно  было  тогда  связать 
п  сочетать  освобортельныя  начала  съ  обветшалыми  формами.  Отсюда  р-Ьзко 
^обособленное  сословное  положен1е  едва  освободившихся  крестьянъ,  подъ 
защитой  и  покровительствомъ  главнаго  комитета  отъ  возможнаго  вл1ян1я 
и  подчинешя  ихъ  пом-Ьщичьей  власти.  Этого  вл1ян1я  такъ  боялись,  что 
прилагали  даже  особыя  старан1я  къ  таковгу  опред1Ьлетю  территор1альнаго 
состава  волостей,  при  которомъ  волость  не  совпадала  бы  съ  помещичьими 
вотчинами  и  стояла  бы  вн*  возд1Ьйств1я  со  стороны  одного  помещика. 

Призракъ  крепостничества  быль  такъ  силенъ,  что  даже  10  л^тъ  поел* 
освобожден1я  въ  печати  при  поднят1и  вопроса  о  всесословной  волости  <въ 
сл1янш  подозревали  опеку>  {Отеч.  Зап.,  1872  г.);  «подъ  предл ого мъ  един- 
ства и  безеословности  тенденщи  чисто  аристократичесшя  и  поползновен1Я 
къ  чему-то  вроде  патримошальной  власти>  (Совр.  Лп>т.,  1864  г.). 

Т1оследующ1Я  реформы:  положен1е  о  губернскихъ  и  уездныхъ  земскихъ 
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учреждешяхъ  1  января  1864  г.  и  судебные  уставы  20  ноября  1864  г.  но 
стали  въ  органической  связи  съ  крестьянскимъ  управлен1емъ  и  обособлен- 
ность поддерживалась  все  бол'Ье  и  бол1Ье  развивающейся  административной 
опекой,  и  на  м1Ьст1&  исчезнувшихъ  призраковъ  кр^Ьпостпого  пом-Ьщичьяго 
права  создались  государственный  формы,,  строго  регламентирующтя  умствен- 
ную, нравственную  стороны,  семейный  и  экономичесшй  строй  крестьянской 
жизни,  давш1я  земскому  самоунравлешю  сословный  отпечатокъ. 

Значительная  доля  нижеперечисленныхъ  закононоложенШ  направлена 
была  къ  этой  ц'Ьли  и  громадное  число  ихъ  съ  1858—97  гг.,  съ  постоян- 
ными добавлен1ями  и  разъяснен1ями,  свидетельству етъ,  что  крестьянское 
управлеше  и  устройство  создано  и  созидалось  неплано5гЬрно,  посп'Ёшно,  съ 
многочисленными  искусственными  придатками,  не  соотв-Ьтствующими  жизнен- 
нымъ  требовашямъ;  на  это  еще  въ  1881  г.  указано  кахановской  коммисс1ей 
въ  предисловш  къ  программ-Ь.  «ВЙстныя  учрежден1я,— говорится  въ  ней,— 
не  составляя  въ  своей  совокупности  ни  плода  правильнаго,  самобытнаго 
развит1я  общественной  жизни,  ни  теоретически  созданнаго  ц^лаго,  пред- 
ставляютъ  пестрое  наслоен1е  бол^е  или  мен-Ёе  случайныхъ  остатковъ,  какъ 
попытокъ  теоретическаго  построен1я  всего  управлен1я  или  части  онаго, 
такъ  и  долговременной  борьбы  различныхъ  началъ  управлен1я  и  даже  вре- 
менно преобладавпшхъ  почему-либо  потребностей>. 

По  ерногласному  взгляду  земствъ  въ  1880  г.  о  положеши  у^Ьзднаго 
управлешя,  самый  существенный  порокъ  въ  нихъ:  отсутств1е  руководящей 
системы,  въ  спутанности  между  собой  в'Ьд1Ьнш  различныхъ  учреждешй, 
отсутств1е  связи  и  единства  между  ними,  въ  неудовлетворенш  учреждешями 
вс^хъ  обывателей  безъ  различ1я  сослов1й. 

Перечпслеше  узаконешй,  относящихся  къ  устройству  крестьянъ,  издан* 
ныхъ  въ  добавлеше  положеши  1861  г.  и  новыхъ,  занимаетъ  въ  указателе 
министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ  ц1Ьлый  томъ;  приведемъ  зд^сь  общ1е  итоги 
этихъ  узаконешй  въ  форм-Ь  именныхъ  указовъ,  положенш  главнаго  коми- 
тета, комитета  министровъ  и  мнен1й  государственнаго  сов-Ьта.  (Указатели 
узаконешй  изд.  М.  В.  Д.  1897  г.). 
Узаконен1я  о  главиомъ  комитет*,  губ.  комитетахъ  и  редакщонныхъ 

и  иныхъ  коммисс1яхъ  по  крестьянскому  д^лу 22 

Положешя  19  февр.  61  г.  и  узаконен1я,  относящ1ЯСя  до  обнародо- 

ван1я  и  приведен1я  въ  д1Ьйств1е  сихъ  положеши 35 

Узаконен1я,  изданный  въ  донолнен1е  и  изм'Ьнен1е  положенШ  19  фе- 
враля 61  г.  Права  крестьянъ  личныя  и  по  состояшю  (Общ. 

Пол.  ст.  21—39) 16 

Права  имущественный 15 

Пр1обр4теше  и  арендоваше  крестьянской  земли 20 

О  крестьнскомъ  банк-Ь 19 

По  разнымъ  предметамъ 32 

Объ  общественномъ  устройств'*  и  управлен1и  (ст.  40 — 129);  о  пре- 

)ваши  госуд.  крестьянъ,  сельскихъ  сходахъ  и  обществахъ       20 
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Должностныхъ  лпцахъ  кр.  управлен1Я  и  волостномъ  правлеши    .   .  22 

По  земельному  устройству  бывшихъ  пом^Ьщичьихъ  крестьяпъ  ...  96 

>  >    .             »         мелкопом-Ьстныхъ  крестьянъ 28 

>  >                 >         бывшихъ  госуд.  крестьянъ 24 

О  выкуп* 126 

О  расходахъ  по  земельному  устройству  крестьянъ 16 

О  межеваши 12 

О  податяхъ  и  повинностяхъ  (ст.  164—191) 100 

Увольнеше  и  приписка  (Об.  Пол.  130—147) 28 

Переселеше 63 

Благоустройство  въ  селен1яхъ: 

Узаконен1я  по  продовольственной  части  и  м1рскимъ  капиталамъ  .   .  17 

По  кредитнымъ  учреждешямъ 3 

Призр-Ьше 23 

Училища  .   , И 

М*ры  по  врачебной  части 5 

Устройство  быта  разныхъ  категор1Й  сельскихъ  обывателей:  чин- 
шевики,  вольные  люди,  пновЪрцы  и  арендаторы  въ  западномъ 
кра*,  бессарабсте  поселяне,  отставные  и  безсрочные  нижн1е 
воинсюе  чины,  казаки,  калмыки  и  друпе  инородцы,  иностран- 
ные колонисты 144 

Фабричные  и  заводск1е  люди 71 

Раскольники И 

Евреи 12 

О  сельскихъ  обывателяхъ  разныхъ  категорШ 25 

Устройство  сельскаго  состоян1я  въ  Прибалт1йскомъ  кра'Ь  и  въ  м^ст- 

ностяхъ,  управляемыхъ  по  особеннымъ  учрежден1ямъ ....  53 

КавказскШ  край 73 

Царство  Польское 70 

Сибирь 26 

Туркестанъ  и  степныя  области 9 

Центральный  учрежден1я  по  крестьянскимъ  д-Ьламъ 14 

Мировыя  по  крестьянскимъ  д^ламъ  учрежден1я  (Пол.  учр.  кр.  19  ф. 

61  г.) 61 

Губернсшя  по  кр.  д*ламъ  присутств1я 56 

У*здныя  и  губ.  по  кр.  д^ламъ  присутств1я,  образованныя  по  зако- 
ну 27  шня  1874  г 20 

Учрежден1я,  образованныя  по  закону  12  шля  1889  г.  (земсие  на- 
чальники, городсте  судьи,  уЬздные  члены  окружныхъ  судовъ, 

уЬздные  съ1Ьзды  и  губ.  присутств1я 27 

Учрежден1я  по  кр.  д-Ьламъ  въ  Прибалтшскихъ  губершяхъ,  въ  Арханг. 
губ.  и  пяти  уЬздахъ  Вологодской  губерти  и  въ  м'Ьстностяхъ, 
управляемыхъ  по  особымъ  учреждешямъ:  въ  Царств*  Поль- 

скомъ,  Кавказскомъ  кра*  и  Сибири 43 


Крестьянск1й  вопросъ  по  взглядамъ  земства.  73 

Учрежден1я  межевыя 7 

»          по  переселенческимъ  д^Ьламъ 3 

>  »  управлешю  колоп1ями  иностраппыхъ  поселенцевъ    .  11 

>  >  устройству  башкиръ  и  прочихъ  инородцевъ  ....  13 

Расходы  по  содержашю  кр.  учрежденШ 60 

Медали,  знаки  и  печати 17 

Итого  по  всЬмъ  отд1&ламъ,  отпосящимся  къ  устройству 
сельскаго  состояшя,  издано  за  40  д-Ьтъ  узаконепШ  .   .    1589 

Кром*  того,  1,474  р*шешй  и  толкованШ  правительствующаго  сената 
по  поводу  разныхъ  д*лъ  по  кр.  землепользовашю  и  управлешю.  (Кр.  право 
по  р1Ьш.  Пр.  Сен.  Е.  Г.  Абрамовичъ). 

Взгляды  на  этотъ  вопросъ  м'Ьстныхъ  людей:  земства  и  м1Ьстнаго  упра- 
влен1я  можно  проследить  по  сл-Ьдующимь  данпымъ:  1)  заключешямъ  земствъ, 
поступившихъ  въ  кахановскую  коммисс1ю  81  г.;  2)  земскимъ ходатайствамъ 
съ  64  г.  и  по  настоящее  время;  3)  заключешямъ  губернскихъ  сов^щанш 
на  циркуляръ  мин.  вн.  дЪлъ  въ  94  г.  и  опубликованныхъ  въ  97  г.  въ 
свод1Ь  этихъ  заключенШ  по  вопросамъ,  относящимся  къ  пересмотру  законода- 
те.пъствъ  о  крестьянахъ;4)отзывамъ  губернскихъ  собран1й  въ94-98  по  запро- 
самъ  мин.  землед^лтя  о  нуждахъ  сельскаго  хозяйства  и  м1Ьрахъ  ихъ  удо- 
влетвореп1я;  5)  матер1аламъ  уЬздныхъ  и  губернскихъ  комитетахъ  о  нуж- 
дахъ сельско-хозяйственной  промышленности,  учрежденныхъ  особымъ  сов-Ь- 
щан1емъ  подъ  предсЬдательствомъ  министра  финансовъ  1902  г.  22  января. 

Особая  коммисс1я  для  составлен1я  проектовъ  м'Ьстнаго  управлешя 
учреждена  была  на  основащи  Высочайше  одобреннаго,  4  сент.  1881  г. 
всеподданн'Ьйшаго  доклада  мин.  вн.  дЪлъ,  гр.  Игнатьева,  подъ  предс^да- 
тельствомъ  ст.-секр.  М.  С.  Кахапова,  взам'Ьнъ  существовавшей  при  ми- 
нистерств'Ь  внутреннихъ  дЬлъ  съ  59  г.  коммисс1и  о  губернскихъ  и  уЬзд- 
ныхъ учреждешяхъ.  Работы  коммиссш  начались  въ  небольшомъ  состав* 
1881  г.  2  ноября.  Учрежден1е  этой  коммиссш  было  вызвано  ревиз1ей  се- 
наторовъ  въ  н'Ькоторыхъ  губерн1яхъ,  обнимавшей  изсл1Ьдоваше  вс*хъ 
нуждъ  м'Ьстнаго  населен1я,  общихъ  и  частпыхъ,  и  заключен1я  земствъ  и 
присутств1Й  по  крестьянскимъ  д1Ьламъ  на  предложенный  циркуляръ  мини- 
стерства внутреннихъ  д-Ьлъ  22  декабря  1880  г.  въ  министерство  Лорисъ- 
Меликова  о  пересмотр*  м'Ьстныхъ  по  крестьянскимъ  д*ламъ  учрежденШ,  объ 
изм'Ьнсн1и  которыхъ  указывалось  представлен1ями  губернскихъ  начальствъ 
и  ходатайствами  земствъ  Н'Ькоторыхъ  губерн1й. 

Приложенъ  былъ  къ  вопросамъ  сводъ  ходатайствъ  земствъ  и  предста- 
влен1й  губернаторовъ  по  сему  предмету,  причемъ  предоставлялось  право 
представить  соображен1я  и  о  другихъ  м'Ьрахъ  по  устройству  м'Ьстныхъ 
по  крестьянскимъ  д'Ьламъ  учрежден1й,  которыя  земства  или  присутств1я 
сочтутъ  полезными  для  д'Ьла.  Циркуляръ  требовалъ  особой  спешности  въ 
доставленш  отв'Ьтовъ,  указывая,  что  иеполыеше  этого  важнаго  д'Ьла  «ожи- 
дается въ  возможно  скор'Ьйшемъ  времени». 
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Особое  сов1Ьщаше  коммиссш  подъ  предсЪдательствоиъ  М.  С.  Каханова, 
«ничего  не  предрешая,  нам'Ьтпло  общтя  основный  начала  реформы»,  п 
выработало  проектъ  его,  состояпцй  изъ  семи  отд-блонъ:  а)  о  сельскомъ 
обществ-Ь  и  поземельной  общин-Ь;  б)  о  волости;  в)  о  город-Ь;  г)  о 
полищи;  д)  объ  у^здномъ  управлеши  съ  земствомъ;  е)  о  губернскомъ  упра- 
влеши,  и  ж)  о  надзор*  и  отв'Ьтственности,  т. -е.  о  надзор*  за  проекти- 
руемыми установлен1ями,  объ  отчетности  пхъ  и  общемъ  поряр*  привле- 
чеи1я  къ  ответственности  должностныхъ  лицъ  м^стнаго  управлешя. 

Къ  весн*  84  года  коммисс1я  уже  выполнила  свою  работу,  выводы  ея 
были  изложены  въ  вид-Ь  отд'Ьльныхъ  статей  съ  объяснительньши  записка- 
ми. Этотъ  сводъ  «помЬтонъ  не  составлялъ  окончательно  выработаннаго 
законопроекта,  а  требовалъ  дальн*йшихъ  разработокъ,  а  главное  провер- 
ки со  стороны  практической  применяемости >. 

Въ  ноябре  84  г.  коммисс1я  была  созвана  въ  усиленномъ  составе  съ 
15  «сведущими  людьми»;  мнешя  ея  резко  разделились  по  взгляду  на 
крестьянскую  реформу;  большая  часть  стояла  за  расширеше  крестьянска- 
го  и  земскаго  самоуправлен1я,  тесно  связапныхъ  другъ  съ  другомъ,  на  почве 
безсословности;  друг1я  две  парт1и— бюрократическая  и  дворянская— стояли 
на  принципе  опеки  и  крепкой  власти  извне  надъ  сельской  общиной,  во- 
лостью и  земствомъ,  осуществившихся  въ  последующихъ  въ  1889  году  12  шля 
положетяхъ  о  земскихъ  начальникахъ  и  новомъ  земстве  1890  г.  шня. 

Въ  1884  году  въ  должность  вступилъ  министръ  внутреннихъ  делъ 
гр.  Д.  А.  Толстой,  которымъ  11  апреля  1885  г.  комммисс1я  была  закры- 
та и  проектъ  переданъ  въ  подведомственный  канцелярш  министрества  вну- 
треннихъ делъ  для  дальнейшей  разработки. 

Взглядъ  въ  общихъ  чертахъ  на  крестьянскую  реформу  кахановской 
коммиссш  следующШ:  строй  сельскаго  и  волостного  )Т1равлен1я  нуждается 
въ  коренной  реформе. 

Сельско-общественное  управлеше  было  создано  сословнымъ  съ  тесно 
соединенными  общественно-административными  и  хозяйственными  основа- 
ньями, причемъ  первый  не  дали  возможности  развиваться  последнимъ. 

Еще  въ  большей  степени  подавила  административно-полицейская  сто- 
рона общественно  -  хозяйственную  въ  волости,  въ  волостномъ  сходе  и 
БОЛо*стномъ  правлеши. 

Проектъ  кр.  реформы  Кахановская  коммис1я  сводить  къ  следующимъ 
основнымъ  положен1ямъ:  отделен1е  общественно-аринистративнаго  упра- 
влешя сельскаго  общества  отъ  чисто  хозяйственныхъ  делъ  земельной  об- 
щины и  устранен1я  сословности  въ  сельскомъ  и  волостномъ  управлен1и; 
коммисс1я  считаетъ  несправедливымъ  обложен1е  однихъ  только  крестьянъ 
М1рскими  сборами  и  считаетъ  нужнымъ  уравнять  въ  этомъ  отношенш 
всехъ  другихъ  живущихъ  въ  волости  и  пользующихся  ея  услугами;  дать 
право  устанавливать  свободный  пр1енъ  и  выходъ  членовъ  въ  сельсия 
общества,  разрешить  всемъ  лицамъ  въ  селенш  участвовать  въ  выборе 
должностныхъ  лицъ  и  въ  участ1и  въ  управлепш. 


Крестьянсшй  вопросъ  по  взглядамъ  земства.  75 

Ст.  4.  «Сельское  общество  признается  юридическимъ  лицомъ  съ  характе- 
ромъ  государственнымъ,  т. -е.  общественной  единицей,  в^Ьдающей  чрезъ  свои 
выборные  органы  д-Ьдо  благоустройства  и  благочишя  по  отношенш  къ 
своимъ  членавгь,  въ  указанныхъ  законозгь  пред'блахъ  и  д'Ьла  по  вьгаолне- 
шю  обязанностей  общаго  управлен1я,  особо  на  нее  возложенныхъ  зако- 
номъ  и  адыинистративнымъ  распоряжен1емъ  подлежащихъ  установленш  и 
получающей  право  по  отправлен1ю  т1Ьхъ  или  другихъ  д'Ьлъ  устанавливать 
общественные  сборы  и  повинности  и  им1Ьть  самостоятельный  имуществен- 
ныя  права». 

Ст.  5.  Каждое  селен1е,  какъ  местный  центръ  общественной  жизни» 
аналогичный  съ  городомъ  и  отличающ1Йся  отъ  послЬдняго  главн^Ьйшимъ 
образомъ  только  составомъ  своихъ  обывателей,  образуетъ  самостоятельное 
сельское  общество. 

Ст.  8.  Въ  составъ  членовъ  сельскаго  общества  входятъ  вс*  постоян- 
ные обыватели  селен1я  и  приписанныхъ  къ  нему  поселковъ,  а  равно  и 
Бс1Ь  допущенные  въ  селен1п  и  этихъ  поселкахъ  союзы  и  установлен1я  и 
всЬ  лица,  им'Ьющ1Я  недвижимое  имущество  или  какое-либо  заведете  на 
правахъ  собственности  или  иномъ  долгосрочномъ  прав-Ь  въ  черт*  селешя  и 
поселковъ. 

Волости,  по  проекту  коммисс1и,  «не  представляютъ  достаточныхъ  внутрен- 
Бихъ  услов1й  для  самостоятбльнаго  существован1я,  —  составленный  изъ 
разрозненньгхъ  полосъ,  обнимающихъ  собою  лишь  бол^Ье  или  мен^е  зна- 
чительную часть  входящей  въ  дапныя  границы  территорш,  —  не  могли 
образовать,  и  въ  д-Ьйствптельности  не  образовали,  живыхъ  и  ц1&льныхъ  са- 
моуправляющихся единицъ;  не  удовлетворяютъ  нуждамъ  крестьянъ,  дорого 
стоятъ  и  плохо  вьшолняютъ  функщи  админпстративпаго  характера,  ин-Ья 
большею  частью  во  глав1Ь  малограмотнаго  старшину,  являющагося  покор- 
нымъ  оруд1емъ  въ  рукахъ  заправляющаго  волостью  ппсаря>. 

Ст.  1.  Волость,  какъ  единица  крестьянскаго  общественнаго  управлешя, 
упраздняется. 

Ст.  3.  Вновь  предположенная  волость  составляетъ  <адиинистративно- 
территор1альное  дЬлен1е  уЬзда».  Она  им-Ёетъ  права  юридическаго  лица  и 
нпкакпхъ  имущественныхъ  правъ  и  право  по  самообложенио  пмЬть  не 
можетъ.  (Ст.  8).  Содержится  на  счетъ  уЬздныхъ  земскихъ  учрежденШ  и 
находится  въ  управлен1и  избираемаго  уЬзднымъ  земскимъ  собран1емъ  «во- 
лостеля». 

Еъ  предметамъ  в'Ьдомства  волостеля  относятся:  зав'Ьдываше  имуще- 
ствами,  принадлежащими  у^зднымъ  земскимъ  установлешямъ,  и  распоряже- 
ше  пхъ  суммами  въ  пред'Ьлахъ  ими  указанныхъ;  утверждеше  приговоровъ 
сельскихъ  сходовъ;  всЬ  исполнительныя  д'Ьйствгя  въ  черт'Ь  волости,  на- 
блюден1е  за  управлешемъ  входящихъ  въ  составъ  волости  городскихъ  по- 
селешй,  сельскихъ  обществъ  и  сельскихъ  кредитныхъ  установленШ  и  пр. 
Проектъ  всесословной  волости  большинство  коммиссш  безусловно  счи- 
тало нужнымъ  отвергнуть,  основываясь  на   затруднительности  или  даже 
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совершенной  невозможности  уравнов'Ьсить  интересы  разпыхъ  ^)уппъ  об- 
щинпиковъ  и  крупныхъ  влад'Ьльцевъ,  потребовало  бы  значительные  расходы, 
непосильные  для  небольшой  единицы,  на  управлеше  и  превышала  бы 
силы  уЬзднаго  земства  для  набл10ден1я  за  ихъ  деятельностью . 

Земсйе  взгляды  на  реформу  мЪстнаго  управлеп1я  изложены  ярко  и 
подробно  въ  известной  книгЬ  В.  Ю.  Скалона,  и  сводъ  земскихъ  ходатайствъ 
въ  труд1Ь  проф.  Н.  Карышева,  и  поэтому  мы  не  будемъ  останавли- 
ваться на  этомъ  обзор'Ь,  а  только  неречислимъ  ходатайства,  относящ1яся 
до  сельскаго  устройства  и  управлен1я,  до  улучшешя  матер1альнаго,  умствен- 
наго  и  правственнаго  состоян1я  крестьянина. 

Земства  ходатайствовали  объ  увеличенш  числа  гласныхъ  отъ  крестьянъ 
въ  у1Ьздахъ  съ  большимъ  процентомъ  кр.  насел ен1я,  объ  исключенш  стар" 
шинъ,  старостъ  и  писарей  изъ  числа  лицъ,  обладающпхъ  правомъ  быть 
избранными  въ  гласные,  объ  освобожденш  навсегда  гласныхъ  отъ  т^лес- 
ныхъ  наказанш,  о  запрещенш  наложен1я  на  такихъ  же  гласныхъ  взыска- 
шй  властью  исправника  и  ихъ  ареста,  о  сокращенш  вл1ян1я  на  кр.  вы- 
боры непрем'Ьнныхъ  членовъ  присутствш  по  кр.  д-Ьламъ,  объ  облегчеши 
для  грамотныхъ  срока  воинской  повинности  и  уничтоженш  для  нихъ 
т^леснаго  наказан1я,  о  привлечен1и  штрафныхъ  денегъ  патентовъ  и  пр. 
на  улучшеше  народной  школы;  по  вопросамъ  объ  улучшенш  и  расширенш 
кр.  землевлад^тя  и  друг,  вопросамъ  народнаго  хозяйства  ходатайствовали: 
о  прикупк1Ь  дополнительныхъ  над'Ьловъ,  объ  оты^Ьн^  165  ст.,  о  мелкихъ 
кредитныхъ  учреждешяхъ,  объ  отмежеванш  кр.  угод1Й,  объ  оказанш  мате- 
р1альной  помощи  кр.  вн-Ёнад^льнымъ  арендамъ  и  переселешявгь,  объ  от- 
крыт1яхъ  провинщальныхъ  отд'Ьлен1п  кр.  банка,  объ  отм'Ьн'Ь  соляного 
акциза,  о  взаимномъ  страховаши  скота,  о  разр-Ьшенш  сов-ЬщанШ  земствъ 
(изъ  коихъ  разр-Ьшено  только  одно  для  борьбы  съ  вредными  насеко- 
мыми и  животными)  о  создан1и  и  расширенш  кредита,  объ  усиленш 
контроля  надъ  сеудосберегательными  товариществами,  о  временномъ  пе- 
рераспределенш  хл-Ьбныхъ  запасовъ,  сообразно  большей  или  меньшей 
надобности  въ  нихъ  той  или  другой  местности,  о  введенш  разно- 
образныхъ,  приспособленныхъ  къ  местнымъ  требовашямъ  измененШ  къ 
засыпке  магазиновъ,  о  контролпрованш  правильности  выдачи  ссудъ,  о 
замене  хлебныхъ  запасовъ  денежными,  находя  последы1е  лучшей  га- 
рант1ей  целости  продовольственныхъ  капиталовъ,  иметь  более  широкое 
право  разсрочки  ссудъ;  по  реформе  местныхъ  кр.  учрежденШ  земства  зая- 
вляли, что  местныя  управлен1я,  основанный  на  сословныхъ  различ1яхъ, 
не  соответствуютъ  более  услов1ямъ  времени,  что  оно  должно  быть  пре- 
образовано на  началахъ  безсословности — общш  судъ  въ  судебно-мировыхъ 
учреждешяхъ,  общее  хозяйственное  самоуправлеше  въ  земстве.  До  запроса 
м.  в.  д.  о  пригодности  положен1я  1874  г.  27  шня  большая  часть  земствъ 
ходатайствовала  сперва  объ  исправлен1яхъ,  затемъ  объ  его  уничтоженш, 
при  чемъ  выражалось  желан1е,  для  лучшаго  успеха  реформы,  привлечь 
земства  къ  выработке  новой  организацш  местнаго  управлешя. 
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Большое  внпыан1е  въ  ходатайствахъ  земствъ  обращала  на  себя  реор- 
ганозащя  волости  и  волостного  управлешя  или  по  типу  административной 
единицы,  безъ  хозяйственныхъ  задачъ  и  съ  участ1емъ  въ  управлен1и 
общественнаго  представительства,  или  всесословной  волости — какъ  мелкой 
земской  единицы.  Мкоторыя  земства  въ  подобныхъ  ходатайствахъ  указы- 
вали, что  «но  всЬмъ  вопросамъ,  непосредственно  касающимся  крестьянъ, 
полезно  было  бы  прежде  всего  знать  ихъ  собственное  мн'Ьп1е  (Хере, 
Ковров.).  Волостныя  управлешя  въ  настоящее  время,  потеряли  то 
значеше,  которое  имъ  дано  была  пол.  19  февр.  61  г.  и  сд-Ьлались  испол- 
нительными органами  всёхъ  возможныхъ  финанеовыхъ,  полицейскихъ,  ад- 
министративныхъ,  судебныхъ  и  земскихъ  учрежден1й.  Масса  возложенныхъ 
на  нихъ  д-Ьлъ  имъ  не  подъ  силу,  и  это  есть  главная  причина  волостной 
безурядицы>  (Хере.  82  г.). 

Дал'Ье  въ  свопхъ  ходатайствахъ  земства  домогались  сделать  правосуд1е, 
нотар1атъ  и  размежеван1е  бол-Ье  доступными  и  удобными  массЬ  населен1Я. 

Заботясь  о  матер1альныхъ  интересахъ  населен1я,  земство  указывало  и  стре- 
милось въ  своихъ  ходатайствахъ  достигнуть  установлешя  контроля  церковны- 
ми попечительствами  надъ  хранен1емъ  и  расходоваи1емъ  суммъ,  собираемыхъ 
въ  церквахъ;  им'Ьть  голосъ  въ  перераспред-бленш  и  сокращен1и  числа  при- 
ходовъ,  въ  способахъ  и  разм'Ьрахъ  обезпечец1я  духовенства,  въ  урегули- 
рованш  отношен1й  духовенства  къ  прпхожанамъ  путемъ  установлен1я 
таксъ  за  требы  и  право  избран1я  священниковъ;  указывалось  на  убытки 
населешя  при  лагерныхъ  сборахъ  вокругъ  столицъ;  объ  этапной,  подвод- 
ной и  постойной  повинпостяхъ  при  движен1и  войскъ;  объ  облегченш  подвод- 
ной повинности  для  передвижеп1я  разныхъ  государственныхъ  чиновпиковъ; 
на  небходимость  уравнительности  затратъ  на  дорожную  повинность:  сд1Ьлать 
обязательнымъ  участ1е  волостей,  церковныхъ  попечительствъ,  частныхъ 
влад'Ьльцевъ,  казны  и  уд^ла  въ  ремонт11  такихъ  дорогъ,  разрешить  само- 
му земству  производить  въ  помощь  крестьянамъ  расходы  на  тотъ  же 
предметъ,  объ  освобожден1и  несостоятельныхъ  сельскихъ  обществъ  отъ 
уплаты  за  л1&чен1е  ихъ  членовъ  въ  больницахъ  другихъ  земствъ.  Останав- 
ливаясь на  неречисленш,  по  числу  занимающихъ  первое  м1Ьсто,  ходатайствъ 
земствъ,  непосредственно  относящихся  къ  крестьянскому  вопросу,  надо  ска- 
зать, что  далеко  еще  не  исчерпываются  ими  вс1Ь  нужды,  такъ  какъ  и  всЬ 
друпя  ходатайства  но  правамъ  земствъ,  по  реформ*  м-Ьстныхъ  управлен1й 
близко  затрогиваютъ  и  крестьянское  населен1е;  общее  число  отклоненныхъ 
ходатайствъ  составляютъ  за  время  1865—82  г.  52,4»/о,,  при  чемъ  по 
принцишальнымъ  вопросамъ  процентъ  такихъ  доходитъ  до  86;  мнопя  изъ 
получившихъ  удовлетворен1е  разр'Ьшены  были  спустя  10 — 14  л'Ьтъ. 

Поел*  издан1Я  новаго  1890  г.  Полож.  о  земск.  учрежд.  право  возбу- 
ждать ходатайства  предоставлено  непосредственно  только  губернскимъ  зем- 
ствамъ.  По  ст.  87  губернаторамъ  предоставлено  право  пр1останавливать 
постановлешя  земскихъ  собран1й  какъ  уЬзднаго,  такъ  и  губернскихъ,  когда 
усмотрятъ,  что  постановлен1е  собрашя  не  согласно  съ  закономъ  или   на- 
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рушаетъ  «вругь  ведомства,  пред'Ьлы  власти,  либо  порядокъ  д'ЬйствШ  зеы- 
скихъ  учрежденШ»  или  «не  соотв^тствуетъ  общимъ  государственнымъ 
пользамъ  и  нуждамъ,  либо  ясно  противор'Ьчитъ  интересамъ  мЬстнаго  на- 
селен1я».  Отъ  такой  неясной  и  растяжимой  редакцш  весьма  часто  требо- 
вались разъяснен1я  правител.  сената  о  превышенш  власти  губернаторовъ, 
не  дававпшхъ  хода  земскимъ  ходатайствамъ,  основываясь  на  вышеприве- 
денной 87  ст.  и  циркуляр*  м.  вн.  д.  95  г.  10  февраля,  что  «всякое  по- 
становлеше,  хотя  бы  и  относящееся  до  предмета  земскаго  и  городского 
В'Ьд'Ьшя,  но  пм'Ьющее  своею  цЪлью  установление  порядка  вн-Ь  пред1Ьловъ 
упомянутой  территорш  или  затрогивающее  интересы  всего  государства,  не 
можетъ  почитаться  законнымъ  и  дозволеннымъ». 

Правител.  сенатъ  разъяснилъ  (въ  указ*  72  г.  14  марта),  что  постано- 
влеше  земскаго  собрашя  о  принесеши  правительству  ходатайства,  какъ 
фактъ,  независимо  отъ  содержашя  ходатайства,  не  можетъ  быть  признано 
незаконнымъ,  разсмотр^ше  же  существа  каждаго  ходатайства  земства  и 
опредЪлен1е,  насколько  предметъ  этого  ходатайства  относится  къ  кругу 
Д'Ьлъ,  земству  ввЬренныхъ,  и  соотв'Ьтствуетъ  ли  выражаемое  земствомъ 
желаше  общимъ  государственнымъ  пользамъ,  относится  къ  обязанности 
не  губернскаго  начальства,  а  т^хъ  высшихъ  правительственныхъ  лицъ  и 
учрежденш,  къ  коимъ  обращено  самое  ходатайство! . 

Дал'Ье  по  поводу  пр1остановлешя  ходатайства  тамбовскаго  уЬзднаго  зем- 
ства объ  освобожденш  отъ  т'Ьлеснаго  наказашя  лицъ,  окончившихъ  курсъ 
учешя  въ  земской  школ'Ь,  правител.  сенатъ  на  жалобу  тамбовской  уезд- 
ной управы  постановилъ,  что  «разр'Ьшеше  вопроса  о  нед-Ьйствительности 
и  о  признаши  неподлежащими  дальн1Ьйшему  исполнешю  и  производству  по- 
становлен1й  уЬздныхъ  земскихъ  собранШ  о  возбужденш  черезъ  губернское 
земское  собрате  предъ  правительствомъ  того  или  другого  ходатайства,  какъ 
относящихся  къ  категор1и  постановлен1й,  им'Ьющихъ  своимъ  предметомъ 
местный  пользы  и  нужды,  отъ  усмотр-Ьтя  губернатора  не  зависитъ>. 

Иравит.  сенатъ,  своимъ  указомъ  96  г.,  11  окт.  постановилъ:  предпи- 
сать губернатору  направить  д1Ьло  въ  установленномъ   закономъ   порядке. 

Также  указомъ  98  г.  11  мая  по  жалобЬ  на  губернское  присутствхе 
уфимскаго  земскаго  собрашя  за  остановку  его  ходатайства,  постановилъ: 
«Точный  смыслъ  постановленШ  земск.  Полож.  не  оставляетъ  сомн'Ьшя  въ 
томъ,  что  губернатору  не  дано  право  собственною  властью  останавливать 
ходатайства  земскихъ  собранШ  и  не  представлять  таковыя  по  назначен1ю, 
такъ  какъ  обсуждеше  и  разр'Ьшен1е  вопросовъ  о  томъ,  насколько  хода- 
тайства эти  относятся  къ  м'Ьстнымъ  пользамъ  и  нуждамъ  и  заслуживаютъ 
ли  они  по  существу  своему  уважен1я— зависитъ  отъ  правительственныхъ 
лицъ  и  учрежденШ,  къ  которымъ  обращаются  самыя  ходатайства  земскихъ 
собранШ». 

Ходатайства  земскихъ  собратй,  исходя  изъ  насущныхъ  требованШ 
жизни,  повторялись  по  веЬмъ  вопросамъ,  близко  ихъ  касавшимся,  въ  раз- 
ныхъ  концахъ  Россш,  и  не  получая  большею  частью  удовдетворешя  иди  даже 
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ответа,  не  вызывали  желан1я  у  другихъ  съ  т^ми  же  нуждами  заявлять 
свои  требован1я;  въ  общей  сложности  за  вс1Ь  38  л'Ьтъ  существован1я  зем- 
ства они  даютъ  опред'Ьленную  картину  ихъ  нуждъ  и  направлетя  ихъ  же- 
лан1й  на  принцинЪ  справедливости,  внЬ  сосдовныхъ  и  другпхъ  особыхъ 
привил  егШ. 

Останавливаясь  на  истор1и  земскихъ  ходатайствъ,  рузспШ  уЬздный  коми- 
теть  о  нуждахъ  сельскохозяйственной  нромьшденности  прпшелъ  къ  слЬ- 
дующимъ  заключен1ямъ: 

1.  Зам-Ьчается  отсутств1е  тесной  связи  и  довЪрчивыхъ  отношешй  ме- 
жду правитель ствомъ  и  земствами. 

2.  Почти  нЪтъ  вопроса,  возбуждаемаго  теперь  особымъ  сов^щашемъ 
и  комитетами  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной  промышленности,  котораго 
бы  уже  ран4е  не  возбуждали  различный  земства  въ  своихъ  ходатайствахъ. 

Согласно  съ  этими  выводами  рузскш  комитетъ,  по  предложенш  своего 
предсЬдателя,  кн.  П.  Д.  Долгорукова,  постановилъ: 

1.  Довести  до  св'Ьд'Ьн1я  правительства,  что  въ  интерееахъ  сельско-хо- 
зяйственной промышленности  необходимо  бол^е  тесное  взаимод1Ьйств1е  и 
установлен1е  бол'Ье  дов'Ьрчивыхъ  отношепШ  между  правительствомъ  и  зем- 
ствомъ,  но  чтобы  последнее  могло  правильней  фуккц1онировать  и  было 
бы  Д'Ьйствительно  выразителемъ  передъ  правительствомъ  мнЬн1я  земской 
Росе1и,  необходимо  возстановить  прннципъ  безсословности. 

2.  Если  земства  не  будутъ  запрошены  особымъ  сов4щашемъ,  то  вы- 
разить ножеланхе,  чтобы  оно  выд'Ьлило  отд'Ьльную  коммисс1Ю,  пртласивъ 
въ  нее  представителей  земствъ,  для  пересмотра  земскихъ  ходатайствъ,  не 
получившихъ  удовлетворешя  и  им'Ьющихъ  отношеше  до  сельско-хозяйствен- 
ной промышленности. 

По  этимъ  ходатайетвамъ  особое  сов-Ьщате  получитъ  осв*щен1е  мно- 
гихъ  пом'Ьстныхъ  нуждъ  населешя,  бол^е  правильное,  ч^мъ  по  сп^шнымъ 
работамъ  комитетовъ  съ  ихъ  случайнымъ  составомъ. 

Теперь  мы  перейдемъ  къ  подробному  изложешю  матер1аловъ  губерн- 
скихъ  сов4щан1й,  собранныхъ  въ  1894  г.  мин.  внутр.  д^лъ  и  изданныхъ 
земскимъ  отд'Ьломъ  этого  министерства  въ  4  объемистыхъ  томахъ,  съ  то- 
момъ  указателя  узаконенШ,  относящихся  къ  устройству  сельскаго  состоя- 
шя  съ  58—96  гг.  Данныя  губернскихъ  совЬщашй  собраны  по  програм- 
ме, выработанной  въ  мин.  внутр.  д^лъ,  подъ  предсЬдательствомъ  бывшаго 
товар,  мин.  внутр.  дЬлъ  Сипягина,  отъ  мЪстныхъ  совещашй— подъ  предсЬ- 
дательствомъ начальниковъ  губернШ,  изъ  губернскихъ  и  уЬздныхъ  пред- 
водителей дворянства,  непрем'Ьнныхъ  членовъ  губернскихъ  присутств1й, 
земскихъ  начальниковъ  и  соотвЬтствующихъ  имъ  должностныхъ  лицъ  кресть- 
янскаго  управлен1я,  а  также  другихъ  лицъ,  которыя  могли  бы  оказаться 
полезными  своими  познан1ями  и  опытомъ  въ  дел-Ь. 

«Предпринятая  зат^мъ  {Правительственный  Вгьстникь,  Ш  12,  1902 
года)  въ  центральномъ  управленш  министерства  подготовите.чьпая  работа 


80  Р  у  с  с  к  А  я   М  ы  с  л  ь. 

была  пргостановлена  всл'Ьдств1в  возникшихъ  предположенШ  относительно 
новаго  порядка  этого  дЬла>. 

«Въ  1900  г.  Государю  Императору  благоугодно  было  Высочайше  по- 
вел1Ьть  мин.  внутр.  д'Ьлъ  егермейстеру  Сппягину  представить  Его  Импера- 
торскому Величеству  соображеп1я  о  дальп1^йшемъ  движен1и  пересмотра 
узаконен1й  о  крестьянахъ.  По  обсуждеши  сего  вопроса,  признано  необхо- 
димою задачей  такой  законодательной  работы  поставить  изм'Ьнеше  въ  со- 
отв'Ьтств1и  съ  д'Ьйетвительными  потребностями  жизни  въ  сельскихъ  м'Ьст- 
ностяхъ  и  пользами  государства,  лишь  т'Ьхъ  изъ  существующихъ  узако- 
ненш  о  крестьянахъ,  недостатки  коихъ  выяснены  опытомъ,  съ  т-Ьмъ, 
чтобы  пересмотръ  этихъ  узаконен1й  совершался  на  почв'Ь  основныхъ  на- 
чалъ  положешя  19  февраля  1861  г.  и  представлялъ  собою  дальн'Ьйшее 
ихъ  развит1е. 

«При  этомъ,  порядокъ  выполнешя  упомянутаго  законодательнаго  труда 
установленъ,  согласно  Высочайше  преподаннымъ  Государемъ  Императоромъ 
министру  внутреннихъ  д'Ьлъ  указан1ямъ,  на  сл'Ьдующихъ  основашяхъ: 
1)  разработка  законодательства  о  крестьянахъ  возлагается  на  особыхъ 
должностныхъ  лпцъ  центральнаго  управлен1я  мин.  внутр.  д'Ьлъ  и  распред-Ь- 
ляется  по  сл'Ьдуюшимъ  4  отд-Ьламъ:  а)  общественнаго  крестьянскаго  унравле- 
н1я;  б)  землепользовашя  и  гражданскихъ  правъ  сельскихъ  обывателей; 
в)  общественнаго  хозяйства  крестьянъ;  г)  волостного  суда. 

ЗатЬмъ  въ  нунктахъ  2—5  слЬдуютъ  указашя  порядка  разработки  за- 
конопроекта о  крестьянахъ  въ  редакщонныхъ  коммисс;я1ъ  мин.  внутр. 
Д'Ьлъ,  особомъ  совЬщанш  подъ  председатель ствомъ  министра  внутреннихъ 
д1Ьлъ  и  въ  государственномъ  сов'Ьт'Ь. 

На  Высочайшее  благовоззр'Ьн1е  Его  Ииператорскаго  Величества  подле- 
жатъ  представлен1ю:  а)  программы,  утвержденный  мин.  внутр.  Д'Ьлъ  для 
каждаго  изъ  указанныхъ  въ  1  п.  отд'Ьловъ,  по  м'Ьр'Ь  ихъ  утверждешя  и 
б)  Всеподданн'Ьйш1е  отчеты  о  ход'Ь  работъ  отд'Ьловъ,  редакщонныхъ  коммис- 
сшиособаго  сов'Ьщашя  по  пстечепш  каждаго  полугод1Ясъ  1  января  1902 г.». 

Хотя  это  офпщальное  сообщеше  издано  было  въ  январ-Ь  1902  г.  за 
10  дней  до  опубликован1я  открыия  Особаго  Сов^щашя  о  нуждахъ  сельско- 
хозяйственной промышленности  мин.  фин.  и  въ  одинъ  и  тотъ  же  1894 
годъ  опрошены  были  земства  мин.  землед.  о  нуждахъ  сельскаго  хозяй- 
ства, но  въ  сообщеши  ничего  не  отм1Ьчается  о  взаимной  ихъ  работе  и 
о  значенш  не  мен'Ье  ц'Ьннаго  матер1ала  2-хъ  посл'Ьднихъ  министерствъ  по 
крестьянскому  вопросу,  получившихъ  его  отъ  м^стныхъ  людей  матер1алъ 
этотъ  хотя  и  не  такой  детальный,  но  онъ  бол'Ье  широко  захватываетъ 
предметъ;  особенно  это  надо  сказать  о  матер1ал'Ь  только  что  окончившихъ 
свою  работу  уЬздныхъ  комитетовъ  о  сельско-хозяйственной  промышлен- 
ности. Въ  вопросахъ  программы  мин.  внутр.  д^лъ  н'Ьтъ  намека  о  реорга- 
низацш  губернскихъ  и  уЬздныхъ  управлен1й,  ни  вопроса  о  всесословной 
волости  и  волостномъ  суд'Ь,  не  говоря  уже  до  относящихся  сюда  общихъ 
правовыхъ  финансовыхъ  и  экономическихъ  вопроеовъ. 
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Сводъ  заключенШ  губернскихъ  сов'Ьщан1й  заключаетъ  въ  себ-Ь  66  во- 
просовъ,  касающихся:  узаконен1Й  о  сельскомъ  и  волостномъ  управлеши 
(25  вопросовъ);  правилъ  о  пр^ем-Ь  новыхъ  членовъ  и  объ  увольненш  ихъ 
изъ  общества  (5  вопросовъ);  закона  о  семеГшыхъ  разд'Ьлахъ  (2  вопроса); 
постановлеи1й  объ  опекахъ  (4  вопроса);  объ  общественномъ  призр'Ьнш  (3 
вопроса);  о  м1рскихъ  сборахъ  и  капиталахъ  (7  вопросовъ);  о  землепользо- 
ван1и  (19  вопросовъ)  и  цотар1альпой  части  въ  селен1яхъ  (1  вопросъ). 

Сельское  общество.  При  введен1и  въ  д1Ьйств1е  Полож.  19  февраля 
образоваше  сельскихъ  обществъ  обусловливалось  сельскими  грамотами,  со- 
ставленными пом'Ьщиками  и  уд'Ьльнымъ  в-Ьдомствомъ  и  влад'Ьнными  запи- 
сями управл.  госуд.  имущ.  (ст.  40,  41  общ.  Полож.).  Сл1Ьдовательно,  въ 
основу  разд'Ьлен1я  сельекаго  населен1я  на  общества  была  положена  при- 
надлежность селен1я  или  части  его,  или  н^сколькихъ  смежныхъ  селешй 
одному  влад1^льцу,  и  вс^Ь  такимъ  образомъ  записанные  въ  одномъ  выкуп- 
номъ  акт1Ь,  для  удобства  счета  выкупныхъ  платежей,  образовали  неразд-Ьдь- 
ныя  хозяйственно -административныя  единицы. 

Исходя  изъ  того  положен1я,  что  сельское  общество  совпадаетъ  съ  зе- 
мельною общиной.  Общ.  Полож.  (п.  6,  ст.  51)  предоставило  в^д'Ьнш  сель- 
екаго схода  и  д-Ьла,  относящ1яся  до  общиннаго  пользован1я  м1рской  зем- 
лей; такимъ  образомъ,  по  букв'Ь  закона,  право  распоряжен1я  м1рской  зем- 
лей селен1я,  им1Ьющаго  отд'Ьльное  землевлад-Ьихе,  принадлежитъ  въ  одина- 
ковой м1Ьр1&  и  другимъ  селен1ямъ,  входящимъ  въ  составъ  общества. 

Нев'Ьдомый  закону  селенный  сходъ,  выдвинутый  самой  жизнью,  былъ 
санкщонированъ  многократно  прав,  сенатомъ  по  р-Ьшенхямъ  отд'Ьльныхъ 
д'Ьлъ:  1)  право  распоряжен1я  м1рской  землей  въ  т-Ьхъ  селен1яхъ  или 
отдЬльныхъ  частяхъ  одного  и  того  же  селен1я,  которыя,  входя  въ  составъ 
одного  сельекаго  общества,  влад^ютъ  землею  не  сообща,  а  по  особымъ 
документамъ,  принадлежитъ  частному  сходу  т1Ьхъ  крестьянъ,  которымъ 
земля  отведена  въ  над-Ьлъ,  безъ  всякаго  участ1я  остальпыхъ  односельцевъ 
и  однообщественниковъ,  им'Ьющихъ  отд'Ьльное  землевлад'Ьн1е  (р'Ьш.  пр.  сен. 
1884  г.,  У/1,  У/22,  Х11/21);  2)  отд-Ьльнымъ  общинамъ  должна  быть 
предоставлена  раскладка  между  своими  домохозяевами  вс1Ьхъ  земельныхъ 
повинностей  (правит,  сен.  1886  г.,  1Т/22),  и  3);  отд-бльнын  общины 
пм^Ьютъ  право  уполномочивать  пов^Ьреннаго  своимъ  собственнымъ  пригово- 
ромъ  помимо  сельекаго  схода  (прав.  сен.  1875  г.,  1П/20,  11/8). 

Благодаря  неясности  и  неполнот-Ё  закона,  произвольно  толкуется,  ка- 
тя д1Ьла  должны  разсматриваться  на  частномъ,как1я  на  общемъ  сход'Ь,  и, 
несмотря  на  всЬ  разъяснен1я,  проиеходитъ  отъ  этого  масса  неудобствъ,  частью 
сломанныхъ  самой  жизнью,  частью  до  сихъ  поръ  составляющихъ  нераз- 
р'Ьшимыя  задачи. 

При  соединеши  совершенно  различныхъ  функцШ  сельекаго  общества, 
общественно  -  хозяйственныхъ  и  административныхъ  р'Ьдко  можно  найти 
удовлетворительное  положеше  и  распред'Ьлен1е  селешй,  нормальныхъ  по 
величин'Ь. 

КНИГА  IV,  1903  г.  6 
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Относительно  большихъ  сельскихъ  обществъ,  находящихся  въ  одномъ 
селе1ии,  губ.  сов4щан1я  даютъ  ярк1Я  картины  безпорядка  и  даже  полной 
невозможности  р1&шать  д'Ьла  сельскимъ  сходомъ. 

Во  ыногихъ  губерн1яхъ  им'Ьетея  много  селенШ,  въ  которыхъ  число  домо- 
хозяевъ,  съ  правомъ  голоса  на  сход-Ь,  простирается  до  н'Ьсколькихъ  тысячъ. 
Наприм.,  въ  Воронежской  губ.  есть  у1Ьзды,  гд-Ь  917о  всего  числа  государ- 
ствеиныхъ  крестьянъ  живетъ  въ  сельскихъ  обществахъ,  им-Ьющихъ  каждое 
бол^е  1,000  двор.,  а  437о  крестьянскаго  населен1я  Воронежской  губерши 
распред'Ьлены  въ  громадныхъ  селахъ,  начиная  отъ  3,000  душъ  обоего 
пола  въ  каждомъ  и  кончая  Бутурлинскпмъ  сельскимъ  обществомъ,  Бобруй- 
скаго  у.,  въ  которомъ  10,188  рев.  д.,  а  наличныхъ  бол'Ье  30  тысячъ. 
Между  т^Ьмъ  Общ.  Пол.  о  кр.  1861  г.  и  не  предполагало  возможности  су- 
ществован1я  обществъ  въ  1,000  и  бол'Ье  душъ  обоего  пола;  но  его  опре- 
д^лешю  волость  еостоитъ  отъ  300—2,000  душъ  муж.  н.  (ст.  43  Общ.  Пол.). 

Ясное  д-Ьло,  что  созывъ  такихъ  многолюдныхъ  сходовъ  и  обсужден1е 
и  разр-Ьшеше  въ  такой  толн'Ь  немыслимо.  Зимой  на  морозе  ждутъ  по  не- 
сколько часовъ  прихода  отдаленно  живущихъ  (есть  села  до  9  верстъ  въ 
длину — въ  Тамбовской,  Воронежской  и  др.  губ.),  и,  конечно,  въ  .сел1Ь  н^тъ 
пом1&щен1я  для  н'Ьсколькихъ  сотъ  и  тысячъ  народу.  При  слабомъ  участ1и 
въ  д^л^  хозяевъ,  тамъ  оно  попадаетъ  въ  руки  м1ро'Ьдовъ. 

Бываетъ  такъ,  что  крестьяне  одного  и  того  же  селен1я  составляютъ 
несколько  обществъ,  причемъ  нередко  случается,  что  часть  селешя  вхо- 
дптъ  въ  составъ  другого  селешя;  одно  и  то  же  селеше  бываетъ  причис- 
лено не  только  къ  различнымъ  волостямъ  и  къ  различнымъ  земскимъ 
участкамъ  (Влад.  г.),  но  и  у^Ьздамъ  (Самар.  г.]. 

Въ  Казанской  губ.  54  сельскихъ  общества,  населен1е  коихъ  еостоитъ 
изъ  русскихъ  и  татаръ.  Весьма  часто  бываютъ  етолкновен1я  при  числен- 
ноыъ  перев'Ьс'Ь  той  или  другой  народности.  Соединен1е  въ  одно  общество 
крестьянъ  разныхъ  нащональностей  вызываетъ  часто  затрудненья  всл1Ьд- 
ств1е  не  только  релипозныхъ,  но  и  расовыхъ  особенностей,  преимуще- 
ственно въ  отношен1и  пользованья  мьрской  землей;  такъ,  наприм.,  татары 
крайне  плох1е  землед'Ьльцы  и  охотн'Ье  всего  занимаются  скотоводствомъ, 
для  чего  нужны  обширный  пастбища;  руссте  же,  стремясь  увеличить  пло- 
щадь запашки,  постоянно  встр'Ьчаются  съ  несоглас1емъ  татаръ.  Коллизш 
бываютъ  и  при  выбор*  должностныхъ  лицъ,  такъ  какъ  отдельный  нащо- 
нальности  желаютъ  им'Ьть  старостой  одного  изъ  своихъ. 

Кром1Ь  недоразум*н1Й  па  почв*  нащональности  и  в*роиспов*дан1я,  можно 
указать  еще  на  друпя  обстоятельства,  доказывающ1я,  что  образован1е 
очень  большихъ  сельскихъ  обществъ  вредно  отражается  на  отд'Ьльныхъ 
его  группахъ,  не  связанныхъ  между  собой  общностью  интересовъ;  тогда 
общество  еостоитъ  изъ  разнородныхъ  элементовъ,  какъ,  наприм.,  влад-Ьдь- 
цевъ  общиннаго  и  подворнаго  влад'Ьшя. 

По  отношенью  неудобствъ  слишкомъ  мелкихъ  сельскихъ  обществъ  надо 
от111^тить,  что  пмъ  затруднитеденъ:  выборъ  должностныхъ  лицъ,  отправде- 
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ше  натуральной  повинности;  пополнен1е  особыхъ  денежныхъ  сборовъ,  какъ, 
наирим.,при  выселенш  порочныхъ  членовъ-,  исполнеше  обязанностей  прн- 
зр1Ьн1я,  уплата  за  л15чен1е  въ  больницу  (Ковенской,  Костромской,  Кур- 
ской губ.);  содержаше  народныхъ  училищъ,  подворныя  повинности  и  пр. 

Раскинутость  селенШ  часто  ы^шаетъ  своевременному  собранш  общихъ 
сельскихъ  сходовъ,  и  самые  сходы  отнимаютъ  много  времени  у  членовъ 
общины.  Д^ла,  каса10щ1яся  интересовъ  отд1Ьльныхъ  селен1й  и  домохозяевъ, 
на  общемъ  сход^  часто  р1>ша10тся  несправедливо  и  разсматриваются  боль- 
шинствомъ  незнакомыхъ  съ  д-Ьломъ  (Новг.  г.). 

Въ  сельскихъ  обществахъ,  состоящихъ  изъ  н'Ьсколькихъ  отдФльныхъ 
селеп1й,  но  влад1Ьющихъ  землей  по  общему  акту  земельнаго  устройства, 
главнымъ  неудобетвомъ  является  несправедливое  распред1Ьлеше  угодШ,  такъ 
какъ  часто  одно  селеше  захватываетъ  лучш1я  земли  и  угодья,  а  равнымъ 
образомъ  селен1я,  ближайш1я  къ  л4су,  бол'Ье  имъ  пользуются,  что  ведетъ 
къ  безконечнымъ  спорамъ.  Во  многихъ  случаяхъ  селен1я  такого  общества 
влад'Ьютъ  фактически  землею  особо  и,  съ  обособленными  совсЬмъ  хозяй- 
ствеппыми  интересами,  связаны  съ  остальными  круговою  порукой.  Это 
естественно  ведетъ  къ  накопленш  недопмокъ,  падающихъ  на  все  обще- 
ство. Самое  большое  неудобство  еще  представляютъ  общества,  сложивш1яся 
изъ  частей  н'Ьсколькихъ  деревень,  не  им'Ьющихъ,  въ  силу  принадлежности 
въ  былое  время  одному  помещику,  ни  территор1альной  связи,  ни  общихъ 
хозяйственныхъ  интересовъ  и  часто  далеко  отстоящихъ  другъ  отъ  друга— 
12  верстъ  (Новг.,  Тамб.  г.). 

Принимая  въ  соображеше  вс1Ь  неудобства  какъ  мелкихъ,такъ  и  слиш- 
комъ  больншхъ  сельскихъ  обществъ,  губернсмя  сов1&щан1Я,  при  соединен1н 
функщй  административныхъ  и  хозяйственныхъ  у  сельскихъ  обществъ,  уста- 
навливаютъ  сл^дующ1я,  наприм.,  нормы:  Астр.— не  бол'Ье  50  дв.;  Волог.— 
80—150  дв.;  Вилеп.— 100  дв.;  Ворон.— 200  дв.;  Вятск.— 300  дв.;  Гродн.— 
не  мен'Ье  20  дв.;  Минск.— 300— 350  душъ;  Новгор.— 40— 100  двор,  и 
150-300  душъ,  и  Тамб.  400—500  душъ  и  т.  п. 

Шкоторыя  губернск1я  сов1Ьщан1я  распред'Ьлен1е  селенШ,  независимо  отъ 
соглас1я  сельскаго  общества,  считаютъ  нужнымъ  предоставить  утверждешю 
губернскаго  присутств1я  по  представленш  земскаго  начальника,  долженству- 
ющаго  при  этомъ  принимать  въ  услов1е  разный  хозяйственныя,  нащональ- 
ныя  и  релипозныя  особенности  (Симб.,  Пек.,  Новг.,  Бессар.  г.). 

Ббльшая  же  часть  губернскихъ  сов^щан1Й  къ  устраненш  неурядицы 
въ  этомъ  д1Ьл^Ь  предоставляетъ  возможно  ббльшую  свободу  самимъ  сель- 
скимъ  обществамъ  и  считаетъ  нужнымъ,  упрощающимъ  д1Ьло  строгое  раз- 
лич1е  хозяйственной  и  административной  сторонъ  и  считаетъ  излишнимъ 
всякую  нормировку:  требуютъ  непременно  инищативы  сельскаго  общества 
и  считаютъ  допуетимымъ  разд'Ьлеше  при  желаши  даже  одного  селен1я  или 
н1Ёкоторой  части  его.  Вотъ  соображен1я  многихъ  губернскихъ  сов^щанш  по 
этому  д1Ьлу:  сельское  общество  есть  единица  прежде  всего  хозяйственная,  адми- 
нистративное значен1е  ея  второстепенное.  Принудительное  перераспред*лен1е 
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сельскихъ  обывателей  на  сельсшя  общества  не  могло  бы  быть  осуществлено 
безъ  существеннаго  нарушен1Я  ихъ  иыуществениыхъ  интересовъ  и  значи- 
тельной хозяйственной  неурядицы  и  несправедливости.  Полезно  предоста- 
вить саыиыъ  сельскимъ  обществамъ  съ  оби1аго  соглас1я  и  съ  утвержден1Я 
губернскаго  присутств1я  соединяться  въ  одно  сельское  общество  или  раз- 
Д'Ьляться  на  Н'Ьсколько  таковыхъ,  при  этомъ  едва  ли  есть  надобность  (по 
ст.  41  Общ.  Пол.)  ограничивать  образован1е  особаго  сельскаго  общества 
изв'Ьстнымъ  ыинимальнымъ  числомъ  душъ.  Бываютъ  слпшкомъ  разнообраз- 
ныя  обстоятельства  и  м'Ьстныя  потребности  для  этого  (Харьк.,  Тульск., 
Сам.,  Ниж.  г.). 

Оставляя  инищативу  разд1Ьла  за  саипмъ  обществомъ  или  частью  его, 
правительственный  учрежден1я  избегнуть  всегда  рискованнаго  и  нежела- 
тедьнаго  вмешательства  въ  хозяйственный  услов1я  сельскаго  быта,  вопреки 
желашю  самихъ  крестьянъ  (Сам.  г.). 

Въ  Пермской  губ.,  какъ  и  въ  нЬкоторыхъ  другихъ  губерн1яхъ  сЬверо- 
восточной  полосы  Россш,  общинная  жизнь,  стесненная  въ  своемъ  течен1и 
громадными  размерами  сходовъ,  находить  себе  естественный  выходъ  въ 
образованш  более  мелкпхъ  хозяйственныхъ  едпнпцъ,  такъ  называеыыхъ 
<десятенъ>,  «сотенъ>. 

Этотъ  фактъ  раздроблен1я  крупныхъ  сельскихъ  обществъ,  хотя  и  свя- 
занныхъ  однимъ  актомъ  поземельнаго  устройства,  приводить  къ  давно  со- 
знанной необходимости  отделить,  наконецъ,  понят1е  объ  общине  земельной, 
каковою  по  преимуществу  является  сельское  общество,  отъ  административ- 
ной единицы  (Перм.  г.).  Въ  Псковской  губ.  сельсше  сходы  на  практике 
уже  выделили  изъ  себя  особые  селенные  сходы,  которые  ведаютъ  все, 
касающееся  хозяйственныхъ  распорядковъ  внутри  даннаго  селенхя,  следо- 
вательно, оставалось  бы  узаконить  то,  что  уже  установила  сама  жизнь,  и 
съ  этой  целью  необходимо  было  бы  разграничить  компетенщю  сельскихъ 
и  селенныхъ  сходовъ. 

Въ  Тамбовской  губ.  для  земельныхъ  делъ  практика  выработала  въ  круп- 
ныхъ (более  1,000  душъ)  обществахъ  делен1е  на  части,  называемый  сот- 
нями или  концами.  Хотя  по  ст.  47  Общ.  Пол.  все  земельные  дела  уста- 
новлено решать  на  сельскомъ  сходе  и  эти  сотенные  сходы  закономъ  не 
предусмотрены,  такъ  какъ  они  не  относятся  ни  къ  виду  такъ  называемыхъ 
селенныхъ  сходовъ,  донускаемыхъ  для  частей  общества,  пользующагося 
своими  наделами  по  особымъ  отъ  прочихъ  частей  документамъ,  ни  къ  виду 
такъ  называемыхъ  участковыхъ  сходовъ,  донускаемыхъ  тогда,  когда  уча- 
стокъ  распоряжается  своей  землей  съ  самаго  введен1я  Полож.  19  февраля. 

Ярославское  и  нижегородское  губернск1я  совещан1я  для  селенныхъ  об- 
ществъ допускаютъ  какой  бы  то  ни  было  размеръ — въ  2—3  двора,  т1п1шит 
по  сенатскому  указу.  Тульское  губернское  совещаше  считаетъ  желатель- 
нымъ  облегчить  образован1е  новыхъ  сельскихъ  обществъ,  съ  соглас1я  на 
выселен1е  не  менее  10  дворовъ,  съ  утверждешя  губернскаго  присутств1я, 
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съ  отведен1емъ  имъ  соразм-Ьрнаго  количества  земли  въ  пред^Ьлахъ  кресть- 
янскаго  надела. 

Д*ла,  которыя  должно  предоставить  въ  самостоятельное  зав1^дываше 
селенныхъ  сходовъ,  сл1^дующ1я: 

а)  ВС*  д1Ьла,  возникающ1я  изъ  землеиользовашя  и  связанный  съ  нимъ 
права  и  обязанности  каждаго  крестьянина  по  отношен1ю  къ  общин*;  пе- 
ределы, скидка,  накидка,  распоряжен1е  вымороченными  участками,  семей- 
ные разделы;  разделы  на  постоянные  участки; 

б)  пр1емъ  новыхъ  членовъ  въ  составъ  населен1я  съ  над^ленхемь  землей; 

в)  сборы  хозяйственный,  учеты  сборщиковъ;  принят1е  м-Ьръ  къ  пред- 
упреждешю  недоимокъ  и  взыскан1й,  гд*  существуетъ  круговая  порука- 
опека  надъ  сиротами,  разверстка  натуральной  повинности; 

г)  назпачен1е  сборщиковъ  податей,  смотрителя  хл^бнаго  магазина,  вы- 
борныхъ  на  сельсшй  сходъ; 

д)  д*ла  по  благоустройству  селен1я:  ночные  караулы,  устройство  по- 
жарной части,  разр*шен1е  винной  торговли; 

д)   принесен1е    жалобъ   и  ходатайства  по  д^лаагь  общины   (Волог., 
Минск.,  Ряз.,  Тамб.,  Яросл.,  Олон.  и  др.). 
В'&д'Ьн1ю  сельскаго  общества  подлежатъ: 

а)  выборы  сельскихъ  должностныхъ  лицъ  и  выборныхъ  на  волостной 
сходъ; 

б)  назначен1е  и  раскладка  м1рскихъ  сборовъ  и  другихъ,  не  касающихся 
непосредственно  земельныхъ  общинъ,  входящихъ  въ  составъ  администра- 
тивной единицы  сельскаго  схода; 

в)  сов'Ьщан1я  и  ходатайства  объ  общественныхъ  нуждахъ,  благоустрой- 
стве, призр'Ьн1и,  обученш  грамот*,  по  устройству  и  поддержк*  церковныхъ 


г)  учетъ  должностныхъ  лицъ,  выбранныхъ  сельскимъ  обществомъ 
(Волог.,  Яросл.,  Витеб.) 

Ярослав,  губ.  сов.  пришло  къ  тому  заключенш,  что  аринистративное 
общество  должно  утратить  существующ1й  нын*  въ  сельскихъ  обществахъ 
сословный  характеръ  и  должно  превратиться  въ  территор1альную  единицу, 
им-Ьющую  строго  определенный  границы;  причеыъ  въ  составъ  общества 
входили  бы  не  только  крестьяне,  но  и  проч1е  сельск1е  обыватели,  пере- 
численные въ  п.  8  МП.  госуд.  сов.  89  г.  У1— 12,  постоянно  проживаю- 
щ1е  въ  обществ*:  м*щане,  посадск1е,  ремесленники  и  цеховые,  такъ  какъ 
лица  эти  наравн*  съ  крестьянами  пользуются  услугами  общественнаго 
сельскаго  управлен1я  и  волостного  суда,  а  съ  другой  стороны,  по  своему 
образу  жизни,  по  своимъ  нуждамъ  и  интересамъ  не  отличаются  отъ  окру- 
жающаго  ихъ  крестьянскаго  населен1я.  Вполн*  справедливо  было  бы,  пйкь 
привлечь  ихъ  къ  несен1ю  мхрскихъ  сборовъ  и  повинностей,  такъ  и  предо- 
ставить имъ  то  право  участ1я  въ  раскладк*  этихъ  сборовъ  и  въ  р*шен1и 
т*хъ  общественныхъ  вопросовъ,  которые  входятъ  въ  кругъ  в*д*п1я  адии- 
нистративныхъ  обществъ. 
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Волость.  Образоватпс  волостей  обусловлено:  1)  указан1емъ  закона  (ст.  13 
общ.  Полож.),  опред'Ьлпвшаго  минимальное  и  максимальное  число  душъ  въ 
волости  300—2,000  душъ,  2)  т1Ьмъ  соображешемъ,  чтобы  селешя  времен- 
но обязанныхъ  крестьянъ  включить  въ  одну  волость,  уд-Ьльныхъ— въ  дру 
гую,  а'государственныхъ — въ  третью;  по  ст.  44  того  же  Положен1я  имелось 
въ  виду  совпаден1е  волости  съ  церковными  приходами.  Большинство  воло- 
стей оказалось  образованными  въ  составь,  значительно  превышающемъ  эту 
норму;  съ  увелпчен1емъ  же  населен1я  и  съ  приходомъ  другихъ  элементовъ 
несоотв^Ьтств1е  состава  волостей  съ  положен1емъ  закона — служить  волости 
только  приписному  крестьянскому  населенно, — стало  еще  значительн-Ье. 

Губер.  сов-Ёщатя  указываютъ  на  сл'Ьдующ1е  недостатки  образоватя 
волостей:  прежн1я  волости  бывшихъ  временно  обязанныхъ,  уд'Ьльныхъ  и 
государственныхъ  крестьянъ  во  многихъ  уЬздахъ  безполезно  и  неправиль- 
но растянулись,  прпчемъ  вовсе  не  принималось  въ  разсчетъ  географиче- 
ское положен1е,  равном-Ьриость,  центральность  путей  сообщетя,  хозяйствен- 
ные и  торговые  интересы  (Черн.,  Вил.,  Сам.). 

По  пространству  и  плотности  населен1я  волости  встр^Ьчаются  въ  10  и 
бол'Ье  разъ  одна  другой,  также  по  числу  сельскихъ  обществъ;  м1рской  сборъ 
въ  одномъ  у1Ьзд1Ь  на  волости  колеблется  на  душу  въ  отношен1ц  1:4. 

Дал1Ье  губ.  сов'Ьщ.  останавливаютъ  вниман1е  на  удобствахъ  и  неудоб- 
ствахъ  малаго  и  большого  размера  волостей  при  настоящемъ  пхъ  положе- 
ши— нпзшаго  органа  въ  1ерархш  м-Ьстныхъ  государственныхъ  учреждешй— 
и  тщетно  ищутъ  норму.  Одни  не  бол'Ье  2,000—3,000  душъ  (Оренб.,  Уфим., 
Тульск.,  Гродн.,  Витеб.),  друг1я10— 20  тыс.  (Ворон., Черн., Курск.)  указыва- 
ютъ нормальные  рад1усыея  10—15  в.  (Еур.,  Черн.)  отъ  волостного  правлен1я 
въ  видахъ  удобства  надзора  и  сношешй  съ  нимъ.  Мелк1я волости,  при  настоя- 
щеьгь  ихъ  полицейско-административномъ  характер1>,  и  мен^Ье  всего  обще- 
ственно-хозяйственномъ,  обременяютъ  для  населен1я  содержаше  управле- 
н1я,  берущаго  часто  съ  обязательными  повинностями  до  807о  вс^хъ  во- 
лостныхъ  (по  закону  12  шля  1889  и  93  гг.  1  ноября  фиксащя  жалованья 
сельскимъ  п  волостныиъ  должностнымъ  лпцамъ). 

При  большаго  размера,  по  населен1ю  и  объему,  волостяхъ  зам1Ьчается 
медленность  и  упущен1е  въ  д1Ьлахъ  по  прпведен1ю  въ  исполнен1е  р'Ьшешй 
судебныхъ  м'Ьстъ,  собран1я  схода,  сбора  денегъ  и  проч.  Нер'Ьдко  встре- 
чаются волостныя  правлен1я,  расположенныя  на  далекомъ  разстоянш  отъ 
торговыхъ  и  другихъ  дорогъ,  а  также  становыхъ  квартпръ,  такъ  что  кром-Ь  под- 
водной повинности,  отбываемой  при  волостномъ  правлен1п,  крестьяне  ставятъ 
еще  подводы  па  изв'Ьстныхъ  про'Ьздныхъ  пунктахъ  п  становыхъ  кварти- 
рахъ,  что  также  вызываегь  непосильные  для  нихъ  расходы  (Твер.). 

Управлен1е  крупными  волостями,  съ  5  и  бол'Ье  тыс.,  не  нодъ  силу  мало- 
грамотнымъ  должностнымъ  лицамъ,  обсужден1е  д1Ьлъ  на  многолюдныхъ  схо- 
дахъ  Нер'Ьдко  отражается  на  правильности  рЬшешя  д-Ьлъ  и  так1е  сходы 
часто  д-Ьлаются  спльнымъ  орудтемъ  въ  рукахъ  низшпхъ  органовъ  упра- 
влешя. 
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(11рт11Ьръ:  предппсан1е,  вопреки  сходу,  завести  при  волостномъ  правлен1п 
племенныхъ  бьшовъ  въ  Могил,  губ.). 

Не  можетъ  старшина  выполнить  свои  обязанности  и  близко  стоять  къ 
нуждамъ  и  интересаыъ  входящпхъ  въ  составъ  волости  сельскихъ  общеетвъ; 
учрежден1е  должности  помощника  старшины  не  можетъ  устранить  этого 
неудобства,  ибо  главные  функцш  вол.  старшины  должны  быть  сосредото- 
чены въ  ОДНОМЪ  ЛИЦ'Ь. 

Указанныхъ  неудобствъ,  при  органпзащи  сельскихъ  общеетвъ,  разный  на- 
родности и  релипи  въ  волости,  по  многочисленнымъ  заяв.чен1ямъ  губерн- 
скихъ  совЬщанш,  неудобствъ  не  представляютъ  (Гродн.,  Оренб.,  Уфим.). 

По  вопросу  о  порядк'Ь  изм1Ьнен1я  разм^Ьровъ  волости  одни  губернск1я 
совъщашя  не  усматриваютъ  поводовъ  къ  изм'Ьненш  для  сего  закона,  такъ 
какъ  это  можно  упорядочить  согласно  ст.  42—44  общ.  Полож.  и  п.  7  ст.  54. 

Еще  2  мн^н1я  губернскихъ  сов'Ьщанш:  1),  что,  помимо  инищати- 
вы  волостныхъ  сходовъ,  предоставить  губернскому  присутствш  произ- 
водить разд-Ьлъ  и  соединен1е  волости;  2),  что  непрем1Ьнно  нужна  ини- 
щатива  и  приговоръ  т^хъ  сельскихъ  общеетвъ,  который  живутъ  въ  воло- 
сти, такъ  какъ  крайне  затруднительно  опред'Ьлен1е  нормальной  величины 
волости  и  вс^хъ  м^стныхъ  условш,  лпквидирован1е  дорого  стоящихъ  по- 
строекъ  волостного  правлен1я  и  проч. 

Сельскгй  сходъ.  В*д'Ьн1ю  сельскаго  схода  подлежать  д^&ла,  касающаяся 
общественнаго  землевлад^н1я  и  благоустройства.  По  Положенш  19  февраля, 
какъ  это  видно  изъ  трудовъ  редакц.  коммиссш,  признано  «образовать  схо- 
ды изъ  всЬхъ  домохозяевъ,  а  не  выборныхъ,  им'Ья  въ  виду  дарованк 
обществамъ  возможно  полнаго  и  д'Ьйствительнаго  самоунравлешя  обществен- 
наго и  возможно  большаго  устранен1я  вл1ян1я  администращи  на  м1рск1я 
д'Ьла»,  и  предоставлен1я  сельскому  сходу  полной  самостоятельности,  уста- 
новивъ  кассащю  только  т1Ьхъ  приговоровъ  ихъ,  которые  по  содержан1ю 
своему  выходятъ  изъ  круга  д^лъ,  предоставленныхъ  пр.  3  ст.  51  общ. 
Полож. 

Зат1&мъ  законами  1866  г.,  1874  г.  и  1889  г.  12  1юля  Полож.  о 
земск.  нач.  ст.  25,  30,  31  требуется  обязательное  утвержден1е  земекимъ 
начальникомъ  и  уЬзднымъ  съ'Ьздомъ  всЬхъ  приговоровъ,  касающихся  взи- 
машя,  хранешя  и  расходован1я  сборовъ,  учета  должностныхъ  лицъ,  пере- 
д'Ьловъ  земли,  удалешя  порочныхъ  членовъ  и  вообще  всЬхъ  приговоровъ, 
нарушающихъ  законъ  и  права  членовъ  общества  пли  же  клонящихся  къ 
явному  ущербу  общества  (ст.  31). 

Губерн.  сов.  даютъ  яркую  картину  большого  безпорядка,  постоянныхъ 
недоразум1Ьн1й  и  нарушенШ  закона  въ  составе  и  организащи  сельскаго 
схода. 

Въ  закон1Ь  (ст.  47  общ.  Полож.)  н1Ьтъ  опред1Ьленнаго  понят1я— крестья 
нинъ-домохозяинъ.  Эта  неонред'Ьленность  повела  толкован1е  правительствую- 
щаго  сената  84  г.  30— V,  что  подъ  словомъ  домохозяинъ  слЬдуетъ  по- 
нимать главу  семьи,  независимо  отъ  его  земельнаго  влад^шя  въ  обществ*. 
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ЗатЬмъ  ни  въ  сельскихъ  обществахъ,  ни  въ  волостпомъ  правленти  не  ве- 
дется списковъ  домохозяевъ,  пм'Ьющпхъ  право  голоса  на  сельскихъ  схо- 
дахъ,  и  въ  закон'Ь  не  указано  порядка  веден1я  такпхъ  сппсковъ. 

По  отношен1ю  состава  сходовъ  губернск1я  сов'Ёщан1я  отм^чаютъ,  что 
часто  участвуютъ  не  домохозяева,  а  члены  ихъ  семействъ,  не  достпгш1е 
гражданскаго  совершепнол1Ьт1я,  участвуютъ  опороченные  судомъ,  недоим- 
щики, становя1Ц1еся  судьями  самииъ  себ'Ь  и  тормозящ1е  нринят1е  м-^фъ  по 
взысканш  недоимокъ,  дал1Ье  пьяницы  и  сутяги  (Арх.,  Волог.,  Пек.). 

По  возрасту — въ  н^Ькоторыхъ  м1&стахъ  отъ  21  г.,  въ  другихъ  отъ  25  л. 
(Бес). 

Безземельные  въ  меньшей  части  губерн1й  совсЬмъ  не  допускаются  на 
сходъ  (Арх.,  Астр.,  Бесс,  Вил.,  Оренб.,  Перм.,  Тавр.),  въ  остальныхъ 
большею  частью  допускаются— по  обсуждешю  раскладокъ  натуральной  по- 
винности, при  избранш  должностныхъ  лицъ  и  опред'Ьлен1я  той  части  М1р- 
скихъ  сборовъ,  которая  ихъ,  безземельныхъ,  также  касается:  наемъ  пас- 
туха, карауловъ  и  т.  п. 

При  отсутств1н  домохозяевъ  участвуютъ  младш1е  члены  и  даже  мало- 
л*тн1е  (Вил.,  Вол.,  Каз.),  также  въ  приговоръ  записываются  отсутствую- 
Щ1е  домохозяева  и  даже  умерш1е  (Твер.,  Сам.). 

Крестьяне  смотрятъ  на  сходы,  какъ  на  натуральную  повинность,  и  не 
совсЬмъ  охотно  являются  на  нпхъ,  ч'Ьмъ  въ  ИЗВ1&СТН0Й  степени  и  объяс- 
няется участ1е  лицъ,  по  закону  не  имЬющихъ  нрава  голоса  на  сход*  (для 
счета  голосовъ)  (Смол,  г.) 

Обыкновенно  списковъ  могущихъ  участвовать  на  сходахъ  н^Ьтъ.  На 
сход'Ь  крайне  р'Ьдко  пов'Ьряютъ  число  и  права  домохозяевъ;  сельсше  пи- 
саря знаютъ,  что  явилась  7$  или  7?  домохозяевъ,  и  всетаки  пишутъ  при- 
говоръ отъ  законнаго  числа  7з  по  требован1ю  самого  схода  (Сам.). 

Одни  придерживаются  числа  дворовъ,  показанныхъ  по  исправленнымъ 
уставнымъ  грамотамъ,  въ  другихъ— нын-Ь  существующпхъ  дворовъ  и  даже 
самовольно  разд-блившихся  (Мин.,  Тв.,  Вят.,  Екат.). 

Такая  неопред1>ленность  состава  схода, — говоритъ  полтавское  губернское 
сов'Ьшан1е, — ведетъ  на  практпк'Ь  къ  крайней  безпорядочности,  замечаемой 
при  обсужден1и  вопросовъ  и  постановлен1и  по  нимъ  приговоровъ. 

Можно  безошибочно  сказать,  что  огромное  большинство  общественныхъ 
приговоровъ  является  не  результатомъ  сознательнаго  и  обдуманнаго  р'Ь- 
шешя  большинства,  а  результатомъ  вл1ян1я  немногихъ  воротилъ,  сум'Ьв- 
шихъ  повл1ять  на  большинство  схода,  а  въ  худшемъ  случа'Ь,  сум'!^вшпхъ 
искусственно  создать  его.  Н^тъ  ни  одного  общественнаго  приговора,  затро- 
гивающаго  какой-либо  жизненный  интересъ  членовъ,  чтобы  на  него  не 
поступало  массы  жалобъ.  Особенно  это  можно  сказать  про  приговоры,  кои, 
въ  силу  ст.  54  общ.  Полож.,  должны  быть  постановлены  7$  голосовъ. 
(Полт.).  Мнопя  друпя  губернсшя  совещан1я  указываютъ  также  на  вредное 
вл1яше  М1ро'Ьдовъ,  крикуновъ,  «коштановъ»  (Вят.),  горлановъ,  «глотовъ» 
(Ряз.).  Требоваше  участ1я  вс*хъ  домохозяевъ  ведетъ  къ  фиктивнымъ  при- 
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говораыъ,  будто  бы  участвовало  400—500  членовъ,  а  между  т*мъ  въ  сущ- 
ности были  только  т'Ь,  которые  могли  поместиться  въ  т'Ьсной  сборной 
изб1Ь,  носящей  назваше  «шумовой»  (Вол.). 

Могил,  губернское  сов'Ьщан1е  считаетъ  существеннымъ  недостаткомъ  то, 
что  на  обязанности  сельскихъ  сходовъ  возлагается  разр4шен1е  д1Ьлъ,  ко- 
торый для  схода  не  представляютъ  интереса  и  значен1я  и  потому  р-Ёшают- 
ся  на  удачу,  подъ  вл1ян1емъ  соображен1й,  чуждыхъ  д1Ьлу;  сходъ  по  такимъ 
д-Ьламъ  собрать  не  легко,  если  не  предложить  ему  угощен1е,  и  приговоръ 
составляется  путемъ  собран1я  подписей  по  домамъ. 

Въ  большпхъ  обществахъ  созывъ  схода  составляетъ  тяжелое  бре- 
мя; зимою,  осенью,  не  им^Ья  пом1Ьщетя,  употребляется  на  сходъ  це- 
лый день.  Поэтому  съ  виновниковъ  схода  считаютъ  въ  прав*  крестьяне 
получить  вознагражден1е  за  трудъ  обыкновенно  виномъ;  отсюда  привычка 
пить  вино  на  сход-Ь  (Ниж.,  Перм.). 

Половина  губернскихъ  сов'Ьщан1й  видитъ  главную  причину  безпорядоч- 
пости  сельскихъ  сходовъ  въ  вечевой  ихъ  организащи  и  предлагаетъ  за- 
менить ее  выборного,  ради  большаго  порядка  и  надзора  на  сходе,  и  оставить 
только  общ1е  селенные  сходы  для  делъ,  касающихся  землепользовашя.  Дру- 
пя  еще  меньше  уделяютъ  выборнымъ  лицамъ,  представляя  ихъ  ведешю  ис- 
ключительно административныя  дела;  за  предпочтен1е  общаго  схода  выста- 
вляются следующ1е  мотивы:  более  разностороннее  обсужден1е  делъ;  прини- 
маются тогда  во  вниман1е  интересы  всехъ,  избегается  вл1яше  кулаковъ, 
легко  попадающихъ  въ  выборные,  при  выборахъ  могутъ  быть  подкупы,  въ 
рукахъ  старшинъ  могутъ  выборные  быть  оруд1емъ,  выборное  начало  не 
имеетъ  никакихъ  основан1Й  въ  народныхъ  обычаяхъ  и  воззрешяхъ,  обра 
тилось  бы  въ  формализмъ  и  пр.;  друг1Я  же  совещан1я,  напротивъ,  указы 
ваютъ  на  коренной  обычай  населен1я  решать  дела  группой  «стариковъ». 

Еще  губернское  совещан1е  останавливается  на  некоторыхъ  разнообраз- 
ныхъ  порядкахъ  и  чертахъ  сельскихъ  сходовъ:  необходимости  ограничить 
представительство  1  членомъ  на  сходе  многотягольныхъ  дворовъ  во  избе- 
жан1е  преобладающаго  вл1ян1я  зажиточныхъ  крестьянъ  (Волын.,  Нижег.) 
необходимости  веден1я  и  проверки  списковъ  членовъ  схода  и  порядка  пе- 
редачи голоса,  указаннаго  въ  законе,  но  не  применяемаго. 

Интересны  взгляды  губернскаго  совещан1я  на  вопросъ  лишешя  времен- 
наго  права  голоса  некоторыхъ  членовъ,  предоставленнаго  закономъ  сходу, 
и  на  право  участ1я  женщпнъ  на  сходе. 

Правомъ  устранен1я  вредныхъ  лицъ  со  схода  не  пользуются  обыкно- 
венно крестьяне,  боясь  мести  и  дурпыхъ  отношенШ  (Астр.,  Влад.,  Новг., 
Орл.,  Смол.).  Обычно  не  замечается  стремлен1я  къ  умалешю  правъ  со- 
членовъ,  а  напротивъ,  порядочные  члены  сами  устраняются  отъ  схо- 
довъ, не  считается  даже  наказан1емъ  эта  мера,  а  напротивъ,  сходы, 
особенно  волостные  —  обременительной  обязанностью.  Большинство  гу- 
бернскихъ совещан1й  къ  применен1ю  этого  права  относится  весьма 
осторожно:  по  мнен1ю  орловскаго  губернскаго  совещан1я,  «всякая  искус- 
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ственная  м^Ьра  является  излишней  и  опасной,  какъ  почва  для  злоупотребленш. 
Одинъ  законъ  можетъ  съ  безпристрастностью  исключить  членовъ  отъ  уча- 
ст1я  на  сход*». 

Никакой  регламентащей  устранить  эти  недостатки  нельзя,  такъ  какъ 
обусловлено  это  низкой  степенью  умственнаго  развит1я  народа  (Перм.). 
«Замеченные  недостатки  вс1Ьхъ  вообще  крестьянскихъ  сходовъ— изв'Ьстная 
степень  ихъ  вн'Ьшней  безпорядочности,  увлечен1е  въ  н1Ькоторыхъ  случаяхъ 
«угощен1яыи>  и  вызываемыя  этимъ  обстоятельствомъ  злоупотреблешя,  обу- 
словливаются не  столько  недостатками  дЪйствующаго  закона,  сколько  са- 
мой природой  крестьянской  среды,  изменить  которую  можетъ  лишь  сама 
жизнь,  съ  поднят1емъ  уровня  пароднаго  развит1я.  Въ  виду  сего,  возможно 
рекомендовать  лишь  очень  немнопя  законодательный  м^ры  къ  упорядоче- 
н1ю  крестьянскихъ  сходовъ.  Съ  этой  ц4лью  представляется  желательнымъ 
ввести  некоторый  ограничен1я  права  учаспя  на  сельскихъ  и  волостныхъ 
сходахъ,  не  распространяя,  однако,  этихъ  ограниченш  на  сходы  селенные, 
в1&дающ1е  д-Ьла  строго-хозяйственныя,  непосредственно  затрогивающ1я  инте- 
ресы и  потому  подлежащ1я  обсуждешю  всякаго  домохозяина»  (Смол.). 

Устранен1е  недоимщиковъ  повлечетъ  за  собой  исключительное  преобла- 
даше  бол^е  зажиточныхъ  дворовъ  (Смол.,  Тавр.). 

«Непонятно  крестьянамъ  и  данное  имъ  право  лишать  того  или  другого 
домохозяина  права  голоса  на  сход1Ь  на  известный  срокъ.  Къ  чему  это, 
когда  можно  просто  не  слушать,  т. -е.  не  придавать  его  мн-Ьнш  никакого 
значен1я, — а  если  онъ  особенно  надо^даетъ,  то  просто  выпроводить  его 
со  схода»    (Самар.). 

Хотя  существующ1я  законоположен1я  и  не  представляютъ  и  в'Ьрн^й  не 
опред^ляютъ  права  участ1я  женщинъ,  но  такое  участ1е  надо  считать  твердо 
установившимся  и  вполне  обычнымъ  д1Ьломъ;  въ  н-Ькоторыхъ  губерн1яхъ 
допускаются  женщины  на  сельсме  сходы  съ  ограничен1ями  правъ,  въ  дру- 
гихъ— наравне  съ  мужчинами.  Наприм'Ьръ,  услов1емъ  допущен1я  служитъ 
ведете  полнаго  хозяйства  при  над1Ьл1Ь  землей  и  отбываше  за  долговремен- 
нымъ  отсутств1емъ  или  смертью  мужа,  или  отца— всЬхъ  повинностей  (Арх.); 
только  по  д-Ьламъ  земскаго  устройства  и  во  время  отсутств1я  домохозя- 
ина допускается  въ  большей  части  губерн1й,  а  во  многихъ  губершяхъ  по 
вс1Ьмъ  д1Ьламъ. 

Безъ  такого  допущен1Я,  въ  большинстве  случаевъ,  за  отлучкой  на  за- 
работки почти  круглый  годъ  большинства  крестьянъ,  не  представилось  бы 
возможнымъ  составить  сельсше  сходы  исключительно  только  изъ  крестьянъ, 
даже  и  при  услов1и  передачи  голоса  однимъ  домохозяиномъ  другому  (Влад.). 

При  обсужден1и  д'Ьлъ  на  селенныхъ  сходахъ  участвуютъ  и  женщины- 
домохозяйки  (вдовы),  хотя  по  преимуществу  по  д^ламъ  относительно  пере- 
д^ловъ  земли,  содержан1я  изгородей  и  раскладки  повинностей,  но  всегда 
на  правахъ  полноправныхъ  членовъ  схода.  Съ  своей  стороны  женщины- 
домохозяйки,  наравне  съ  мужчинами,  отправляютъ  и  все  натуральный  по 
своему  селенш  повинности:  исправляютъ  изгороди,  несутъ   службу  ноч- 
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ныхъ  караульшиковъ  и  деревенскихъ  выборныхъ.  На  сельскихъ  же  схо- 
дахъ,  за  небольшими  исключен1ями,  не  участвуютъ,  кром*  случаевъ  лич- 
ныхъ  о  чемъ-либо  передъ  сходомъ  ходатайствъ  (Вятск.,  Яросл.,  Курс, 
Хере,  Сам.  и  др.). 

Указывается  кром^Ь  того  на  пользу  присутств1Я  женщинъ  на  сельскихъ 
сходахъ,  какъ  элемента  до  н-Ькоторой  степени  сдерживающаго  пьянство  и 
им'Ёющаго  хорошее  нравственное  вл1ян1е  на  р4шен1е  д1Ьлъ.  Поэтому  въ 
интересахъ  пользы  и  справедливости  сл1Ьдуетъ  дополнить  ст.  47  Об.  Пол. 
правомъ  участ1я  женщинъ  на  сельскихъ  сходахъ.     , 

Волостные  сходы  мало  остановили  вниман1е  губер.  сов'Ьщан1й,  глав- 
нымъ  образомъ  потому,  что  въ  крестьянской  жизни  они  играютъ  второ- 
степенную, больше  формальную  роль.  По  мн1Ьн1ю  губер.  сов'Ьщанш,  имъ 
свойственны  т*  общ1е  недостатки  и  характерный  черты,  которыя  носять 
сельсюе  сходы. 

Волостной  сходъ  состоитъ  по  закону  изъ  выборныхъ  по  1  на  10  дво- 
ровъ  и  считается  законнымъ,  если  7з  выборныхъ  и  старшина  налицо. 

Вм1Ьсто  выбора  обыкновенно  назначается  очередь  п  отправлен1е  обя- 
занности быть  выборнымъ  является  во  взглядахъ  наеелешя  тяжелой  на- 
туральной повинностью  (Новг.,  Сам.,  Твер.,  Перм.)  и  бываютъ  ими  не 
лучш1е  люди  (Ков.). 

Главный  и  самый  существенный  недостатокъ  въ  томъ,  что  выборные 
большею  част1ю  неграмотные,  не  усвоили  до  сихъ  поръ— и  едва  ли  когда 
усвоятъ — свои  права  и  обязанности  (Мин.,  Вол.). 

Должностными  лицами  волостного  правлен1я  изъ  личныхъ  выгодъ  при- 
глашаются на  волостные  сходы  не  всЬ  выборные,  а  законное  число  ихъ 
7з;  на  приговоръ  объ  избран1и  должностныхъ  лицъ,  назначеше  содержа- 
н1я  почти  всегда  вл1яетъ  угощеше  водкой  и  денежное  вознаграждете  за- 
правиламъ  сходовъ— крпкунамъ  (Витеб.). 

Принимая  въ  соображеше,  что  волостной  сходъ  не  им^Ьетъ  большого 
значен1Я  въ  хозяйственной  жизни  крестьянства,  ограничиваясь  лишь  вы- 
боромъ  должностныхъ  лицъ  и  раскладкой  м1рскихъ  сборовъ,  часть  кото- 
рыхъ  идетъ  не  на  спещально-крестьянск1я  нужды,  надлежитъ  признать, 
что  введете  какихъ-либо  изм*нен1й  въ  д1Ьйствующ1я  постановления  о  во- 
лостныхъ  сходахъ  едва  ли  необходимо  (Екатер.). 

Изъ  м1Ьръ,  упорядочивающихъ  волостной  сходъ,  большинство  губер. 
сов^щашй  предлагаетъ  уменьшеше  числа  выборныхъ  вдвое,  втрое  противъ 
настоящихъ  требован1й;  н-Ькоторые  признаютъ  желательнымъ  назначеше 
штрафа  за  неявку  на  сходъ,  обязательное  требоваше  быть  выборному  гра- 
мотнымъ,  освобождеше  ихъ,  на  все  время  нахожден1я  въ  званш  выборнаго, 
отъ  т'Ьлеснаго  наказашя;  еще  является  справедливымъ,вът'Ьхъ  случаяхъ, 
когда  устанавливается  м1рской  сборъ  съ  вн'Ьнад'Ёльной  земли,  организовать 
представительство  на  волостномъ  сход*  влад'Ьльцевъ  облагаемыхъ  вн4- 
над-Ьльныхъ  земель  (Смол.). 

Им-Ья  въ  виду,  что  мнопя  лица,  подчиненныя  по  своей  оседлости  во 
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лостному  правленш  и  суду,  пользуются  услугами  этихъ  учрежден1й,  не 
неся  никакого  расхода  на  ихъ  содержан1е  и  не  отбывая  натуральныхъ  по- 
винностей, казалось  бы  совершенно  правильнымъ  привлечь  ихъ  къ  участш 
въ  расходахъ  на  эти  и  иныя  учрей;ден1я,  находящ1яся  къ  ихъ  услугамъ 
въ  волости,  и  въ  такомъ  Счяуча^  было  бы  весьма  справедливо  привлечь 
ихъ  къ  отбыван1ю  обязанностей  выборныхъ  волостного  схода.  (Сар.). 

Должностныя  лица  сельскаго  и  волостного  унравлен1я,  И1ГЬЮЩ1Я  гла- 
вное значеп1е:  1)  волостные  старшины,  2)  волостные  писаря,  3)  волост- 
ные судьи  и  4)  сельск1е  старосты. 

Губ.  Сов.  даютъ  много  данныхъ  къ  характеристик^^  положен1я  и  органи- 
зацш  этихъ  должностныхъ  лицъ  и  указан1Й  многпхъ  ненормальностей,  про- 
псходящихъ  отъ  неопред1Ьленности,  крайней  многосложности  работы, 
порученной  лицамъ  съ  ограниченнымъ  развит1емъ,  сильнаго  преобладашя 
админиетративныхъ  функщй  въ  ихъ  работ1Ь  въ  ущербъ  общественно- 
хозяйственныхъ,  сильной  зависимости  отъ  крестьянъ  и  приниженности  отъ 
разнаго  рода  начальствъ. 

Тамб.  губ.  сов.,  какъ  п  друг1я,  даютъ  такую  характеристику  с.  старосты, 
перваго  лица  въ  деревн11.  Ни  одно  собьте  въ  деревн1Ь,  мало  мальски 
выходящее  изъ  обычной  жизни,  не  обходится  безъ  участ1я  старосты,  да  и 
обычная  жизнь  сельчанъ  постоянно  требуетъ  его  участ1я:  ссора  ли  между 
сосЬдями  изъ-за  птицы  или  скотины;  поврежден1е  горорбы  или  огорода, 
производится  лп  опись  должнпка,  пожелало  ли  семейство  д'Ьлиться,  за^Ьхало 
ли  въ  деревню  должностное  лицо  и  проч.  проч.,— все  это  не  обходится 
безъ  старосты.  Словомъ  перечислить  всЬ  обязанности  сельскаго  старосты 
не  представляется  ни  мал-Ьйшей  возможности. 

Очевидно,  что  при  такой  постоянной  отв1Ьтственности  и  разносторонней 
д-Ьятельности  весьма  важно,  чтобы  личныя  достоинства  старосты  были  на 
довольно  высокомъ  уровн1Ь  и  соответствовали  бы  предъявляемымъ  къ 
нему  со  всЬхъ  сторонъ  требовашямъ.  Къ  сожал'Ьшю,  нельзя  сказать,  чтобы 
это  было  такъ  на  самомъ  д'Ьл'Ь:  въ  большинств-Ь  случаевъ— или  по  крайней 
м^р*,  нер'Ьдко,— на  должность  старосты  избираются  люди,  негодные  къ 
отправленш  этихъ  обязанностей,  и  они  часто  уво.!1ьняются,  да  иначе  и 
быть  не  можетъ. 

На  самомъ  д*л1Ь,  кто  изъ  независимыхъ,  зажиточныхъ,  авторитетныхъ 
крестьянъ,  заслужпвшихъ  уважен1е  и  почетъ  въ  своей  сред*  (а  такихъ 
именно  и  желательно  впд'Ьть  въ  сред*  старостъ),  добровольно  пойдетъ  на 
эту  должность?  Во-первыхъ,  она  или  вовсе  не  вознаграждается,  или  воз- 
награждается крайне  скудно,  а  между  т1Ьыъ  убытки,  и  убытки  немалые  для 
домохозяина,  попавшаго  въ  старосты,  несомн'Ьнны,  и  вЬчно  находится  онъ 
подъ  опасен1емъ  администратпвнаго  взыскан1я>. 

Волостной  старшина,  блюститель  порядка,  спокойств1я  и  благочин1я  въ 
волости  (ст.  81  Общ.  Пол.)  и  руководитель,  такъ  сказать,  общественнаго 
самоуправлен1я  въ  действительности  —  рабъ  произвола  волостныхъ  запра- 
вилъ. 
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Будучи  поставленъ  въ  зависимость  отъ  волостного  схода,  какъ  въ 
отношенш  избран1я  на  новое  З-хл'Ьпе,  такъ  равно  и  въ  отношен1и  мате- 
р1альнаго  обезпечен1я,  избранный  сплошь  и  ряцомъ  не  за  личный  нрав- 
ственныя  качества,  а  изъ-за  предложеннаго  сходу  угощен1я,  какъ  это 
повсем'Ьстяо  практикуется  въ  волостяхъ,  вол.  старшина,  хотя  бы  и  са- 
мый распорядительный  и  энергичный  въ  начале  своей  службы,  къ  концу 
ея  или  д-Ёлаетея  апатичнымъ  къ  своимъ  обязанностямъ,  не  разсчитывая 
быть  избраннымъ  на  новое  трехл'Ьт1е  въ  должность,  или  мирволить  за- 
правиламъ  и  вожакаыъ  схода  по  разнаго  рода  д-Ьламъ,  производящимся  въ 
вол.  правлен1и,  съ  ц-блью  заручиться  ихъ  сод-Ьйствхемъ  при  новыхъ  выбо- 
рахъ.  (Витеб.,  Бес,  Вол.,  Нижег.).  Лучш1е  люди  уклоняются  (Гродн.).  Ради 
безпристрастнаго  и  свободнаго  выбора  губ.  сов.  рекомепдуютъ  закрытую 
баллотировку  при  выборахъ  старшинъ  и  другихъ  должностныхъ  лицъ. 

11оложен1е  должностныхъ  лицъ  слишкомъ  затруднительно  всл'Ьдств1в 
многочисленныхъ  обязанностей  полицейскаго  характера,  на  нихъ  возло- 
женными, и  одновременной  подчиненностью  м'Ьстнымъ  административнымъ 
и  полицейскимъ  властямъ  (Орл.). 

Наиболее  существенные  недостатки:  подчинен1е  въ  дисцинлинарномъ 
отношен1и  двумъ  властямъ — земскому  начальнику  и  исправнику  (Пен.). 

Законъ  27  шня  1874  г.,  зам-ЬнившШ  единоличную  власть  мировыхъ 
посредниковъ  учрежден1емъ  уЬзднаго  присутств1я,  предоставилъ  уЬзднымъ 
исправникамъ,  въ  дЬлахъ  по  взыскан1Ю  повинностей,  дискрещонпую  власть 
надъ  должностными  лицами  вол.  и  с.  унравлен1я.  Озабоченные  исключи- 
тельно безнедоимочнымъ  поступлен1емъ  повинностей,  чины  полищи,  упу- 
ская изъ  виду  друпя  не  мен'Ье  ваяшыя  обязанности,  возложенныя  на 
старшинъ  и  старость,  требовали,  чтобы  они  сосредоточили  все  свое  вни- 
маше  на  возможно  быстромь  сбор-Ь  повинностей.  Не  соображаясь  съ  об- 
щими условиями  д-Ёятельности  этихъ  дожностныхъ  лицъ,  пренебрегая  даже 
въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  особенностями  данной  местности,  въ  зависимости 
отъ  которыхъ  находится  поступлен1е  повинностей,  уездные  исправники, 
по  представлен1ямъ  становыхъ  приставовъ,  въ  случае  неудовлетворитель- 
наго,  по  мн-Ьнш  посл^днихъ,  поступлен1я  повинностей,  ширико  "пользо- 
вались своей  властью,  отправляя  подъ  аресть  ц1Ьлыми  десятками  стар- 
шинъ и  старость.  Въ  н-Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  существоваль  даже  такой 
порядокъ,  что,  находя  усил1я  должностныхъ  лицъ  по  взысканш  податей 
недостаточно  энергичными,  становые  пристава  при  ранорт-Ь  отправляли 
вол.  старшинъ  въ  полицейское  управлеше,  не  дожидаясь  распоряжешя 
исправника.  Бывали  даже  случаи  отправки  вол.  старшинъ  подъ  аресть  въ 
городь  этапнымь  порядкомь.  Легко  понять,  насколько  так1я  м'Ёры  роняли 
достоинство  должностныхъ  лицъ  въ  глазахъ  ихъ  самихъ,  такъ  и  въ  осо- 
бенности населешя  (Перм.). 

Въ  особенности  считается  унизительнымь  для  вол.  старшинъ,  предсЬ- 
дателей  судовь  и  вол.  судей — заключен1е  подъ  аресть  при  вол.  правлеш- 
яхъ,  становыхъ  квартирахъ  или  въ  арестаытскихъ  пом'Ёщешяхъ  при  поли- 
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цейскпхъ  управлешяхъ,  совм1Ьстпо  съ  крестьянами,  забранными  за  пьянство 
или  за  простуики  уголовнаго  характера.  Отбыт1е  подобныхъ  арестовъ  ли- 
цами волостого  и  сельскаго  управлен1Я  по  единоличному  административному 
распоряжешю  начальства,  не  подлежащему  обжалован1Ю,  дискредитируетъ 
ихъ  въ  глазахъ  подв'Ьдомственнаго  населен1я  (Смол.). 

Волостные  старшины  сдЬлались,  силою  обстоятельствъ,  низшими  испол- 
нительными агентами  вс^хъ  в'Ьдомствъ  въ  губерн1и  и  у'Ьзд'Ё.  Сколько-ни- 
будь сознательное  и  активное  участ1е  старшины  въ  д:Ьлахъ  волости  требо- 
вало бы  отъ  него  выдающейся  энергш  и  административныхъ  способностей. 
Неудивительно  поэтому,  если  вол.  писаря  пр1обр'Ьтаютъ  вл1яше  на  д1Ьла 
волости,  и  вол.  старшины,  запутанные  массой  предписашй,  запросовъ  и 
Другпхъ  бумагъ,  превращаются  въ  простыхъ  рукоприкладщиковъ  (Перм.). 

Кругъ  в1Ьдомства  вол.  старшинъ  настолько  неопред'Ьленно  широкъ,  что 
въ  немъ  находятъ  себ*  м1Ьсто  всевозможныя  поручен1я  чуть  ли  не  всЬхъ 
вЪдомствъ:  старшину  безпрестанно  вызываютъ  въ  городъ— то  полищя  по 
предметамъ  поступлен1я  выкупныхъ  платежей  и  засыпки  хлЬбозапасныхъ 
магазиновъ,  то  земская  управа  по  д^Ьламъ  страхован1я,  то  воинскш  началь- 
никъ  по  дЪламъ  воинской  повинности;  старшина  нровЬряетъ  права  торгов- 
ли, сопровождаетъ  податного  инспектора  и  страховыхъ  агентовъ,  испол- 
няетъ  поручен1я  полицш  по  взыскашю  гербовыхъ  сборовъ,  составляетъ 
призывные  и  страховые  списки,  производитъ  статистичестя  изсл1Ьдовашя 
и  метеорологичестя  наблюден1я, — словомъ,  старшина— низшШ  агентъ  для 
исполнен1я  поручен1й  всЬхъ  в'Ьдомствъ  и  учрежденШ  и  лишенъ  возможно- 
сти выполнять  свои  прямыя  обязанности  по  кр.  М1рскимъ  д1Ьламъ.  Реши- 
тельно настало  время  вывести  старшину  изъ  необъятпаго  круга  «усмо- 
тр^шй  начальства!  и  поставить  его  на  твердую  почву  точно  опред^лен- 
ныхъ  закономъ  служебныхъ  обязанностей,  подчинивъ  его  исключительно 
одному  ближайшему  начальству  въ  лиц*  земскаго  начальника  (Смол. 
Екатер.). 

Дискрещонная  власть  исправниковъ  надъ  доллшостными  лицами  сель- 
скаго и  вол.  управлен1я  уничтожилась  теперь  закономъ  23  1юня  1899  г. 
о  взиманш  окладныхъ  сборовъ,  по  которому  податное  д-Ьло  передано  зем- 
скимъ  начальникамъ  и  нодатному  инспектору.  Надежды  губ.  сов'ЬщанШна 
земскаго  начальника  какъ  на  корректпвъ  многихъ  неурядицъ  и  безпорядка 
въ  еельскомъ  и  вол.  управлен1и  и  какъ  на  опору  для  него,  должны  все 
уменьшаться  съ  возрасташемъ  у  земскихъ  начальниковъ  формальныхъ 
Д'Ьлъ. 

Истор1Я  земскихъ  начальниковъ,  съ  издашя  положешя  12  1юля  1889  г. 
по  настоящее  время,  им'Ьетъ  подоб1е  съ  волостнымъ  управлешемъ  по  тен- 
денцш  возложить  на  нихъ  «обнять  необъятное>.  Кром1Ь  слишкомъ  боль- 
шихъ  полномочШ  и  разноетороннихъ  Д'Ьлъ,  порученныхъ  этой  «крепкой  и 
близкой  къ  народу  власти»,  земскимъ  начальникамъ  поручается  1899  г. 
12/1  быть  членами  епарх1альныхъ  училищныхъ  сов-Ьтовъ;  1895  г.  11  /XII 
членами  у^здиыхъ  училищныхъ   сов^товъ;  1899  г.  Т1/23  вышеупомяну- 
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тыя  податныя  обязанности,  1900  г.  У1/12  продовольственное  д4ло,  посл-Ь 
отнят1я  его  у  земства;  1901  г.  1У/16,  порученъ  надзоръ  за  ведешемъ 
Д'Ьлъ  въ  вол.  правленш  по  воинской  и  военно  -  конной  повинностямъ  по 
переписи,  дал1^е  по  л1&сохранительному  комитету,  въ  д^лахъ  попечительства 
народной  трезвости  и  проч. 

Жалованье  старость  колеблется  въ  годъ  отъ  5—80  руб.,  въ  среднемъ 
34  р.;  старшинъ  отъ  30 — 500  р.,  въ  среднемъ  204  р.;  служба  по  ст.  119 
общ.  пол.  считается  обязательной  и  законъ  нояб.  1893  г.  предоставляетъ 
губ.  присутств1ю  утверждать  представлен1я  земскихъ  начальниковъ  объ  уве- 
личенш  недостаточнаго  содержашя  должностныхъ  сельскихъ  лицъ. 

Такой  не  окупающШся  на  служб1Ь  трудъ  заставляетъ  смотреть  на  сель* 
ешя  и  вол.  должности,  какъ  на  натуральную  повинность,  какъ  на  нака- 
заше,  и  должностныя  лица  часто  умышленно  совершаютъ  проступки,  что- 
бы только  добиться  увольнен1Я  (Сарат.). 

Если  въ  моментъ  освобожден1я  крестьянъ  отъ  кр'Ёпостной  зависимости 
возможно  было  для  нихъ  сохранить  обязательную  службу,  то  теперь  тако- 
вая служба  совершенно  не  соотв^Ьтствуетъ  услов1ямъ,  въ  которыхъ  вы- 
росло новое  покол1Ьн1е  крестьянъ,  привыкшихъ  къ  свободному  труду  и  къ 
свободному  нич'Ьмъ  не  стесненному  избран1ю  той  професс1и,  къ  которой 
оно  чувству етъ  призван1е  (Сарат.). 

Должность  волостного  писаря  (по  ст.  113  общ.  пол.)  относится  въ 
Т'Ьмъ,  который  назначаются  по  усмотр^нхю  общества,  либо  по  выбору, 
либо  по  найму;  но  обыкновенно  никакого  выбора  не  практикуется  и  не 
представляется  даже  ходатайства  о  томъ  или  другомъ  кандидат-Ь.  Прини- 
мая жевовнимаше  ст.  29  пол.  з.  нач.,  дающую  диекрещонное  право  зем- 
скому начальнику  удалять  волостныхъ  писарей  отъ  должности  и  по  закону 
1  ноябр.  1893  право  учрежден1ямъ  по  крестьянскимъ  дЪламъ  опред1Ьлять 
вол.  писарямъ  и  помощникамъ  ихъ  жалованье,— усмотр^шя  и  зависимости 
отъ  общества  по  отношенш  къ  писарю  не  можетъ  быть,  и  обыкновенно 
нанимаются  вол.  старшинами  по  указан1ю  земскихъ  начальниковъ  или  пря- 
мо последними.  Въ  матер1альномъ  отношении  вол.  писаря  поставлены  до- 
вольно хорошо:  въ  большихъ  волостяхъ  въ  среднемъ  получаютъ  326  р., 
часто  при  готовой  квартире,  отоплен1и  и  освЪщеши,  огороде,  даровыхъ 
разъ^здахъ  по  волости  и  ссыпк*  хл^бомъ  и  другихъ  вошедшихъ  въ  оби- 
ходъ  доходовъ,  такъ  что,  переводя  на  деньги — не  менее  500—600  руб. 
Въ  небольшихъ  же  волостяхъ  много  меньше— 240— 200  р.  въ  годъ. 

Волостному  писарю  приходится  играть  весьма  выдающуюся  роль  въ 
ходе  всего  крестьянскаго  управлешя:  волостномъ  правленш  и  вол.  суде. 
Вьгаолнителемъ  и  части,  вершителемъ  всехъ  указанныхъ  выше  многочис- 
ленныхъ  делъ,  возложенныхъ  на  вол.  старшину,  является  за  малограмот- 
ностью последняго  вол.  писарь. 

На  его  же  обязанности  лежитъ  ведете  счетоводства  по  взыскашю  повинно- 
стей, выкупныхъ  и  другихъ  платежей,  веден1е  семейныхъ  и  призывныхъ  спи- 
сковъ,  составлен1е  различныхъ  проектовъ  и  сделокъ  по  переустройке  зем- 
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ли,  покупка  черезъ  крест,  бапкъ,  выдача  паспортовъ,  соетавлен1е  прпго- 
Боровъ  по  учету,  все  бол'Ье  и  бол'Ье  усложняющаяся  переписка  по  достав- 
лен1ю  различныхъ  статистическпхъ  св1Ьд1^н1й,  за  отсутств1емъ  на  ы'Ёст'Ь 
другпхъ  для  этого  органовъ.  Все  это  требуетъ  отъ  вол.  писаря  не  только 
нравственныхъ  служебныхъ  качествъ,  письыенныхъ  способностей  и  трудо- 
люб1я,  но  и  извЬстнаго  знакомства  съ  законами,  служебной  опытности  и, 
главное,  уменья  обращаться    съ  крестьянами  (Могил.). 

Но  такъ  какъ  въ  должности  вол.  старшины  р'Ьдко  идутъ  д-бльные  и 
самостоятельные  люди,  а  обыкновенно  сторонятся  отъ  этого,  изъ  боязни 
попасть  подъ  ответственность  по  зав'Ёдыван1Ю  тЬмъ,  чего  они  вовсе  не 
сныслятъ  и  что  вовсе  не  относится  къ  крестьянскимъ  д^ланъ,  то  власть 
попадаетъ  въ  руки  писарей,  нередко  недобросов-Ьстныхъ  и  нев1Ьжествен- 
ныхъ  (Екатер.). 

Губ.  сов1Ьщан1я,  ради  унорядочешя  состава  вол.  писарей,  предлагаютъ 
ихъ  служду  сделать  лучшей  въ  матер1альномъ  отношенш,  пад-Ёлить  ихъ 
правомъ  государственной  службы  съ  пенсией, — частью  пзъ  м1рскихъ,  частью 
изъ  земскихъ  суммъ,  поставить  увольнен1е  ихъ  въ  зависимости  отъ  губер- 
натора, привлечь  на  эту  службу  людей  съ  лучшииъ  образовангемъ. 

Волостныя  правленгя  *).  Волостное  правление  вовсе  не  исполняетъ 
тЪхъ  функцш,  который  указаны  въ  ст.  87 — 91  общ.  пол.,  и  зам'Ьняется 
на  д'Ьл'Ё  пли  вол.  старшиной,  или,  нер-Ьдко,  вол.  писаремъ,  который  фак- 
тически является  весьма  часто  главнымъ  и  едпнственнымъ  распорядите- 
лемъ  волости.  Сельсме  старосты  оставляютъ  своп  печати  пол.  писарю  для 
того,  чтобы  онъ  прикладывалъ  ихъ,  въ  случае  надобности,  къ  постанов- 
лешямъ  вол.  правлешя  (Могил.). 

Вол.  правлен1я,  какъ  коллепальныя  учрежден1я,  строго  говоря,  никогда 
не  существовали,  и  относящ1яся  къ  нпмъ  постановленш  закона  всегда 
оставались  мертвою  буквою.  ВсЬ  расходы  производились  единолично  вол. 
старшиною  (Перм.  Олон.). 

Нельзя  не  придти  къ  заключен1ю,  что  вол.  правлен1я  представляются 
совершенно  излишними  учрежден1ями,  такъ  какъ  для  коллепальныхъ  об- 
сужденШ  постояннаго  органа  вол.  управлен1я  не  даетъ  никакого  матер1ала, 
а  въ  сов'Ёщательномъ  орган^Ь  вол.  старшины  совершенно  не  нуждается 
(Смол.). 

Сарат.  губ.  сов.,  также  какъ  и  дрзт1я,  указываетъ  на  несправедливое 
обременен1е  вол.  правлен1я  всЬми  ведомствами  безвозмездно.  «Содержаше 
канцелярШ  вол.  правленШ  колеблется  отъ  500 — 1,500  руб.  и  все  более  за 
последнее  время  растетъ,  достигая  по  всей  губернш  180,000  руб.  По- 
ловина почти  работы  канцелярш  вол.  правлен1и  тратится  на  земск1я  дела. 
Поэтому  казалось  бы,  что  оставлять  все  содержан1е  канцелярШ  вол.  прав- 

*)  Вол.  правлете  составляется  изъ  старшины,  всЬхъ  седьскихъ  старостъ  иди 
помощнпковь  старшнны  и  изъ  сборщиковъ  податей,  тамъ,  гд*  есть  особые  сборщики 
(ст.  105  общ.  пол.  61  г.  ст.  87).  Волостному  сходу  предоставляется  избирать  1 — 2 
8ас*датедеи  для  замены  с.  старостъ. 
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лешй,  служащихъ  въ  значительной,  степени  земству  и  разнымъ  сослов1ямъ, 
проживающимъ  въ  волости,  на  обязанности  исключительно  кр.  сослов1я— 
представляется  несправедливыыъ  въ  эконом1и  посл'Ьдняго,  и  что  возложе- 
шеыъ  на  земство  обязанности  участвовать  въ  содержанш  канцеляр1и  во- 
лостного правления  въ  размер*  бОУо  въ  общей  стоимости  были  бы,  хотя 
въ  некоторой  степени,  привлечены  къ  вол.  расходамъ  лица  не  крестьян- 
скаго  сослов1я,  проживающ1я  въ  волости  и  до  сихъ  поръ  безвозмездно 
пользуюш1Яся  услугами  вол.  правлешй. 

Волостные  судьи.  Вол.  крестьянск1е  судьи  въ  м'Ьстностяхъ,  гд^  не 
введено  въ  д'Ьйств1е  положеше  12  шля1889  г.,  не  соотв'Ьтствуютъ  своему 
назначен1Ю.  Низкш  уровень  нравственнаго  развит1я  волостныхъ  судей, 
склонность  сельскаго  населен1я  къ  сутяжничеству,  подкупъ  и  угощен1е 
судей  при  разсыотр^н1и  тяжебныхъ  д-Ьлъ,  съ  одной  стороны,  и  вымога- 
тельство, съ  другой,— обыденный  явлен1я  въ  вол.  судахъ  упомипаемыхъ 
выше  м-Ьстностей  (Витеб.). 

По  мн-Ьнш  МИНСК,  губ.  сов'Ьщац1я,  желательно  бы  назначеше  возна- 
гражден1я  вол.  судьямъ  за  т'Ь  дни,  когда  они  должны  являться  на  суды, 
нер'Ьдко  за  20  верстъ  и  пребывать  на  суд*  2—3  дня.  Въ  н-Ькоторыхъ 
уЬздахъ  вол.  судьи  взиыаютъ  вознагражден1е  съ  тяжущихся  сторонъ  за 
каждое  решенное  д'Ьло  по  таксЬ,  установленной  вол.  сходомъ,  а  въ  дру- 
гихъ  они  вовсе  не  получаютъ  вознагражден1я  за  отправлен1е  судейскихъ 
обязанностей,  что  весьма  вредно  отражается  на  д'Ьлахъ  вол.  суда,  такъ 
какъ  деятельность  вол.  судьи  представляетъ  наиболее  соблазна  для  полу- 
чеи1я  незаконпыхъ  вознагражденш,  и  тяжущ1яся  стороны,  съ  ц-Ёлью  до- 
стигнуть благопр1ятнаго  для  себя  исхода  д^ла  на  вол.  суд-Ь,  нер'Ьдко  при- 
бЪгаютъ  къ  подкупу  вол.  судей. 

Р'Ьшен1я  вол.  судовъ  кр.  учрежден1ями  разсматриваются  не  по  суще- 
ству, а  въ  кассащонномъ  порядке,  гд'Ь  не  введено  пол.  о  зем.  нач. 

Избран1е  вол.  судей  совершается  иключительно  изъ  числа  выбор- 
ныхъ,  а  не  всЬхъ  домохозяевъ  волости;  въ  составъ  посл'Ьднихъ  часто 
попадаютъ  так1е  крестьяне,  которые  не  совм-Ьщаготъ  въ  себе  хорошихъ 
нравственныхъ  качествъ  (Вилен.). 

Въ  М'Ьстностяхъ,  гд-Ь  введено  пол.  о  зем.  нач.,  сельсмя  общества  вы- 
бираютъ  не  мен1Ье  8  кандидатовъ,  изъ  которыхъ  земскШ  начальникъ  ут- 
верждаетъ  четырехъ  на  3  года  въ  должности  волостныхъ  судей,  а  4-хъ 
кандидатами;  одинъ  изъ  судей— по  избран1Ю  у1&зднаго  съ-Ьэла,  назначается 
предс^дателемъ,  которымъ  можетъ  быть  и  вол.  старшина.  Въ  случа1Ь  р-Ь- 
шен1Я  вол.  суда,  нарушающаго  пред'Ьлъ  его  власти  и  ему  неподсуднаго, 
земсшй  начальникъ  представляетъ  д'Ьло  въ  уЬздный  судъ,  во  власти  кото- 
раго  какъ  отм1Ьнить  р'Ьшен1е  подсудности,  такъ  и  постановить  новое  р*- 
шен1е  по  существу. 

Желательно,  по  мн1Ьнш  многихъ  губ.  сов'Ьщанш,  было  бы  установить, 
чтобы  волостные  старшины,  судьи  и  сельсше  старосты  избирались  преиму- 
щественно изъ  числа  людей   грамотныхъ,  и  всю   неурядицу   въ   сельской 
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жизии  главнымъ  образомъ  губ.  сов'Ьщан1я  ставятъ  въ  зависимости  отъ 
нпзкаго  культурнаго  развит1я  массы.  По  мн1Ьшю  архангельскаго  губ.  со- 
в-Ьщанхя,  «представлялось  бы  полезнымъ  назначать  отъ  правительства  пред- 
С'Ьдателей  въ  волостные  суды;  тате  предсЬдателп  могли  бы  пм-Ьть  въ  своеыъ 
районе  несколько  волостей  п  переезжать  изъ  одной  въ  другую  по  м^р* 
надобности  и  возвысить  въ  глазахъ  населен1я  значен1е  и  достоинство  во- 
лостного суда,  какъ  правительствепнаго  ы-Ьста,  первой  судебной  инстанцш 
по  гражданскимъ  и  уголовнымъ  д1Ьламъ  для  сельскихъ  обывателей. 

Крон*  этихъ  частныхъ  характеристикъ  на  неудовлетворительную  по- 
становку волостныхъ  судовъ  въ  свод'Ь  губ.  сов'Ьщан1й  н^тъ  данныхъ  къ 
решен1ю  вопроса  о  нормальной  постановке,  да  и  въ  вопросахъ  минист. 
внутр.  д^лъ  не  было  пункта,  насколько  вол.  суды  удовлетворительны  и 
какая  желательна  въ  этомъ  направлен1п  коренная  реформа. 

М.  Толмачевъ. 

(ПродоАОкете  смъдуетъ). 


I 


Земство  г  торгово-промышленная  деятельность. 

Во  внутреннемъ  обозр^1Ьнш  посл'Ьдней,  мартовской  книжки  Русской 
Мысли  было,  между  прочимъ,  указано  на  одну  изъ  важн'Ьйшихъ,  какъ 
намъ  кажется,  задачъ  земства  въ  настоящее  время,  которую  мы  опре- 
Д'Ьлили  какъ  установлеше  прочной  финансовой  самостоятельности  земства 
на  почв-Ь  еод'Ьйств1я  экономическимъ  и  культурнымъ  потребностямъ  насе- 
лешя.  Обращаясь  опять  къ  этому  вопросу,  мы  постараемся  теперь  несколько 
подробнее  развить  высказанную  нами  мысль. 

Въ  деятельности  земства,  какъ  и  всякаго  общеетвенно-хозяйственнаго 
учрежден1я,  обладающего  некоторой  долей  самостоятельности,  помимо  ис- 
полнешя  имъ  различныхъ  обязательныхъ  требованШ,  возложенныхъ  на 
него  государствомъ,  и  по  отношенш  къ  которымъ  оно  является  не  бо- 
л1Ье,  какъ  агентомъ  государства,  существуютъ  еще  дв*  стороны,  въ  кото- 
рыхъ  оно,  хотя  въ  узкихъ  пред'Ьлахъ,  можетъ  проявлятъ  свою  собствен- 
ную инищативу.  Мы  назвали  бы  эти  дв1Ь  стороны  земской  деятельности 
культурною  и  экономическою.  Къ  первой  изъ  нихъ,  какъ  важн'Ьйш1й  ея 
отд^лъ,  должны  быть  отнесены:  народное  образоваше,  школьное  и  вне- 
школьное, народная  медицина  и  санитарныя  меропр1ят1я,  ветеринарное 
дело,  общественное  призреше  и,  наконецъ,  дорожное  дело.  Ко  второй  об- 
ласти относятся  все  разнообразный,  по  своимъ  формамъ  и  внутреннему 
характеру,  меропр1ят1я,  имеющ1я  своею  непосредственною  задачею  улучше- 
Н1е  экономическаго  положен1я  населен1я  путемъ  доставлен1я  ему  или  не- 
дорогого кредита,  или  возможности  выгоднее  продавать  произведен1я  сво- 
его труда  и  дешевле  покупать  необходимые  для  него  предметы  и  т.  п. 

Нетъ  сомнешя,  что  обе  эти  стороны  земской  деятельности  имеютъ 
одну  общую  цель:  улучшеше  благосостояшя  населен1я,  причемъ  и  первая 
изъ  нихъ  даетъ  въ  результате  не  только  общШ  культурный  подъемъ,  но 
и  прямую  экономическую  выгоду  для  насел ен1я.  Едва  ли  можно  спорить 
противъ  того,  что  умственное  развит1е,  хотя  бы  въ  той  незначительной 
степени,  какая  дается  нашими  земскими  школами,— а  при  устраненш  вне- 
шнихъ  препятствШ  оно  могло  бы  быть  и  значительно  больше, — представ- 
ляетъ  собою  и  некоторый  эконоыическш  плюсъ  въ  смысле  большей  воз- 
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ыожпостп,  какъ  для  отдельной  лочности,  такъ  и  для  совокуппости  ихъ, 
присиособляться  къ  разнообразнымъ  родамъ  труда  и  къ  изменяющимся 
его  у('.лов1ямъ.  Еще  очевпдн'Ье,  что  сохранение  и  во;к-тацовлеи1е  здоровья 
п  продлетт'.е  сррднеп  япзпп  уксличисатотъ  трудо  -  способность  паселепь?, 
вакъ  во  времени,  такъ  и  въ  спл^Ь  и  энерпп.  То  же  самое  ложно  сказать 
и  о  правильно  поставленномъ  общественномъ  нрпгр'Ьн1и,  не  говоря  уже  о 
такихъ  д-Ьлахъ,  какъ  ветерпнар1я  и  устройство  дорогъ,  нм'Ьющихъ  въ  виду 
вепосредственную  экономическую  выгоду  населеп1я. 

Такимъ  образомъ,  въ  общеэкономическомъ  смысл'Ь  увеличе1ие  расхода 
па  вс^  так1е  предметы,  какъ  школы,  больницы,  дороги  и  т.  п.  должно 
быть  признано  не  только  полезнымъ,  но  и  прямо  выгоднымъ,  въ  томъ 
СМЫСЛ'Ь,  что  денежный  затраты,  проишеденныя  на  вс^Ь  эти  предметы,  дол- 
жны съ  избыткомъ  окупиться  для  населен1я  т'Ьмъ  увеличен1емъ  силъ  и 
средствъ,  который  должны  получиться  въ  результагЬ  этпхъ  ыТ,ропр1ят1й. 
Поэтому  земство  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  имЪетъ  основанШ  останавли- 
ваться въ  дальн-Ьйшемъ  развит1и  своей  деятельности  въ  этомъ  наиравле- 
нш  тЬмъ  соображе.лемъ,  что  расходы  на  школы,  больницы  и  т.  д.  ыогутъ 
наконецъ  оказаться  слишкоыъ  тяжелы  для  населен1Я,  тЪмъ  бол^е,  что  рас- 
пред'Ьлен1е  этой  тяжести,  соотв-Ьтственно  получаемой  огь  производимаго 
расхода  пользЬ,  съ  расшнрен1емъ  д-Ьла  становится  постепенно  равном'Ьрн'Ье. 
Можно  сказать  даже,  что  полная  равномЬрность  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  только 
тогда  и  можетъ  быть  достигнута,  когда  и  самое  д-Ьло  устройства  школъ, 
больннцъ  и  дорогъ  будетъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  колпчественномъ  отноше- 
Н1И,  закончено,  такъ  какъ  только  тогда  всЬ  платящ1е  за  пихъ  будутъ  на- 
ходиться въ  услов1яхъ,  допускающихъ  и  пользован1е  ими  тоже  для  всЬхъ. 
По  отношен1ю  къ  школьному  д-Ьлу,  эта  конечная  Ц'Ьль  и  есть  всеобщее  обу- 
чен1е,  къ  которому  въ  настоящее  время  стремятся  наибол'Ье  передовыя  въ 
этой  области  земства. 

Но  если  и  нельзя  не  признать,  что  продолжен1е  и  расширен1е  земской 
д1Ьятельности  въ  области  культурныхъ  м'Ьропр1ят1Й  экономически  выгодно 
для  населен1я,  то,  съ  другой  стороны,  нельзя  не  видеть  и  того,  что  оно 
требуетъ  постояннаго  и  значительнаго  увеличен1я  земскихъ  расходовъ. 
Между  т1Ьмъ  средства  земства  въ  настоящее  время  почти  совершенно  ис- 
тощены. Формально  оно  ст'Ьснено  закономъ  о  фиксащи  обложен1я,  кото- 
рый не  только  не  позволяетъ  ему  расширять  свою  деятельность,  но  почти 
что  не  даетъ  возможности  удержаться  и  на  достпгнутомъ  уже  уровн'Ь, 
такъ  какъ  сами  потребности  возрастаютъ,  отчасти  всл1Ьдств1е  естествен- 
наго  прироста  населеи1я,  отчасти  вслЪдств1е  вздорожан1я  многихъ  предме- 
товъ,  нужныхъ  для  содержашя  школъ  и  больницъ.  Но  даже  если  бы  и  не 
было  этого  формальнаго  нрепятств1я,  то  могло  бы  случиться,  что,  по 
крайней  М'Ьр'Ь  во  многихъ  М'Ьстностяхъ,  усиленное  увеличен1е  земскаго 
бюджета  привело  бы  лишь  къ  усилен1Ю  земскихъ  недоимокъ.  Съ  перваго 
взгляда  кажется,  что  такое  предположен1е  какъ  будто  противор'Ьчитъ 
сейчасъ  сказанному  о  томъ,  что  земск1я  кудьтурныя  м*ропр1ят1я  увеличд- 
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ваютъ  производительность  ыароднаго  труда  въ  большей  м'Ьр'Ь,  ч-Ьмъ  онп 
сами  стоять.  Однако  это  протнвор'Ь'йе  только  кажущееся.  Дкло  въ  томъ, 
что  возрастаетъ  не  одинъ  земск1й  сборъ,  расходуемый  на  школы,  боль- 
ницы и  дороги,  но  и  друг1е  сборы  на  предметы  мен-Ье  производительные, 
въ  особенности  же  возрастаютъ  государственные  косвенные  налоги.  Та- 
кимъ  образомъ  доля  того  экономическаго  улучшен1я,  которое  получается 
отъ  школъ,  больнпцъ  и  дорогъ,  расходуется  на  друг1е  предметы,  можетъ 
быть  и  необходимые,  каковымъ,  наприм.,  признается  оборона  страны,  но 
не  возвращается  земству,  чтобы  служить  источникомъ  для  дальн'ЬЙшаго 
развит1я  т'Ьхъ  же  культурныхъ  мЬръ. 

При  такихъ  услов1яхъ  можетъ  конечно  произойти  и  то,  что  число  школъ 
п  больницъ  будетъ  возрастать,  а  экономическое  положек1е  народа  будетъ 
ухудшаться,  вмёст-Ь  съ  ч-Ьмъ  для  него  естественно  будетъ  становиться 
все  трудн-Ье  давать  средства  на  эти  культурный  м'Ёропр1ят1я;  а  это  т'Ьмъ 
бол-Ье  возможно  и  даже  в-Ьроятно,  что  для  государственнаго  бюджета,  какъ 
изв'Ьстно,  не  существуетъ  никакой  фиксаши.  Такое  ноложен1е  вещей,  конечно, 
могло  бы  быть  пзм-Ьнено  въ  томъ  случае,  если  бы  бол1Ье  значительная 
часть  государственнаго  бюджета  была  направлена  на  удовлетворен1е  тЬхъ 
же  культурныхъ  потребностей  населен1я,  удовлетворить  который  въ  полной 
ы'Ьр'Ь  тщетно  старается  одно  земство.  На  нЪчто  подобное  какъ  будто  бы 
указываетъ  помещенная  въ  февральской  книжк-Ь  Журнала  Министерства 
Народнаго  Просвгыценгя  статья  Б.  И.  Фармаковскаго  «Къ  вопросу  о  все- 
общемъ  обученш».  Какъ  имя  автора,  занпмающаго  видный  постъ  въ  учеб- 
номъ  ведомств*,  такъ  и  пом-Ьщенге  статьи  въ  орган-Ь,  издаваемомъ  мини- 
стерствомъ  народнаго  просв1Ьщен1я,  даютъ  полное  основан1е  прпнисывать  этой 
стать-Ь  офищознып  характеръ.  Сущность  ея  заключается  въ  томъ,  что  до 
сихъ  поръ  министерство  въ  д'Ьл'Ь  открыт1Я  школъ  «почти  устраняло  соб- 
ственную иниц1ативу,  лишь  удовлетворяя  обращенный  къ  нему  требован1Я 
и  оказывая  поддержку  начинан1ямъ  м'Ьстныхъ  обществъ  иземствъ>. 

Въ  настоящее  же  время  министерство  «казалось  бы  им'Ьетъ  полное 
основан1е  дать  бол-Ье  простора  собственной  иниц1атив-Ь  и  постепенно  пе- 
рейти къ  иной  систем*  д'Ьйств1Й,  не  стоящей  въ  столь  т1Ьсной  зависимости 
отъ  сторонней  иниц1ативы,  какъ  теперь,  а  истекающей  изъ  заран-Ье  пред- 
начертаннаго  плана,  обезпечпвающаго  посл-Ьдовательное  достижеше  ц-бли 
всеобщаго  распространен1я  начальнаго  обрагован1я  въ  народ'Ь.  По  исчисле- 
нш  г.  Фармаковскаго,  для  осуществлен1я  составленнаго  имъ  плана  потре- 
бовалось бы  открыт1е  въ  импер1и  150,000  новыхъ  начальпыхъ  училищъ 
съ  ежегоднымъ  расходомъ  въ  108.430,000  р.  Такъ  какъ  <столь  сложное 
предпр1ят1е  не  можетъ  быть  осуществлено  повсеместно  заразъ,  ибо  для 
этого  не  нашлось  бы  достаточно  ни  матер1альныхъ,  ни  нравственныхъ 
силъ>,  то  предполагается  осуществлять  его  постепенно,  прпчемъ  <  наибо- 
лее целесообразнымъ  представляется  идти  отъ  центра  къ  окрапнамъ». 
Исходя  изъ  этихъ  соображен1Й,  г.  Фармаковск1Й  полагаетъ,  что  введен1е 
въ  Росс1и  всеобщаго  начальнаго  обучен1я  надлежитъ  начать  съ  московскаго 
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учебнаго  округа,  причемъ  на  выполнеше  этого  д1Ьла  назначается  десяти- 
л'Ьтн!!!  срокъ.  Потребный  въ  этомъ  случа1Ь  общ1й  расходъ,  по  разсчетамъ 
того  же  автора,  равняется  12.060,295  р.,  что  при  разложен1и  его  наде- 
сятил'Ьтн1й  срокъ  дастъ  на  каждый  годъ  съ  небольшимъ  1.200,000  руб. 
«Расходъ  на  введен1е  всеобщаго  обучен1я  долженъ  быть  всец'Ьло  принятъ 
на  счетъ  казны  >.  Что  же  касается  участ1я  въ  школьномъ  д'Ьл'Ь  земства  и 
обществъ,  то  имъ  авторъ  излагаемаго  проекта  отводитъ:  «содержан1е  откры- 
тыхъ  до  сихъ  поръ  училищъ,  открыт1е  новыхъ  училпщъ  въ  количеств!^, 
соотв'Ьтствующемъ  ежегодному  приросту  населен1я,  учрежден1е  дополнп- 
тельныхъ  и  професс10нальныхъ  куреовъ,  развит1е  вн^Ьшкольныхъ  и  посл*- 
школьныхъ  средствъ  образован1я,  устройство  п  оборудован1е  училищныхъ 
пом^щешй  и  т.  д.,  и  т.  д.>.  Словомъ,  на  ихъ  долю  «останется  еще  очень 
и  очень  многое>.  Выдвигая  на  первый  планъ  роль  министерства,  г.  Фарма- 
ковскШ  не  отрицаетъ  важности  участ1я  въ  школьномъ  д'Ьл'Ь  общества. 
«Возможно  широкое  участ1е  общественныхъ  силъ  въ  заботахъ  объ  учре- 
ждеши  училищъ,  ихъ  благосостоянш  и  соотв'Ьтств1и  потребностямъ  населе- 
шя, — говоритъ  онъ,— представляется  безусловно  желательнымъ>. 

Такое  принят1е  на  себя  государствомъ  бол'Ье  активнаго  участ1я  въ  до- 
стижен1и  ц1Ьли  всеобщаго  начальнаго  обучешя,— если  бы  проектъ  г.  Фар- 
маковскаго  осуществился  на  д-Ьл^Ь, — было  бы  конечно  значительнымъ  ша- 
гомъ  впередъ  въ  ][ЪлЪ  народнаго  образован1я,  и  земство  могло  бы  только 
прив1Ьтствовать  такую  могущественную  помощь  себ'Ь  въ  достиженш  одной 
изъ  важн^Ьйшихъ  своихъ  ц'Ьлеп,  если  только  бол1Ье  активное  участ1е  ми- 
нистерства въ  этомъ  д'Ьл*  не  будетъ  сопровождаться  стремлешемъ  моно- 
полизировать его  въ  своихъ  рукамъ,  т. -е.  если  учрежден1е  министерскихъ 
школъ  не  будетъ  служить  препятств1емъ  къ  открыт1ю  школъ  земскихъ, 
тамъ,  гд-Ь  это  по  м^стнымъ  услов1ямъ  окажется  возможнымъ, — однимъ  сло- 
вомъ если  министерство  въ  качеств'Ь  учредителя  школъ  будетъ  смотр'Ьть 
на  земство  какъ  на  союзника,  а  не  какъ  на  конкурента,  какъ  это  зача- 
стую было  съ  духовнымъ  в1Ьдомствомъ.  Между  прочимъ  Д.1Я  насъ  въ  нро- 
ект^Ь  г.  Фармаковскаго  не  совсЬмъ  ясно  его  отношеше  къ  церковно-при- 
ходскимъ  школамъ,  т.-е.  считаетъ  ли  онъ  потребность  начальнаго  обуче- 
Н1Я  въ  данной  м'Ьстности  удовлетворенной  существовашемъ  въ  ней  церковно- 
приходской школы,  такъ  что  въ  этой  местности  министерской  школы  уже 
будетъ  не  нужно. 

Но  каково  бы  ни  было  отношен1е  государства  къ  т1Ьмъ  потребностямъ 
народной  жизни,  удовлетворен1е  которыхъ  составляетъ  въ  настоящее  вре- 
мя главн1&йшую  задачу  земства,  возьметъ  ли  на  себя  правительство  часть 
этой  задачи,  ограничивъ  сферу  земской  д'Ьятельности  вьшолнешемъ  осталь- 
ной ея  части,  или  же  оно  будетъ  въ  топ  или  иной  форм'Ь  субсидировать 
земство,  при  условш,  конечно,  усиленнаго  наблюден1я  и  контроля  за  упо- 
треблешемъ  этой  субсидш,  или,  наконецъ,  земство,  какъ  и  теперь,  будетъ 
предоставлено  своимъ  собственнымъ  силамъ  и  средствамъ,  ограниченньпгь 
"аст1ю  прим1Ьнешемъ  закона  о  фиксац1и  обложен1я,  част1ю,  что  еще  важ- 
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н*е,  усиленнымъ  отвлечен1емъ  народныхъ  средствъ  въ  сторону  выполнен1Я 
государственнаго  бюджета,  въ  посл1Ьднемъ  случа*  земство  окажется  без- 
сильнымъ  передъ  выполнешемъ  свопхъ  задачъ  и  самыя  задачи  окажутся 
невыполненными;  въ  первыхъ  случаяхъ  задачи  будутъ  выполнены^  но 
принципъ  земскаго  самоуправлен1я  потерпитъ  ущербъ.  Можно,  пожалуй, 
сказать:  что  за  б'Ьда,  если  сами  культу рныя  задачи  будутъ  выполнены, 
если,  наприм.,  число  школъ  при  сод1Ьйств1и  правительства  будетъ  доведе- 
но до  того,  что  въ  самомъ  Д'Ьл1Ь  станетъ  возыожнымъ  всеобщее  обучен1е? 
Правда,  задача  будетъ  выполнена,  школы  будутъ.  Весьма  возможно  и 
вероятно,  что  въ  матер1альномъ  отношенш  он*  будутъ  даже  лучше 
среднихъ  земскихъ.  Что  касается  до  духовной  ихъ  стороны,  то  объ  этомъ 
можно  гадать  разно:  можетъ  случиться,  что  онЬ  получатъ  такой  же  мертвя- 
щ1й  бюрократичесшй  характеръ,  какой  давно  уже  существуетъ  въ  нашихъ 
среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  о  чемъ  было  такъ  много  разговоровъ  во 
время  министерства  генерала  Ванновскаго;  но  можетъ  быть  и  то,  что 
учебное  начальство  будетъ  мен1Ье  не  дов'Ьрять  своимъ  собственнымъ  учи- 
телямъ,  ч4мъ  теперешнимъ  земскимъ,  и  предоставитъ  имъ  н1Ьсколько  боль- 
шую свободу  въ  преподаван1и,  ч*мъ  посл'Ьднимъ. 

Во  всякомъ  случа'Ь,  главный  ущербъ  отъ  ограничен1я  земской  д'Ьятель- 
ности  въ  области  народнаго  образован1Я  выразится  не  въ  сфер*  школь- 
наго  воспитан1я  д*тей,  а  въ  сфер*  общественнаго  воспитангя  взрослаго 
населешя,  у  котораго,  такимъ  образоыъ,  будетъ  изъята  часть  его  инища- 
тивы  въ  его  м-Ьстныхъ  общественныхъ  д'Ьлахъ.  Для  воспитан1я  и  развит1я 
самостоятельности  и  самодеятельности,  о  которой  такъ  много  говорилось  въ 
последнее  время  въ  обществ*  и  литератур*,  необходимо  постоянное  практи- 
ческое ея  прим*неп1е  какъ  въ  частныхъ,  такъ  и  въ  общественныхъ  д*лахъ. 
Н*тъ  ничего  хуже  для  развит1я  какъ  челов*ка,  такъ  и  общества,  какъ 
если  къ  нему,  сверху,  безъ  всякой  инищативы  съ  его  стороны,  падаютъ 
хотя  бы  и  самые  сладк1е  и  питательные  плоды.  Ожидан1е  вс*хъ  благъ  только 
сверху  входитъ,  наконецъ,  въ  привычку,  въ  характеръ  народа  и  усыпляетъ 
и  разслабляетъ  его  естественный  способности.  Даже  относительно  Бога 
существуетъ  пословица:  «на  Бога  над*йся,  а  самъ  не  плошай».  И  это 
требован1е  самод*ятельности  въ  равной  м*р*  должно  относиться  не 
только  къ  отд*льнымъ  личностямъ,  но  и  къ  общественнымъ  учрежден1ямъ, 
причемъ  общественная  д*ятельность  не  должна  ограничиваться  только  хода- 
тайствами, обращенными  къ  правительству,  но  выражаться  и  въ  возможно 
большемъ  проявленш,  въ  пред*лахъ,  указываемыхъ  закономъ,  собствен- 
ной инищативы  и  энерпи.  Только  при  такихъ  услов1яхъ  общественное  учре- 
ждеше  можетъ  пр1обр*сти  необходимую  для  его  прочности  силу  и  авторитетъ. 
Все  сказанное  прежде  всего  относится,  конечно,  къ  земству.  И  мы  едва  ли 
ошибаемся,  думая,  что  въ  настоящее  время  пршбр*тен1е  такой  силы  п 
авторитета  всего  возможн*е  для  земства  на  почв*  утверждешя  своего  фи- 
нансоваго  положен1я  и  установлен1я  солидарности  своихъ  финансовыхъ 
интересовъ  съ  таковыми  же  интересами,  съ  одной  стороны,  правительства. 
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а  съ  другой  —  ы^Ьстнаго  населе1пя.  Выражаясь  бол'Ье  конкретно,  земство 
должно  быть  богато,  причемъ  источникоыъ  этого  богатства,  какъ  и  вся- 
каго  богатства  вообще,  при  существующемъ  капиталпстическомъ  стро'Ь  обще- 
ства, могуп>  быть  только  торгово-промышленныя  пли  коммерческ1я  пред- 
пр1ят1я,  не  только  полезный  по  своему  существу,  но  и  выгодныя  въ  смысл-Ь 
получен1Я  отъ  нихъ  дохода  предпринимателемъ.  Высказывая  эту  мысль,  мы 
хорошо  созпаемъ,  что  большинству  читателей  и  даже  большинству  обще- 
ственныхъ  д'Ьятелей  она  можетъ  показаться  еретической.  Въ  обществ*  рас- 
пространено и  кр'Ьпко  держится  совершенно  противоположное  мп'Ён1е,  со- 
гласно которому  предпринимательская  торгово-промышленная  дЬятельность 
вообще  не  есть  д-Ьло  земства,  а  если  и  можетъ  быть  для  него  допущена, 
то  лишь  какъ  необходимая  иногда  форма  сод'Ьиств1я  народному  труду  и, 
во  всякомъ  случать,  не  съ  ц1Ьлью  извлечен1я  изъ  нея  дохода  самимъ  зем- 
ствомъ.  Въ  изв-Ьстной  м1Ьр'Ь  этотъ  взглядъ  отразился  и  въ  слЪдующемъ 
разъяснен1и  правптельетвующаго  сената  по  Д'Ьлу  Новооскольскаго  земства 
(указъ  I  д-та  27  апр1^ля  1902  г.  №  3807),  Сущность  самаго  д-Ьла  не  им-Ь- 
етъ  большой  важности,  и  потому  мы  не  будемъ  останавливаться  на  немъ, 
а  перейдемъ  къ  общимъ  соображеп1Ямъ,  выеказаннымъ  правительствующимъ 
сенатомъ:  «касательно  общаго  вопроса  о  пред'Ьлахъ  д-Ёятельности  земства 
въ  той  области,  которая  указана  въ  п.  XI,  ст.  2  пол.  о  губ.  и  у1Ьзд.  зем. 
учр.,  именно  въ  воспособлен1п  зависящими  отъ  земства  способами  м-Ьстному 
землед'Ьл1Ю,  торговл'Ь  и  промышлепности,  нельзя  не  указать,  что  законъ, 
очевидно,  не  пм'Ёлъ  въ  виду  предоставить  земству  право  какъ  производить 
непосредственно  всяк1я  торговыя  и  промышленный  операцш,  такъ  и  при- 
нимать въ  нихъ  участ1е.  Такое  соображен1е  истекаетъ,  между  прочимъ,  и 
изъ  того,  что  при  издаши  положен1я  12  110ня  1890  года,  исключено 
предоставленное  Положен1емъ  1  января  1864  года  земскимъ  учрежден1ямъ 
право  представлять  на  разр'Ьшен1е  высшаго  правительства  предположен1я 
объ  учрежденш  кредитныхъ  установлен^,  такъ  какъ  образован1е  банковъ 
промышленнаго  или  спекулятивнаго  характера  должно  быть  предоставлено 
частной  предпр1имчпвости,  и  вм'Ьст11  съ  т'Ьмъ  признано,  что  участ1е  въ  за- 
в1Ьдыван1и  какими-либо  установлен1ями,  равно  какъ  въ  прибыляхъ  и  убыт- 
кахъ  отъ  ихъ  операц1й,  не  согласуется  съ  присвоеннымъ  земскимъ  учрежде- 
н1ямъ  характеромъ  государственныхъ  органовъ.  Изъ  этихъ  соображен1Й 
сл'Ёдуетъ,  что  если  участ1е  и  воспособлен1е  торговл-Ь  п  промышленности  и 
предоставлено  земству,  то  лишь  въ  т-Ьхъ  пред1Ьлахъ,  которые  непосред- 
ственно соприкасаются  съ  кругомъ  дЬятельности  земства  и  при  томъ  слу- 
жатъ  къ  удовлетворен1ю  потребностей  не  отд'Ьльныхъ  лишь  малочисленныхъ 
группъ  населен1я>. 

Такимъ  образомъ  главныагь  мотивомъ  огранпчительнаго  толкован1Я  правъ 
земства  на  веден1е  торгово-промышленныхъ  предпр1ят1й  является  отрица- 
тельный фактъ  исключен1я  изъ  новаго  земскаго  положен1я  предоставлен- 
наго  земству  права  представлять  на  разрЬшен1е  высшаго  правительства 
предположен1я  объ  учрежденш  кредитныхъ  установленш.  Но  если  мы  обра- 
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тпмся  къ  редакц1и  статей  прежпяго  земскаго  Положен1Я,  отногившихся  къ 
этому  предмету,  то  увиднмъ,  что  въ  1884  ст.  говорилось  о  томъ,  чтъ  къ 
в'Ьдомству  губернскпхъ  земскпхъ  собра1ий  относятся...  п.  12,  учреждеше 
кредитныхъ  установлен!!!  на  основан1и  нравилъ  объ  устройств-Ь  земсксхъ 
кредитныхъ  учрсждепШ...  п.  15.  11редставлен1е  черезъ  губернаторовъ  на 
разр'Ьше111е  высшаго  правительства  предположен1й  объ  учреждешп  губерн- 
скпхъ земскпхъ  банковъ.  Оба  эти  пункта  въ  новомъ  земскомъ  Положенш 
д-Ьйствительно  выпущены,  но,  какъ  видно  изъ  буквальнаго  ихъ  текста,  въ 
обоихъ  р'Ьчь  идетъ  о  прав'Ь  земства  учреждать  особые  земск1е  банки  на 
основан1и  спец1альнь!хъ  правилъ  о  такпхъ  банкахъ.  Нигд'Ь  однако  въ  но- 
вомъ земскомъ  Положен1и  не  говорится  о  томъ,  чтобы  земство  лишено  было 
права,  наравн-Ь  съ  частными  лицами,  товариществами  или  компан1ями, 
устраивать  кредитный  учрежден1я  на  основан1и  уставовъ,  подлежащихъ  за- 
конодательному разр'Ьше1!1ю  и  утвержденш.  Та!съ,  уже  въ  1893  г.  8  шня, 
сл-йдовательпо,  прп  д*йств1и  новаго  земскаго  Положен1я,  посл1Ьдовало  Высо- 
чаГше  утвержденное  мнЬнге  государственнаго  совета  о  разр'Ьшенш  перм- 
скому губернскому  земству  учредить  кустарно  -  промышленный  бапкъ,  и 
17  августа  1893  года  мпнпстръ  финансовъ,  по  соглашен1ю  съ  министрами 
внутреннихъ  д-Ьлъ  и  государственныхъ  имуществъ,  утвердилъ  уставъ  банка, 
который  и  функц1онируртъ  съ  того  времени  и  до  сихъ  поръ.  Изъ  вышед- 
шаго  въ  прошломъ  году,  составленнаго  для  с.-петербургской  кустарно-про- 
мышленной выставки  очерка  д'Ьятельности  банка  за  сеыил-Ьтшй  пер1одъ 
1894—1901  г.  мы  видимъ,  что  по  уставу  своему  банкъ  им1>етъ  ц-Ёлью  со- 
д'Ьпств1е  кустарной  промышленности  Пермской  губерн1и  путемъ  доставлен1я 
ей  доступпаго  кредита,  прпчемъ  выдача  ссудъ  производится  отд'Ьльнымъ 
кустарямъ,  кустарнымъ  артелямъ  и  кустарно-торговымъ  екладамъ,  учреж- 
даемымъ  уЬздными  земствами  съ  д^лью  облегчен1я  сказаннымъ  кустарямъ 
и  артелямъ  сбыта  ихъ  изд'Ьл1и  и  пр1обр'Ьтен1я  матер1аловъ,  нужныхъ  для 
производства.  Ером'Ь  выдачи  ссудъ  банкъ  пмЬетъ  право  принимать  срочные 
вклады  и  д-Ьлать  займы,  посл'Ьди1е  на  срокъ  не  бол^е  одного  года  и  при 
томъ  усл(>в1и,  чтобы  итогъ  вкладовъ  и  займовъ  не  превышалъ  бол1Ье  чЬмъ 
въ  полтора  раза  основной  и  запасный  капиталы  банка.  Первоначальный 
основной  капиталъ  банка  образовался  изъ  фонда  въ  90,000  р.,  образован- 
наго  губернскимъ  земскимъ  собран1емъ  въ  !1амять  25-Л'Ьт1Я  царствован1я 
Императора  Александра  II,  съ  наросшими  процентами,  всего  въ  суми1Ь 
114,202  р.  ЗавБдуетъ  банкомъ  правлеп1е,  избираемое  губернскимъ  собра- 
Б1емъ,  подъ  ближайшимъ  наблюден1емъ  пмъ  же  избираемаго  сов-Ьта  и  подъ 
общимъ  наблюден1емъ  и  контролемъ  самого  собрашя.  Изъ  прибылей  банка 
часть  идетъ  па  составлен1е  запаснаго  и  пополнен1е  основного  капитала,  а 
часть  на  различный  м-Ьропр^япя  къ  поддержан1ю  и  развнию  кустарной 
промы1!!ленности  въ  губернш,  согласно  постановлен1ямъ  собран1я.  Такимъ 
оиразомъ,  вотъ  кредитное  учрежден1е,  основанное  земствомъ  по  его  ини- 
щатив-Ь,  получившее  законодательную  санкц110,  действующее  благополучно 
въ  течен1е  уже  семи  л*тъ  и  дающее  прибыль,  часть  которой  употребляется 
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по  усмотр^Ьн1Ю  самого  земства.  Изъ  того  же  обзора  видно,  какъ  д1Ь/Тгель- 
ность  банка  мало-по-малу  расширялась,  могла  бы  быть  расширена  п  зна- 
чительно больше,  если  бы  не  ограниченность  средствъ.  Основной  и  запас- 
ный капиталы  за  семь  л^тъ  возросли  съ  114,202  р.  до  126,457  р. 
(копейки  везд1&  отброшены).  Срочные  вклады  съ  16,500  р.  къ  началу 
1896  г.  дошли  до  165,617  р.  къ  началу  1901  г.,  уменьшившись  въ  этомъ 
году  снова  до  127,127  р.  Чистая  прибыль  колебалась  по  годамъ  отъ 
1,493  р.  до  3,969  р.,  всего  за  семь  лЪтъ  чистой  прибыли  было  получено 
17,862  р.  Общая  сумма  выданныхъ  ссудъ  возросла  съ  32,972  р.  въ 
1894  г.  до  206,561  р.  въ  1900  г.;  всего  за  семил-Ьтшй  нершдъ  выдано  было 
1.092,439  р.,  въ  томъ  чпсл1Ь  1.008,871  р.  отд1Ьльнымъ  кустарямъ,  51,630  р. 
артелямъ  и  31,937  р.  кустарнымъ  складамъ.  Посл'Ьдшй  родъ  ссудъ  въ 
посл1Ьдше  годы  вовсе  прекратился.  Проценты  за  ссуду  взимались  съ  артелей 
77о,  съ  отд'Ьльныхъ  кустарей  8%  годовыхъ.  Уплачивались  ссуды  вообще 
исправно,  такъ  что  сумма  безнадежныхъ  долговъ  для  посл1Ьднихъ  трехъ  л'Ьтъ 
составляетъ  всего  лишь  0,57о-  Общее  число  ссудъ  повышалось  отъ  236  въ 
1894  г.  до  2,740  въ  1900  г.,  а  всего  за  семь  л1Ьтъ  было  выдано  13,040 
ссудъ  при  среднемъ  разм-Ьр^Ь  ссуды  въ  83  р.  А  такъ  какъ  все  число  ку ста- 
рей въ  Пермской  губернш,по  свадн1ямъ  «Обзора>,  состоитъ  изъ  15,258 
семействъ,  то,  очевидно,  что  банкъ  по  размеру  своей  д-Ьятельности  могъ 
удовлетворять  лишь  сравнительно  небольшую  часть  всей  потребности  въ 
кустарномъ  кредит-Ь,  что  доказывается  и  т'Ьмъ,  что  сумма  ежегодныхъ 
требован1й  значительно  превышала  сумму  выданныхъ  ссудъ.  На  ходатай- 
ство кустарнаго  банка  объ  открьти  ему  кредита  въ  разм1Ьр*  75  тыс.  въ 
форм^Ь  спещальнаго  текущего  счета  въ  государственномъ  банк*,  сов1Ьтъ 
посл1Ьдняго,  посл4  переписки,  продолжавшейся  бол^е  двухъ  л1Ьтъ,  отв^тилъ 
въ  1897  г.  отказомъ  и  только  благодаря  сод*йств1ю  председателя  кустар- 
наго комитета  министерства  землед1Ьл1я  въ  1895  году  кустарному  банку  былъ 
разрЬшенъ  кредптъ  на  посреднпческихъ  основан1яхъ  въ  10  тыс.,  увели- 
ченный впосл1Ьдетв1е  до  15  тыс.  руб. 

Некоторый  друг1я  земства  устраивали  бол1Ье  мелшя  кредитно-торговыя 
учрежден1я  въ  форм*  ссудныхъ  складовъ,  не  требовавшихъ  оеобаго  зако- 
нодательпаго  разр'Ёшен1я  и  дМетвующихъ  на  основаши  вошедшаго  въ  за- 
конную силу  постановлетя  собрашя.  Такъ,  тверское  губернское  земство 
еще  въ  1894  году  учредило  въ  Тверской  губернш  два  хл-Ьбныхъ  ссудныхъ 
склада,  одинъ  въ  г.  Красномъ  Холму,  Весьегонскаго  уЬзда,  другой  въ  селЬ 
Молодой  Тудъ,  Ржевскаго  у*зда.  Задачею  того  и  другого  была  выдача 
мелкихъ  ссудъ  подъ  залогъ  зернового  хл^ба;  впосл^дствьи  къ  этому  была 
присоединена  и  выдача  ссудъ  подъ  залогъ  овчинъ,  холста,  сукна  и  раз- 
ныхъ  иредметовъ  домашняго  обихода.  Въ  начал*  деятельность  складовъ 
ограничивалась  лишь  очень  небольшимъ,  ближайшимъ  къ  нимъ  райономъ, 
и  разм*ръ  общей  суммы  ссудъ  былъ  настолько  невеликъ,  что  получае- 
мыми за  нихъ  процентами  не  оплачивалось  самое  содержан1е  складовъ.  Въ 
последнее  время  однако   деятельность    складовъ  расширилась    настолько, 
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что  они,  ВМ1&СТ0  убытка,  стали  давать  небольшую  прибыль.  Изъ  доклада 
губернскому  земскому  собранш  конца  1901  года,  въ  которомъ  имеются 
цифровыя  данныя  за  всЬ  семь  л1Ьтъ  существован1я  складовъ,  видно,  что 
въ  краснохолмскомъ  склад1Ь  общая  сумма  ссудъ  съ  5,040  руб.  (исключи- 
тельно подъ  хл'Ьбъ)  въ  1894  —  95  году  возросла  до  22,287  руб.  въ 
1900—1901  г.  (въ  томъ  числ1&  7,957  руб.  подъ  хл'Ьбъ,  5,052  подъ  овчи- 
ны и  холстъ  и  9,278  р.  подъ  вещи).  Большая  часть  ссудъ— очень  мелмя, 
такъ  что  средн1Й  разм1Ьръ  ихъ  въ  посл-Ьдшй  годъ  былъ  5  р.  24  к.  Съ 
коммерческой  стороны  краснохолмскШ  складъ  закончилъ  послЬдн1й  опера- 
щонный  годъ  съ  прибылью  въ  630  руб.,  достаточною  на  покрыие  процен- 
товъ  на  вложенный  въ  него  капиталъ.  Въ  молодотудскомъ  склад'Ь  обороты 
были  меньше:  общая  сумма  ссудъ,  съ  1,821  рубля  (исключительно  подъ 
хл1Ьбъ)  въ  1894—95  году  возросла  до  12,145  руб.  въ  1900—901  году, 
(въ  томъ  числ*  подъ  хл1Ьбъ  5,482  р.,  подъ  овчины  и  холстъ  3,559  р.  и 
подъ  вещи  3,103  р.).  Средшй  разм'Ьръ  ссудъ  еще  мельче— 4  р.  11  к.  По- 
лучено чистой  прибыли  въ  посл'Ьдн1й  годъ  169  р.,  тогда  какъ  раньше 
складъ  давалъ  убытокъ. 

Одновременно  съ  хлебными  ссудными  складами  тверскимъ  губернскимъ 
земствомъ  былъ  открытъ  въ  г.  Осташков1&  кустарный  сытной  складъ.  За- 
дача этого  склада  была  уже  значительно  сложн'Ье  и  заключалась  въ  сл1Ь- 
дующемъ:  въ  Осташков*,  а  еще  бол-Ье  въ  окрестныхъ  деревняхъ  по  бе- 
регамъ  озера  Селигера,  издавна  существовалъ,  какъ  кустарный  промыселъ, 
плетеп1е  рыболовныхъ  с1Ьтей,  который  скупались  у  кустарей  местными 
скупщиками  и  продавались  большею  частш  черезъ  другихъ  скупщиковъ  и 
коммисс1онеровъ  рыболовамъ  Псковской  губернш,  Балт1йскаго  побережья  и 
Финляндш.  Пенька,  т. -е.  сырой  матер1алъ  для  плетен1я  сЬтей,  получалась  ку- 
старями вязальщиками  част1ю  отъ  осташевскихъ  торговцевъ,  а  большею  частш 
отъ  т1Ьхъ  же  скупщиковъ.  Поэтому  экономическое  положен1е  кустарей,  за- 
нятыхъ  этимъ  промысломъ,  было  очень  зависимое  и  заработокъ  былъ  до- 
веденъ  до  нев'Ьроятныхъ  разм-ЬроБъ,— меньше  10  коп.  за  день.  Тверское 
губернское  земство  задалось  т'Ьмъ,  чтобы  стать  на  м*ст1Ь  скупщика,  т.-е. 
покупать  у  кустарей  сЬти  и  продавать  ихъ  туда,  гд'Ь  въ  нихъ  имеется  на- 
добность, а  вм1Ьст1Ь  съ  т'Ьмъ  и  снабжать  вязальщиковъ  пенькой,  покупая 
ее  на  м1Ьстахъ,  въ  Смоленской  и  Калужской  губершяхъ.  Для  усп'Ьшнаго  вы- 
полнен1я  этого  Д'Ьла  требовались  и  спещально-техничесшя  св'Ьд*н1я,  такъ 
какъ  сорта  и  достоинство  сЬтт  очень  разнообразны,  и  торговый,  такъ 
какъ  требовалось  устроить  прежде  всего  вполне  надежный  сбытъ.  Т^мъ 
не  мен1Ье,  благодаря  удачному  пр1иекан1ю  зав-Ьдующаго,  Д'Ьла  склада  вообще 
шли  удовлетворительно.  Обороты  его  постепенно  расширялись,  начиная  съ 
1894  г.,  когда  изъ  склада  было  отпущено  с^тей  на  569  руб.,  до  1900  г., 
когда  ихъ  отпущено  было  на  17,185  руб.  Для  кустарей  д'Ьятельность  скла- 
да выразилась  въ  небольшомъ  увеличенш  заработной  платы  и  въ  меньшей 
зависимости  ихъ  отъ  скупщиковъ  (хотя  всл'Ьдств1е  недостаточности  обо- 
ротныхъ  средствъ  склада  значительная  часть  кустарей  и  сейчасъ  продолжаетъ 
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работать  на  скупщиковъ),  давшей  кустарямъ  возможность  получать  пеньку 
по  бол-Ёе  сходной  ц-ён-Ь,  сл'Ьдовательно  уменьшить  расходъ  производства. 
Въ  то  же  время  осташевс1аЙ  складъ  можетъ  считаться  и  достаточио  прочно 
поставленнымъ  собственно  съ  коммерческой  стороны,  такъ  какъ  изъ  по- 
сл'Ьдняго  отчета  видно,  что  за  9  м1Ьсяцевъ  отчетпаго  года  сЬтная  опера- 
ц1я  дала  чистой  прибыли  1,326  руб.,  а  всего  за  время  существовап1я 
сЬтного  склада  получено  прибыли  6,117  руб.,  которые  и  еоставляютъ  соб- 
ственный оборотный  капиталъ  склада. 

Еще  интереснее  представляется  ходъ  д'Ьла  въ  кустарномъ  отд'Ьл1Ь,  орга- 
нпзованномъ  Новоторжскпмъ  (Тверской  губ.)  земскимъ  собран1емъ  при 
у1Ьздпой  управ*.  Въ  Торжк'Ь,  какъ  пзвЬстно,  со  старины  существовалъ 
м-Ьстный  промыселъ:  шитье  золотомъ  и  разноцв1Ьтными  шелками  по  барха- 
ту, сукну  и  сафьяну,  а  также  плетен1е  кружевъ.  Т'Ьмъ  и  другимъ  зани- 
мались городск1я  м-Ьщанки  и  ямщички,  и  въ  посл-Ьднее  время  ц-Ьны  на  ту 
п  другую  работу  местными  скупщицами  этого  товара  были  сбиты  до  не- 
возможности, вм1Ьст'Ь  съ  ч^Ьмъ  понизилось  и  достоинство  работы,  въ  свою 
очередь  вл1явшее  опять  на  понпжен1е  ц'Ьнъ  и  заработка,  такъ  что  оба  эти 
промысла  клонились  къ  полному  упадку.  Для  поддержан1я  ихъ  управа 
воспользовалась  возможностью  получить  заказъ  морского  министерства  на 
шитье  знаковъ  (погоновъ)  для  нпжнпхъ  чиновъ  морского  в1Ьдомства.  Так1в 
заказы  выполнялись  и  ран-Ье  въ  Торжк1Ь  местными  скупщиками;  но  въ 
1894  году  управа  нашла  возможнымъ  взять  это  д-Ьло  на  себя  по  ц-Ьнамъ 
гораздо  бол-Ье  выгоднымъ  для  морского  министерства.  Первый  контрактъ 
былъ  заключенъ  на  6,300  рублей,  при  чемъ  повысивши  плату  работпицамъ, 
такъ  что  он*  стали  зарабатывать  отъ  40  до  60  к.  въ  день,— управа  въ 
первый  же  годъ  получила  прибыли  2,909  рублей.  Въ  такомъ  же  род-Ь  д-Ьло 
шло  и  въ  посл1Ьдующ1е  годы:  ежегодно  управа  брала  заказы  отъ  морского 
министерства  и  выручала  на  нихъ  около  3,000  рублей.  Полученный  такимъ 
образомъ  оборотный  капиталъ  былъ  част1ю  употребленъ  на  улучшен1е  кру- 
жевного промысла,  посредствомъ,  съ  одной  стороны,  обучен1я  кружевницъ 
плетен1ю  кружевъ  лучшаго  образца,  а  съ  другой — подъема  ихъ  заработной 
платы.  Сработапныя  кружева  продавались  отчасти  въ  Торжк'Ь  и  на  Ново- 
торжской  стаицш  жел'Ьзной  дороги,  отчасти  черезъ  коммисс10неровъ  въ 
Петербург-Ь  и  за  границей,  даже  въ  Америк'Ь;  точно  также  и  золотошве[г 
ныя  работы.  Вся  эта  торгово-промышленная  операщя  велась  такъ  удачно, 
что  по  последнему  имеющемуся  у  насъ  балансу  на  1  января  1901  года 
безъ  всякихъ  затрать  со  стороны  земства,  образовался  капиталъ  въ 
25,652  руб.  Часть  его,  до  10,000  руб.,  предположено  было  употребить  на 
постройку  пом-Ьщентя  для  мастерскихъ. 

Мы  въ  особенности  привели  деятельность  новоторжскаго  кустарнаго 
отдела,  какъ  примеръ  земскаго  торгового  предпр1ят1Я,  веденнаго  удачно 
не  только  въ  смысле  пользы  его  для  населен1я,  но  и  въ  чисто-коммерче- 
скомъ  смысле.  Можно,  пожалуй,  сказать,  что  въ  основу  выгодности  этого 
дела  была  положена  случайность,— заказъ  морского  министерства.  Это,  ко- 
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печно,  В'Ьрио,  но  в-Ьдь  такихъ  случайностей  можетъ  быть  много;  надо 
только  ум'Ьть  ими  пользоваться.  Существуетъ  много  примЬровъ  подрядовъ, 
которые  земство  беретъ  у  казепныхъ  управлен1й;  наприм.,  содержан1е  шос- 
се, содержан1е  стоечныхъ  лошадей  на  почтовыхъ  трактахъ  и  т.  п.  Очень 
вероятно,  что  нашлись  бы  мног1е  друг1е  подряды  и  поставки,  наприм., 
для  интендантскаго  в-Ьдомства,  которыя  земство  могло  бы  взять  на  себя. 
Существуетъ,  правда,  изв-Ьстпое  преду б'Ьжден1е  противъ  такого  рода  под- 
рядных!. отпошеи1Й.  Говоря  о  нихъ,  сейчасъ  воображен!10  представляются 
разныя  темныя  и  подчасъ  грязныя  стороны,  которыя  несомн-Ьнио  им'ёли, 
а  можетъ  быть  и  теперь  иногда  им-Ьютъ  м'Ёсто  въ  подобныхъ  д1Ьлахъ.  Но 
намъ  кажется,  что  именно  введен1е  въ  это  Д'Ьло  земства  можетъ  быть  не 
только  выгодно  для  обопхъ  контрагентовъ,  т. -е.  для  земства  и  казны,  но 
и  въ  значительной  степени  можетъ  уяснить  и,  такъ  сказать,  облагородить 
самое  Д'Ьло.  Какъ  бы  въ  принпип'Ь  ни  относились  къ  земству  въ  высшихъ 
сферахъ,  въ  данномъ  случа'Ь,  въ  непосредственно  -  практическомъ  д-Ьл*, 
едва  ли  есть  основан1е  предполагать,  чтобы  высшее  начальство  заинтере- 
сованпыхъ  в'Ьдомствъ  отнеслось  несочувствепно  къ  такого  рода  нодряд- 
пымъ  отнои1ен1ямъ;  а  что  касается  до  возможности  прижимокъ  со  сторо- 
ны  низш.  хъ  агентовъ,  то  она  въ  значительной  м'Ьр'Ь  им'Ьетъ  свой  кор- 
релативъ  въ  возможности  злоупотреблен1й  со  стороны  подрядчика  и--разъ 
что  не  можетъ  быть  послЬдннхъ,  то  не  особенно  страшны  становятся  и 
первый. 

Вопросу  о  коммерческпхъ  предпр1ят1яхъ  въ  земской  литератур-Ь  посвя- 
щены, между  прочимъ,  ХУ1иХ\*11  главы  весьма  интересной  статьи:  «Изъ 
жизни  земства»,  подписанной  буквою  2.  и  напечатанной  въ  послЬдней 
кнпжк'Ь  Впстника  новгородскаго  земства  за  прошлый  годъ  и  въ  первой 
книжк-Ь  за  нын'Ьшн1п.  Авторъ  этой  статьи  указываетъ  на  то,  что  пунктомъ 
XI  ст.  2  земскаго  положен1я  устанавливается  въ  ряду  другихъ  хозяйствен- 
ныхъ  обязанностей  земства  <воспособлен1е  зависящими  отъ  земства  спосо- 
бами М'Ьстному  землед'Ьл1Ю,  торговл^ь  и  промышленности-».  Тутъ  же  для 
пояснен1я  роли  земства  въ  торгово  -  промышленной  области,  указываются 
соотв^тствуюния  статьи  изъ  свода  законовъ  и  торговаго  устава,  которыя 
говорить  о  томъ,  что  открываемые  зейскими  учрежден1ями  склады  для  про- 
дажи землед'Ьльческихъ  оруд1й  и  машинъ,  а  также  носЬвныхъ  сЬмянъ, 
Ескусственныхъ  удобрен1Й  и  другихъ  сельеко-хозяйствепныхъ  принадлежно- 
стей, освобождаются  отъ  торговыхъ  ношлинъ,  и  о  томъ,  что  земства,  на- 
ряду съ  акционерными  компан1ями,  товариществами,  купеческими  и  бирже- 
выми обществами,  им-Ьготъ  право  открывать  товарные  склады.  Такимъ  обра- 
зомъ,  но  смыслу  земскаго  ноложен1я,  въ  круп.  д-Ьятельности  земскихъ  учреж- 
ден1й  могутъ  входить  и  торговый  предпр1ят1я.  Какого  же  характера  должны 
быть  этого  рода  нредпр1ят1я,  какая  ихъ  конечная  цЬль  и  задача  и  должны 
ли  они  стоять  на  общей  почв*  накоплен1я  богатствъ?  Авторъ  отв-Ьчаетъ 
на  это,  что  земсия  торговый  преднр1ят1я  должны  им-ёть  преимущественно 
коммиссДонный  характеръ.  Онъ  указываетъ  на  то,  что  такого  рода  деятель- 
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ность  уже  въ  настоящее  время  развита  до  значительныхъ  разм'Ьровъ  и 
самое  право  открывать  товарные  склады  было  предоставлено  земству  именно 
въ  тЪть  видахъ,  чтобы  оно  могло  черезъ  нихъ  развить  свою  коммисешн- 
ную  д1Ьятельность.  Кром-Ь  ран-Ёе  бывшихъ  ея  формъ:  сельско-хозяйствен- 
ныхъ,  книжныхъ  и  другихъ  складовъ,  она,  в-Ьроятно,  въ  будущемъ  най- 
детъ  себ'Ь  и  новыя  точки  приложен1я.  Такъ,  на  съ^зд-Ь  горнопромышлен- 
никовъ,  въ  Харьков'Ь,  былъ  возбужденъ  и  р'Ьшенъ  вопросъ  объ  участш 
земства  въ  д-Ьл-Ь  снабжен1я  населен1я  продуктами  металлургпческихъ  заво- 
довъ  въ  томъ  смысл'Ь,  что  «заводы  будутъ  давать  земстваыъ  продукты  въ 
кредитъ  и  на  коммисс1ю;  земства  устроятъ  сЬть  складовъ,  отдавая  сель- 
скому населенш  товаръ  безъ  пользы  для  себя  по  ц'Ьнамъ  покупнымъ  отъ 
завода».  Дал1Ье  указываются  прим'Ьры  заведенныхъ  земствомъ  аптекарскихъ 
и  книжныхъ  складовъ,  московекаго  и  вятскаго  кустарныхъ  складовъ  и  въ 
заключеше  дЬлается  выводъ,  что  земство,  по  смыслу  закона  и  по  своимъ 
основнымъ  общественнымъ  задачамъ,  им'Ьетъ  полное  право  на  вм-Ьшатель- 
ство  въ  торгово-промышленную  сферу  въ  качеств-Ь  коммпсс1онера.  Иначе 
относится  авторъ  къ  попыткамъ  н'Ькоторыхъ  земствъ  вступить  въ  эту  сферу 
и  въ  качеств*  производителя.  Какъ  прим'Ьръ  приводится  нринадлежащ1й 
нижегородскому  земству  заводъ  сухой  перегонки  дерева,  куда  принимается 
отъ  кустарей  спиртъ  для  очистки.  Продукты,  выработанные  на  завод'Ь,  зем- 
ство сбываетъ  въ  Нижнемъ  -  Новгород'Ь  и  даже  за  границу,  Впрочемъ,  въ 
основ'Ь  организац1и  завода  лежитъ  не  коммерческая  ц'Ьль,  а  стремлеше 
земства  поддержать  кустаря.  И  съ  коммерческой  стороны  дЬло  поставлено 
еще  неудовлетворительно.  Такъ,  въ  1900  году  заводъ  далъ  убытокъ  въ 
1,085  р.  Убытокъ  же  получился  и  отъ  другихъ  подобнаго  же  рода  про- 
изводительныхъ  заведенШ,  врод'Ь  корзиночной  и  рогожной  мастерской,  а 
вообще  кустарный  м1Ьропр1ят1я  нижегородскаго  земства  дали  на  1  января 
1900  г.  дефпцитъ  въ  26,512  р.  «Ясное  д^ло, — говоритъ  авторъ  статьи,— 
что  если  и  возможно  увлечен1е  земства,  то  именно  въ  этой  области,  въ 
стремленш  земства  вступить  въ  ряды  производителей».  Поэтому  авторъ 
сов'Ьтуетъ  земству  «отказаться  отъ  участ1я  въ  кустарномъ  производств-Ь, 
ограничивъ  свою  задачу  лишь...  коммиссшнерскою  д-Ьятельностью,  которая 
совершенно  по  силамъ  для  него  и  нисколько  не  опасна  въ  смысл1&  риска». 
Мы  уже  высказали  выше,  что  наша  точка  зр1Ьн1я  иная.  Мы  полагаемъ, 
что  для  земства  и  законны,  и  дозволительны,  и  ц'Ьлесообразны  всякаго 
рода  торгово-промышленный  предпр1ят1я,  даже  съ  коммерческою  ц'Ьлью, 
лишь  бы  они  въ  то  же  время  отв'Ьчали  основной  задач'Ь  земства,  увели- 
чешю  экономическаго  и  культурнаго  благосостоян1я  населен1я.  Со  стороны 
законности,  и  самъ  правительствующШ  сенатъ  въ  вышеприведенномъ  р*- 
шеши,  несмотря  на  его  ограничительную  тенденцш,  все  же  высказываетъ 
въ  резолютивной  его  части,  что  торговля  и  промышленность  не  составляютъ 
запретной  области  для  земства,  хотя  лишь  съ  соблюден1емъ  двухъ  условШ, 
чтобы  въ  этой  своей  д-Ьятельности  земство  оставалось  въ  кругу  задачъ, 
непосредственно  соприкасающихся  съ  общей  его  Д'Ьятельстью,  и  чтобы  пред- 
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пр1ят1я  его  служили  къ  удовлетворешю  потребностей  всего  населен1я,  а 
не  отд^Ьльныхъ  малочисленныхъ  его  группъ.  Оба  эти  услов1я  не  представля- 
ютъ  ничего  несовм^стнаго  и  съ  нашей  точкой  зр1Ьп1я.  Мы  также  предпо- 
лагаемъ,  что  земсмя  торговый  нредпр1ят1Я  будутъ  заключаться  въ  сфер'Ь 
предыетовъ,  подлежащихъ  по  закону  прямому  в^ЬдФнпо  земства  и  будутъ 
им-Ёть  въ  виду  какъ  непосредственную  выгоду  населен1я,  такъ  и  упрочеп1е 
финансоваго  положешя  самого  земства;  въ  томъ  и  другомъ  случа-Ь  это 
будетъ  не  польза  только  отд'Ьльныхъ,  малочисленныхъ  группъ  населешя. 
Но  едва  ли  можно  безъ  всякой  оговорки  принять  высказанный  въ  томъ  же 
разъяснен1и  правительствующаго  сената, — высказанный,  впрочемъ,  лишь  въ 
смысл-Ь  мотива,  подлежащаго,  конечно,  критик1Ь,— взглядъ,  что  «учает1е  въ 
въ  зав1Ьдыван1и  какими-либо  установлен1ями,  равно  какъ  въ  прибыляхъ  и 
убыткахъ  отъ  ихъ  операщй,  не  согласуется  съ  прпсвоеннымъ  земскимъ 
учрежден1ямъ  характеромъ  гоеударственныхъ  органовъ». 

Что  можетъ  быть  государственн'Ье  самой  государственной  росписи  и 
выполияющихъ  ее  органовъ,  а  между  т'Ьмъ  значительная  часть  этой  рос- 
писи построена  на  операщяхъ,  им'Ьющихъ  вс1Ь  признаки  торгово  -  промы- 
шленныхъ  предпр1ятш.  Разв-Ь,  наприм'Ьръ,  казенный  жел'Ьзныя  дороги  въ 
рукахъ  казны  не  суть  точно  такое  же  коммерческое  предпр1ят1е,  какъ 
частныя  жел^зныя  дороги  въ  рукахъ  чаетныхъ  лицъ  и  компан1й,  дающее 
точно  также  прибыли  и  убытки?  Разв*  министерство  гоеударственныхъ 
имуществъ  не  было  и  не  есть  такой  же  сельск1Й  хозяинъ,  какъ  и  всяий 
крупный  землевлад'Ьлецъ,  получающ1й  прибыли  и  убытки  отъ  землед'Ьл1я 
и  Л'Ьсоводства?  Разв'Ь  почтово-телеграфное  д'Ьло  не  даетъ  государству  свыше 
пятнадцати  милл10новъ  чистаго  дохода;  наконецъ,  операцш  государствен- 
наго  банка,  которыя,  какое  бы  высокое  положеше  онъ  ни  занималъ  въ 
государстве^,  им1Ьютъ  въ  сущности  тотъ  же  характеръ,  какъ  и  операщй 
всякаго  банка,  съ  возможностью  прибылей  и  убытковъ,  ежегодно  даютъ 
государственному  бюджету  около  десяти  милл1оновъ.  Переходя  отъ  обще- 
государственныхъ  учрежден1й  къ  м-Ьстнымъ,  мы  видимъ,  что  городск1я 
управлетя  ведутъ  мнопя  торгово-промышленный  предпр1ят1я,  дающ1Я  до- 
ходъ:  упомянемъ  хотя  бы  о  городскихъ  трамваяхъ,  да  и  само  земство  на 
вполне  законномъ  основаши  ведетъ  такое  сравнительно  крупное  д1Ьло,  какъ 
добровольное  страховаше,  им-Ьющее  совершенно  тотъ  же  коммерческШ  ха- 
рактеръ, какъ  и  д^Ьятельность  чаетныхъ  страховыхъ  обществъ.  Такимъ 
образомъ  намъ  кажется  очевиднымъ,  что  характеръ  гоеударственныхъ  орга- 
новъ, присвоенный  земскимъ  учреждешямъ,  нисколько  принцишально  не 
препятствуетъ  ихъ  коммерческой  деятельности,  съ  правовой  точки  зр'Ьн1Я, 

Могутъ  быть,  конечно,  представлены  возражен1я  и  другого  рода.  Мы 
уже  указывали  на  н-Ькоторын  изъ  нихъ  въ  помещенной  въ  январской 
книжке  Русской  Мысли  стать*:  «Губернск1Я  земсия  собран1я».  Одно  изъ 
этихъ  возраженШ  заключается  въ  неспособности  земства  вести  успешно 
торговый  дела.  Къ  этой  точке  зрешя  примыкаетъ  отчасти  иг.  2.  въ 
вышеприведенной   статье  Вгьстника  новгородскаго  земства,  возражающШ 
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однако  лишь  протовъ  производительныхъ,  а  не  коммитопныхъ  предпр1ятШ 
земства.  Но  мы,  правду  сказать,  не  можемъ  уяснить  себ-Ь,  почему  произ- 
водительный предпр1япя  должны  быть  непрем'Ьнно  рпскованн'Ье  коммиссшн- 
ныхъ;  да,  при  томъ  между  тЬмп  и  другими  существуютъ  всевозможные 
переходы.  Такое  д'Ьло,  какое  ведется,  напрпм.,  осташевскимъ  сЬтиымъ  или 
новоторжскимъ  кружевнымъ  складомъ,  несомн'Ьнно  представляетъ  тоже  из- 
в-Ьстный  торговый  рискъ:  купленыя  сЬти  или  кружева  могутъ  не  найти 
себ-Ь  сбыта  и  остаться  па  рукахъ  земства,  которое  въ  такомъ  случа-Ь,  ко- 
нечно, будетъ  нести  убытки,  точно  также  какъ  несетъ  ихъ  нижегородское 
земство  отъ  своего  завода  сухой  перегонки.  Однако  есть  и  такого  рода 
заводы,  идущ1е  усп-Ьшно,  есть  и  неудачный  К0ммисс10нныя  предпр1ят1я. 
Удача  или  неудача  зависитъ  тутъ  отъ  услов1Й  каждаго  отд1^льнаго  случая: 
отъ  бол-Ье  или  мен-Ье  правильной  постановки  д-Ьла,  отъ  выбора  зав-Ьду- 
ющихъ,  отъ  характера  контроля  и  т.  п.  Но  относительно  всЬхъ  этихъ 
условШ  мы  не  видимъ  основан1й,  почему  бы  земство  должно  было  оказаться 
въ  худшемъ  положеши,  ч-Ьмъ  въ  какомъ  находятся,  съ  одной  стороны,  пра- 
вптельственныя  учреждешя,  а  съ  другой, — частныя  компан1и,  ведущ1я  дЪла 
такого  же  рода. 

Гораздо  важн'Ье  принцптальное  возражеше,  высказываемое  не  столько 
противъ  участ1я  земства  въ  коммерческихъ  предпр1ят1яхъ,  сколько  противъ 
того,  чтобы  земство,  какъ  учрежден1е,  получало  бы  отъ  нихъ  денежную 
выгоду.  Говорятъ,  что  земство  во  всей  своей  д1Ьятельности  должно  им^ть 
въ  виду  исключительно  выгоду  населен1Я,  а  не  свою.  Такъ,  наприм., 
учреждая,  положимъ,  книжный,  пли  аптечный  складъ,  оно  должно  ставить 
своею  ц'Ьл1Ю  не  получеп1е  барыша  отъ  торговли  этихъ  складовъ,  а  только 
удешевлен1е  л^Ькарствъ  и  книгъ.  Еще  бол-Ье,  такъ  сказать,  непрплнчнымъ 
для  земства  кажется  наживать  барыши  на  эксплуатацш  народнаго  труда, 
какъ  это  происходитъ,  напрпм.,  въ  сЬтномъ  и  кружевномъ  складахъ.  По 
поводу  послЬдняго,  такого  рода  зам-Ьчанхя  были  высказываемы  и  въ  са- 
момъ  новоторжскомъ  земскомъ  собран1и  и,  сколько  намъ  помнится,  въ 
литератур-Ь.  Но  надо  всмотр-Ьться  въ  д-Ьло  н-Ьсколько  глубже,  отр-Ьшившись 
отъ  перваго  впечатл'Ьн1я.  Что  касается  до  такихъ  предпр1яти1,  какъ  напрпм.» 
книжные  или  сельско-хозяйственные  склады,  то  они  большею  част1Ю  и 
ведутся  именно  такъ,  чтобы  черезъ  нихъ  достигалось  только  удешевлен1е 
продаваемыхъ  ими  предметовъ.  Но  мы  не  видимъ  основанШ  для  того,  чтобы 
считать  такую  постановку  д-Ьла  единственно  правильной.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь, 
почему  выгода,  доставляемая  какимъ-нибудь  земскпмъ  предпр1ят1емъ,  должна 
восприниматься  населен1емъ  непрем'Ьнно  въ  сфер-Ь  д-Ьятельности  именно 
этого  учреждешя,  а  не  въ  какой-нибудь  другой  области?  Почему  выгода 
земства  отъ  книжнаго  склада  должна  идти  именно  на  удешевлен1е  книгъ, 
а  не  л-Ькарствъ,  или  вообще  на  потребность,  признаваемую  наиболее  на- 
стоятельною, другими  словами,  почему  она  должна  распред-Ьляться  между 
покупщиками  книгъ,  а  не  между  вс1Ьмъ  населен1емъ?  В-Ьдь,  говоря  о  зем- 
скихъ  предпр1ят1яхъ,  надо   помнить,  что    земство   не   есть   какая-нибудь 
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частная  компашя,  пмЬющая  свои  финансовые  интересы,  отд-Ёльные  отъ 
интересовъ  населеп1я,  или  даже  противоположные  имъ.  Всякая  прибыль, 
полученная  земствомъ,  им'Ьетъ  своимъ  непосредственнымъ  результатомъ  или 
уменьшен1е  земскаго  сбора,  следовательно  освобожден1е  наеелен1я  отъ  не- 
которой доли  податной  тягости,  пли  же  удовлетворен1е  какой-нибудь  по- 
требности населен1я,  признаваемой  въ  данное  время  насущною  и  которая 
безъ  получен1я  этой  прибыли  не  была  бы  удовлетворена.  Поэтому  нельзя 
не  принимать  въ  разсчетъ,  что  продажа  изъ  земскихъ  складовъ  по  низкимъ 
ценамъ  безъ  пользы  для  себя  даетъ  выгоду  покупателю  за  счетъ  всего 
населен1я,  т. -е.  приводитъ  къ  тому  именно  результату — польз*  отд4ль- 
ныхъ,  сравнительно  немногочисленныхъ  группъ  насел ен1я,—противъ  ко- 
тораго  направлено  вышесказанное  разъяснен1е  сената,  при  чемъ  эти  груп- 
пы состоятъ  даже  большею  част1ю  изъ  лицъ  бол-Ье  состоятельныхъ,  ч^мъ 
средшй  уровень  населешя.  Намъ  кажется,  что  положеше  вещей  получаетъ 
неверное  осв'Ёщен1е  между  прочимъ  отъ  того,  что  на  земство  смотрятъ  въ 
данномъ  случае,  какъ  на  филантропическое  учрежден1е,  вроде  какого-то 
частнаго  благотворительнаго  общества,  которое  устрояетъ  благополуч1е 
общественное  или  частное  за  счетъ  собственныхъ  пожертвованШ.  Но  зем- 
ство не  можетъ  ничего  жертвовать  за  счетъ  населешя;  въ  его  задачу  вхо- 
дитъ  лишь  более  правильное  распоряжен1е  общественнымъ  достояшемъ, 
поэтому  и  деятельность  его  должна  направляться  не  филантропическими 
побужден1ями,  а  правильной  и  разсчетливой  финансовой  политикой.  Съ  точ- 
ки зрен1я  этой  политики  следуетъ  судить  и  объ  образованш  каниталовъ 
за  счетъ  рабочей  платы.  Теоретически  справедливо  было  бы,  конечно,  всю 
прибыль,  полученную,  наприм.,  новоторжскимъ  кустарнымъ  отделомъ,  рас- 
пределить между  работницами,  но  было  ли  бы  это  целесообразно  въ  инте- 
ресахъ  самого  новоторжскаго  рабочаго  населешя?  Едва  ли.  Известная  груп- 
па работницъ,  случайно  работавшихъ  на  земство,  получила  бы  неожиданно 
невероятный  заработокъ,  тогда  какъ  остальныя,  работавш1я  столько  же 
и  такъ  же,  остались  бы  на  старомъ  положенш.  Между  темъ,  земство  не 
имело  бы  средствъ  продолжать  дело  улучшен1я  местныхъ  промысловъ  и 
распространить  его  на  больш1й  кругъ  населешя.  И  намъ  кажется,  что  ново- 
торжское  земство  не  только  было  право  передъ  населешемъ,  употребивши 
часть  вырученной  прибыли  на  устройство  мастерскихъ,  но  что  оно  оста- 
лось бы  передъ  нимъ  право  даже  и  въ  томъ  случае,  если  бы  оно  употре- 
било эту  прибыль,  наприм.,  на  устройство  народной  читальни,  или  вообще 
на  какое-нибудь  дело,  не  столь  непосредственно  связанное  съ  развит1емъ 
промысловъ,  давшихъ  ему  прибыль,  но  признаваемое  еще  более  необходи- 
мымъ  для  населен1я. 

Не  надо,  конечно,  также  забывать,  что  та  проблема,  которую  мы  ста- 
вимъ  земству — сделаться  богатымъ  и  экономически  самостоятельнымъ, 
имеетъ  также  высш1й  смыслъ,  который  даетъ  работе  въ  этомъ  направле- 
нш  не  только  матер1ально-меркантильное  значеше,  но  и  принцишально- 
общественное  содержаше  и  достоинство.  Пр1обретая  финансовую  самостоя- 
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тельность  и  обладая  капиталами,  земство  можетъ  расширить  свою  экономи- 
ческую и  культурную  д-Ьятельность,  такъ  чтобы  черезъ  посредство  м1Ьстныхъ 
мелкпхъ  хозяйственныхъ  оргаппзацШ  т1Ьсно  связать  ее  съ  интересами  глу- 
бокихъ  слоевъ  народа  и  Т'Ьмъ  упрочить  свое  положен1е  и  вл1ян1е.  Съ  другой 
стороны,  распространпвъ  свою  коммисс1онную  и  подрядную  д-Ьятельность 
по  отношен1ю  къ  выполнен1ю  потребностей  государственнаго  бюджета,  зем- 
ство и  по  отношенио  къ  государству  и  правительству  явится  элементомъ, 
играющимъ  серьезную  роль  въ  государственно-финансовой  политик-Ь. 

Высказывая  всЬ  эти  пожелан1я,  мы  вовсе  не  предполагаемъ,  чтобы 
намечаемая  нами  ц-Ёль  могла  быть  достигнута  легко.  И,  конечно,  на  этомъ 
пути  можетъ  встр1^титься  много  препятств1й,  зависящпхъ  не  только  отъ 
невыгодности  общнхъ  экономическихъ  условш,  отъ  неорганизованности  на- 
шей торговли  вообще,  или  отъ  неподготовленности  и  недостаточной  энер- 
пи  самихъ  земскихъ  д-Ьятелей,  но  п  отъ  причинъ  вн^шняго  характера. 
Такъ,  наприм.,  однпмъ  изъ  самыхъ  коммерчески-выгоднымъ  и  вм^стЬ  съ 
т:Ьмъ  вполне  соотв^тствующимъ  общимъ  культурнымъ  задачамъ  земства 
предпр1ят1емъ  была  бы  издательская  д'Ьятельность,  въ  особенности  издаше 
школьныхъ  и  народныхъ  книгъ.  Известно,  что  некоторыми  земствами 
наприм.,  вятскимъ,  были  делаемы  попытки  въ  этомъ  направленш.  Неко- 
торый св'Ьд'Ьн1я  по  этому  предмету  сгруппированы  въ  статье  г.  Е.  Звя- 
гинцева, помещенной  въ  Вгьстникгь  Воспитангя  за  1900  годъ  №  8.  Въ 
ней  авторъ  делаетъ  следующ1й  подсчетъ:  по  списку  книгъ,  вышедшихъ  въ 
Росс1и  въ  1898  году,  помещенному  въ  Правительственномъ  Вгьстникчь^ 
однпхъ  только  азбукъ  и  букварей  вышло  въ  этомъ  году  968^700 экз.,  об- 
щая оценка  которыхъ  была  179,785  руб.;  всехъ  же  учебныхъ  книгъ  для 
класснаго  употреблешя  въ  школахь  вышло  приблизительно  на  1.280,000  р. 
Если  предположить  заготовительную  ихъ  стоимость  въ  607о  (считая  бу- 
магу, типографсие  расходы  и  авторскШ  гонораръ),  то  остальные  407о  или 
432,000  рублей  ежегодно  переплачиваются  школой  разнымъ  посредникамъ, 
а  на  эти  деньги  можно  бы  содержать  почти  тысячу  лишнихъ  народныхъ 
школъ.  При  томъ  надо  иметь  въ  виду,  что  монополизац1я  издан1я  учеб- 
нпковъ  делаетъ  ихъ  гораздо  дороже  действительной  ихъ  цены.  Переплата 
книгопродавцамъ  несколько  сократилась  со  введен1емъ  земскихъ  книжныхъ 
складовъ;  но  какъ  известно,  въ  среде  издателей-книгопродавцевъ  въ  по- 
следнее время  былъ  поднятъ  и  сильно  дебатировался  вопросъ  о  соглаше- 
н1и  въ  томъ  смысле,  чтобы  прекращены  были  всяк1я  уступки  земствамъ. 
Нельзя  не  согласиться  со  словами  автора,  что  участ1е  земства  въ  книго- 
издательстве много  можетъ  внести  въ  современную  учебную  литературу 
со  стороны  ея  внутренняго  достоинства  и  оживить  книжный  рынокъ  обще- 
доступныхъ  издан1й.  По  мнешю  автора,  следующ1я  задачи  земства  дости- 
гались бы  собственнымъ  земскимъ  издательствомъ:  а)  самозащита  школъ 
и  народа  отъ  эксплуатащи  издателей,  не  знающихъ  теперь  конкуренцш, 
Ь )  привлечете  къ  делу  составлешя  учебниковъ  народныхъ  учителей  и  во- 
обще лицъ,  которыя  теперь,  по  многимъ  услов1ямъ,  стоятъ  въ  стороне  отъ 
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учебной  литературы,  хотя  и  могутъ  быть  для  нея  полезными,  с)  улучше- 
н1е  издаваемыхъ  учебниковъ  со  вн-Ьшней  стороны:  бумаги,  шрифта  и  т.  п. 
й)  дешевое,  но  хорошее  издаше  русскихъ  и  иностранныхъ  классиковъ  для 
народа;  издан1е  календарей  и  справочниковъ  м^стнаго  характера  и  значе- 
шя  (наприм.,  предположенные  къ  издашю  полтавскимъ  губернскимъ  зем- 
ствомъ  «Очерки  природы  Полтавской  губернш»),  е)  издаше  наглядныхъ 
учебныхъ  пособШ  для  школъ. 

Все  это  совершенно  в'Ьрно  и  казалось  бы,  что  земское  издательство 
есть  одно  изъ  самыхъ  полезныхъ  земскихъ  предпр1ят1й  не  только  въ  смысл-Ь 
его  выгодности,  но  и  по  существу  д'Ьла,  удовлетворяя  перечисленнымъ 
сейчасъ  несомн'Ьнно  самымъ  земскимъ  задачамъ.  И  однако  какъ  разъ  отно- 
сительно его  имЬются  очень  серьезный  препятств1я  въ  вид-Ь  сл'Ьдующаго 
циркуляра  министерства  внутреннихъ  д-бль.  «Изъ  им'Ьющихся  въ  министер- 
ств-Ь  внутреннихъ  д1Ьлъ  св4дЬн1й  усматривается,  что  некоторый  земства 
предпринимаютъ  ц'Ьлый  рядъ  изданШ  самыхъ  разнообразныхъ  сочиненШ, 
съ  цФлью  пополнешя  ими  народныхъ  и  школьныхъ  библ1отекъ  и  читаленъ 
и  распространен1я  въ  сред1&  народа.  Въ  виду  сего  г.  министръ  внутреннихъ 
Д'Ьлъ  предложешемъ  отъ  20  шня  сего  года  за  Х§  24 — 5639  разъяснилъ, 
что,  хотя,  на  точномъ  основаши  п.  10  ст.  2  Полож.  о  зем.  учрежд., 
земству  предоставлено  нопечен1е  о  развитш  средствъ  народнаго  образова- 
н1я  и  участ1е  въ  зав'Ьдыванш  содержимыми  на  счетъ  земства  школами,  но 
приведенный  законъ  устанавливаетъ  вм'Ьст^  съ  т'Ьмъ  и  пред'Ёлы  означенной 
деятельности  земства.  Въ  семъ  отношеши  надлежитъ  им4ть  въ  виду,  что 
д'Ьятельность  земства  въ  области  народнаго.  образовашя  ограничивается, 
помимо  территор1альныхъ  пред'Ьловъ  уЬзда  или  губернш,  опред'Ьленно  вы- 
раженной въ  законе  ц'Ьлью — образовашемъ  народа.  Такъ  какъ,  между  тЬмъ, 
существу10Щ1я  въ  этихъ  ц^ляхъ  народный  читальни,  библ1отеки  и  низш1я 
учебный  заведен1я  могутъ  им^ть  у  себя  только  т*  книги  и  издан1я, 
который  одобрены  для  нихъ  ученымъ  комитетомъ  министерства  народнаго 
просв4щен1Я,  то  земск1я  учрежден1я  должны  ограничиваться  въ  своей  изда- 
тельской деятельности — сверхъ  пер1одическихъ  издан1й  по  разрешеннымъ 
программамъ  и  издашй  спец1альныхъ,  касающихся  т^хъ  или  иныхъ  от- 
раслей мФстнаго  земскаго  хозяйства  и  управлешя,— исключительно  списками 
литературныхъ  произведен1й,  допущенныхъ  къ  обращен1ю  въ  сред*  народа 
и  указанныхъ  въ  каталогахъ  названныхъ  читаленъ,  библ10текъ  и  училищъ. 

Значете  этого  циркуляра,  очевидно  сводящаго  издательскую  деятель- 
ность земства  исключительно  на  перепечатку  одобренныхъ  изданий,  отчасти 
поясняется  выражешемъ,  взятымъ  изъ  другого  циркуляра  того  же  мини- 
стерства, въкоторомъ  говорится,  «что  въ  издательской  деятельности  земствъ 
до  сихъ  поръ  не  проявлялось  такихъ  сторонъ,  который  побудили  бы  пра- 
вительство поставить  земство  въ  этомъ  отношеши  въ  льготный  услов1я». 

Мы  хотели  бы  еще  указать  на  важное  значеше,  которое  земство  могло 
бы  иметь  въ  деле  внутренней  хлебной  торговли,  но  предметъ  этотъ  столь 
обшпренъ,  что  заслуживаетъ  особаго  обсуждешя.  ^   Линдъ 
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I.  Городъ  какъ  предприниматель. 

Н'Ькоторое  стремлеше  къ  самод^ятельпости  въ  области  хозяйственной 
германск1я  городск1я  общнны  начппаютъ  проявлять  только  лишь  въ  по- 
сл'Ьдше  годы.  До  недавняго  времени  он4  ограничивались  самымъ  необхо- 
димьшъ,  предпочитая  оставлять  за  собой  только  контроль,  а  веден1е  са- 
маго  хозяйства,  гд4  это  было  возможно,  отдавать  въ  руки  частныхъ  пред- 
принимателей-концесс1онеровъ,  акщонерныхъ  обществъ. 

Такую  отсталость  въ  области  коммунальной  политики  при  непом'Ьрпо 
быстромъ  росгЬ  городовъ  за  посл'Ьдн1я  десятил'Ьтхя  можно  свести  къ  двумъ 
кореннымъ  причпнамъ:  внутренней— составу  городскихъ  думъ,  и  вн'Ьшнвй — 
зависимому  положен1ю,  которое  занимаютъ  городсшя  общины  по  отноше- 
нш  къ  правительственной  власти.  Благодаря  систем*  выборовъ,  городское 
самоуправлен1е  находится  почти  всец-Ьдо  въ  рукахъ  средней  и  крупной 
буржуазш,  которая  ни  въ  чемъ  не  проявляла  своего  манчестерскаго  «нутра  > 
въ  такомъ  объем'Ь  и  съ  такой  последовательностью,  какъ  въ  веден1и  го- 
родскихъ д-Ьлъ.  Но  въ  посл^дше  годы  жизнь  пробила  брешь  и  въ  этомъ 
оплот-Ь  практическаго  манчестерства.  Съ  одной  стороны,  въ  городсшя  думы, 
особенно  въ  городахъ  съ  фабрично-рабочинъ  населешемъ,  несмотря  на 
препятств1я,  которыя  ставитъ  система  выборовъ,  начинаютъ  проникать 
демократичесше  элементы;  они  зд-Ьсь  еще  слишкомъ  слабы,  чтобы  играть 
положительную,  творческую  роль,  но  ихъ  вл1яше  сильно  чувствуется.  Съ 
другой  стороны,  быстрый  ростъ  городовъ  выетавилъ  предъ  городскимъ 
самоуправлен1емъ  новыя  задачи,  совершенно  неразр^шимын  на  почв*  ман- 
честерскихъ  традищй. 

БодЪе  упорньшъ  задерживающимъ  движен1е  впередъ  моментомъ  яв- 
ляется зависимое  положеше  городовъ.  Тамъ,  гд*  городъ  начипаетъ  уже 
проявлять  стремлен1е  къ  самод'Ьятельности,  онъ  сплошь  и  рядомъ  натал- 
кивается на  упорное  противод'Ьйствхе  со  стороны  местной  администрацш. 
Достаточно  упомянуть  о  препятств1яхъ,  встр'Ьченныхъ  Берлиномъ  въ  его 
стремлен1и  взять  въ  свои  руки  эксплуатащю  городскихъ  рельсовыхъ  пу- 
тей сообщен1я.  Предпр1ят1е  могло  бы  быть  осуществлено  только  при  устра- 


РАБ0Ч1Е  ПА  служБЪ  У  ГОРОДСКОЙ  оБщипы  въ  Германш.      117 

неши  самаго  главнаго  конкурента— «Большого  берлинскаго  общества  трам- 
вайныхъ  дорогъ».  Срокъ  копцеспи  этого  акщонернаго  общества  истекаетъ 
въ  1919  году.  Уже  въ  1901  г.  дума  выработала  обширный  проектъ  разви- 
т1я  и  эксплоатацш  трамвайныхъ  городскихъ  дорогъ  и  представила  его  на 
усмотр*п1е  полицей-презпдента.  Посл'ЬднШ  «не  нашелъ  удобнымъ  прежде- 
временно утверждать»,  но  выразилъ  полное  сочувств1е  переходу  трамва- 
евъ  въ  руки  города.  СообщившШ  объ  этомъ  журналъ  выражаетъ  вели- 
чайшШ  восторгъ  и  «съ  удовольств1емъ»  прибавляетъ,  что  по  заявленш 
шарлоттенбургскаго  бюргермейстера  участникомъ  предпр1ят1я  будетъ  и  Шар- 
лоттенбургъ:  между  магистратами  граничащихъ  другъ  съ  другомъ  горо- 
довъ  уже  состоялось  по  этому  поводу  соглашенье  *).  Радость  мунициналь- 
ныхъ  нолитиковъ  и  публики  была  велика,  но  не  продолжительна.  Черезъ 
три  месяца  стало  извФстнымъ,  что  министръ  продлилъ  концесс1ю  акщо- 
нернаго общества  еще  на  50  лгьтъ,  т.-е.  до  1969  г.  На  интерпеллящю 
по  этому  поводу  въ  парламент*  прусск1й  министръ  спокойно  отв1Ьтилъ,  что 
онъ  не  превысилъ  своей  компетенцш  и  что,  впрочемъ,  практическ1Й  инте- 
ресъ  вопросъ  будетъ  представлять  только  въ  1919  году.  Въ  бол-Ье  еще 
затруднительное  положенье  городъ  попалъ  при  попытк1Ь  экспропр1ировать 
предпр1ят1е  другого  трамвайнаго  общества  (Сименсъ  и  Гальске).  «Экспро- 
пр1ад1я»  должна  была  совершиться  путемъ  закупки  всЬхъ  акцШ  общества. 
Бредпр1ят1е  пока  не  приноситъ,  или  приноситъ  очень  мало  дохода.  Выгод- 
нымъ  оно  стало  бы,  еслибъ  провести  небольшую  дополнительную  лин1ю 
черезъ  11п1ег  (1еп  Ыейеп.  Когда  городъ  усп1Ьлъ  уже  накупить  акщй  на  гро- 
мадную сумму,  стало  изв1Ьстнымъ,  что  императоръ  не  разр'Ьшаетъ  постройки 
необходимой  дополнительной  в-Ьтни.  Городъ  остался  съ  бездоходными  акщ- 
ями  въ  рукахъ  ждать  бол-Ье  благопрьятнаго  настроенья. 

Особенно  тягостно  отзывается  зависимое  положенье  муниьщпалитетовъ 
въ  такомъ  вопросЬ,  какъ  санитарный.  Охрана  здоровья  населенья  въ  Гер- 
манш возложена  на  санитарную  полицью  (СевипйЬеизроИгеь),  составляющую 
отдаленье  общей  полицш.  Городскье  санитарные  комитеты  почти  всюду  поль- 
зуются только  правомъ  предлагать  проекты  и  ассигновывать  деньги.  Р*- 
шающьй  голосъ  и  контроль  за  выполненьемъ  ностановленьй  принадлежитъ 
санитарной  полищи.  Городскому  санитарному  врачу  вменяется  въ  обязан- 
ность «быть  ипиь^ьаторомъ  всевозможныхъ  санитарныхъ  м1Ьронрьятьй,  д1Ь- 
лать  предложенья,  вырабатывать  проекты»  или  предлагать  ихъ  на  усмо- 
тр^нье  полш^ейскиxъ  чиновниковъ,  въ  лучшемъ  случа1Ь  получившихъ  не- 
которое юридическое,  но  отнюдь  не  медиь^инское  образованье.  Санитарная 
полицья  им'Ьетъ,  правда,  и  своего  врача,  но  онъ  тоже  пользуется  только 
совгьгцательнымъ  голосомъ.  «Городъ  Магдебургъ,— разсказываетъ  Гуго,— 
разд-Ьляется  на  три  медиципскихъ  участка...  Заявленья  санитарнаго  врача 
поступаютъ  въ  соотв'Ьтствующьй  полицей-комиссарьатъ  (полицейская  часть), 
отсюда  переходятъ  въ  полиь^ей-презид^умъ  (общее  полиь^ейское  управлеше), 


*)  ,8ос1а1в  Ргах^з",  ДаЬг^.  X,  №  5,  8.  102—103. 
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а  оттуда  препровождаются  къ  полицейскому  врачу,  который  даетъ  свой  от- 
зывъ  и  д'Ьлаетъ  предложен1я.  Зат1&мъ  начинается  обратное  путешеств1е. 
Сд1Ьланное  распоряжен1е  идетъ  изъ  презид1ума  въ  комиссархаты,  а  оттуда 
переходить  въ  руки  шуцмановъ  (городовыхъ),  на  которыхъ  возложепъ 
контроль  за  исполнен1емъ.  Превосходный  образчикъ  путешеств1я  по  инстан- 
щямъ,  и  въ  заключеше — шуцманъ»  *).  Друпе  города  немногимъ  отлича- 
ются отъ  Магдебурга.  Но  уже  и  теперь  во  многихъ  м1Ьстахъ  сильно  воз- 
росло вл1ян1е  городскихъ  санптарныхъ  коммисс1Й  и  муниципальныхъ  вра- 
чей, и,  в-Ьроятно,  недалеко  время,  когда  давно  отжившая  «санитарная 
полищя»  должна  будетъ  уступить  имъ  м'Ьсто.  Выт^сняетъ  городъ  прави- 
тельственное чиновничество  и  изъ  другихъ  м1&стъ.  Но  борьба  нелегка, 
тЬмъ  бол1Ье,  что  и  сами  городсше  д'Ьятели  ведутъ  ее  пока  безъ  большого 
энтуз1азма,  часто  противъ  собственнаго  желан1я,  въ  силу  необходимости. 
Не  совс^мъ  добровольно,  какъ  я  уже  говорилъ,  городсшя  самоуправле- 
шя  въ  лиц'Ь  своего  большинства,  вообще  переходятъ  къ  ращональкой, 
коммунальной  политик*.  Вотъ  классическш  прим'Ьръ.  До  недавняго  вре- 
мени чистка  улицъ  и  свозка  нечистотъ,и  сора  со  дворовъ  составляли  на- 
туральную повинность  (отчасти  и  привилег1ю— поскольку  нечистоты  пред- 
ставляли ц1Ьнность,  какъ  матер1алъ  для  удобрен1я)  домовлад4льцевъ:  каж- 
дый домохозяинъ  отв'Ьчалъ  за  чистоту  своего  двора  и  части  улицы,  лежа- 
щей предъ  его  домомъ.  Но  быстрый  ростъ  городовъ  и  увеличеше  населе- 
шя  каждаго  дома  сд'Ьлали  эту  работу  невыполнимой  единичными  силами 
отдЬльныхъ  домовлад^льцевъ:  для  чистки  улицъ  потребовались  ц^Ьлыя  ар- 
тели рабочихъ,  во  многихъ  городахъ  ручной  трудъ  пришлось  заменить  ма- 
шиннымъ,  вместо  прежнихъ  в-Ьниковъ— пустить  въ  д*ло  особые  приборы; 
собираше  и  свозка  нечистотъ  тоже  начали  требовать  сложныхъ  приспо- 
соблен1й  и  усилен1я  перевозочныхъ  средствъ.  Съ  домовлад1Ьльцевъ  сняли 
натуральную  повинность,  зам'Ьнивъ  ее  денежной,  въ  чемъ  домовлад'Ьльцы, 
замечу  мимоходомъ,  часто  видятъ  посягательство  на  свои  права:  судебные 
процессы  между  домовлад'Ьльцами  и  городскими  домами  изъ-за  «права  соб- 
ственности на  удобрительный  матер1алъ>  не  прекращаются  и  до  настоя- 
щаго  времени**).  Характеристично,  что  городъ,  гд*  только  это  возможно, 
не  забираетъ  сразу  д-Ьла  въ  свои  руки,  а  предоставляетъ  его  частньшъ 
предпринимателямъ.  Въ  посл^днихъ  н1Ьтъ  недостатка,  пока  д1Ьло  приноситъ 
больш1е  барыши,  т.-е.  пока  «удобрительный  матер1алъ»  находитъ  хорошШ 
сбыть;  концессш  добиваются  иногда  акщонерныя  общества  съ  громадными 
капиталами.  Но  въ  больпшхъ  городахъ  очень  скоро  начинаетъ  замечаться 


*)  Иидо:  „ВепХзсЬв  ^ХадЛегетжлИхт^" .  8.  13. 

**)  Гуго  въ  своей  книг*  приводить  несколько  очень  любопытныхъ  процессовъ. 
Н'Ькоторые  проходятъ  всЬ  инсташ1,1и,  ставя  судей  въ  очень  затруднительное  положе- 
н1е,  такъ  какъ  юридически  об*  стороны  правы.  Леипцигсий  высшхи  судъ  вышелъ 
изъ  затруднительнаго  подожешя,  признавъ,  что  городъ  быль  правъ,  руководствуясь 
гиг1еяическими  соображешями,  но  домовладельцы  им^Ьють  право  на  вознагражден1е. 
Нидо:  „В^е  йеи18сЬ.  81а(11етегту". 
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перепроизводство  удобрите льнаго  матер1ала,  потреблеше  же  сокращается, 
такъ  какъ  по  м1&р1Ь  роста  города,  часто  сокращается  площадь  обрабатывае- 
мой въ  его  окрестностяхъ  земли.  Вывозить  же  далеко — невыгодно.  Д'Ьло 
перестаетъ  представлять  соблазнъ  для  частныхъ  предпринимателей,  и  го- 
роду, волей-неволей,  приходится  забирать  его  въ  свои  руки.  Дороговизна 
вывоза  нечистотъ  на  далекое  разстоян1е  заставила  обратиться  къ  систем'Ь 
сожиган1я  и  совершенствовашю  каналпзащонной  системы.  Иногда  и  этотъ 
шагъ  д'Ьлался  не  добровольно.  Такъ,  гамбургская  дума  къ  системе  сжига- 
н1я  перешла  только  во  время  холеры  1892  г.,  когда  населеше  окрестно- 
стей воспротивилось  сбрасыван1ю  городского  мусора  въ  ихъ  влад'Ьшяхъ. 
Сначала  соръ  сжигали  упрощеннымъ  и  очень  убыточныхъ  способомъ;  по- 
томъ  выстроили  спещальный  заводъ.  Впосл1Ьдствш  сд1&лали  еще  шагъ  впе- 
редъ  и  начали  экснлоатировать  для  промышленныхъ  ц'Ьлей  тепловую  и  элек- 
трическую энерпю,  пропадавшую  даромъ  при  сжпгаши  сора.  Въ  настоя- 
щее время  заводъ  почти  окупаетъ  расходы  и,  по  ув'Ьрен1ямъ  спещалистовъ, 
при  н'Ькоторыхъ  усовершеиствован1яхъ  могъ  бы  даже  приносить  доходы. 
Точно  также  въ  связи  съ  канализащонной  системой  возникли  поля  оро- 
шешя,  а  на  нихъ  н1Ькоторыя,  правда,  немнопя  городстя  общины  начи- 
наютъ  заводить  собственные  огороды. 

Я  остановился  такъ  подробно  на  этомъ  прим1&р'Ь,  чтобы  показать,  какъ 
стих1йно,  часто  противъ  собственнаго  желашя,  городсшя  самоуправлен1я 
толкаются  на  путь  предпринимателей.  Ростъ  городовъ  выставилъ  новыя 
задачи,  новыя  потребности,  такъ  настойчиво  требующ1я  удовлетворен1я,  что 
предъ  ихъ  властнымъ  голосомъ  оказываются  безсильными  и  муниципаль- 
ный традицш  < невмешательства >,  и  полицейсмя  традищи  <вм1&шательства>. 
Не  безъ  вл1яшя  остается  и  растущая  культурность  населен1я.  Появляются 
новыя  потребности,  а  населеше  достаточно  развито  политически,  чтобы 
ясно  формулировать  ихъ,  настойчиво  требовать  удовлетворен1я.  Рядомъ  съ 
предпр1ят1ями  и  учрежден1ями  для  удовлетворен1я  общественно-гпгхениче- 
скихъ  нуждъ  начинаютъ  развиваться  п  муницппальныя  учрежден1я  про- 
св^тительныя,  увеселительный  и  друг. 

Къ  сожал'Ьнш,  до  сихъ  поръ  н'Ьтъ  бол1Ье  пли  менФе  полной  статистики 
муниципальныхъ  учрежденШ  и  занятыхъ  въ  нпхъ  рабочихъ.  Въ  недавно 
вышедшей  книг'Ь  Момберта  *),  изъ  которой  я,  главнымъ  о.бразомъ,  заим- 
ствую матер1алы  для  настоящей  статьи,  приводится  следующая  офищаль- 
пая  таблица: 

_  .     .о  Число  Число 

Характеръ  коммунальныхъ  предпрштш.  предпр1ят1н.     рабочихъ. 

Денежный  и  торгово-кредитныя  учрежден1я.   .   .   .  859  2,220 

Газовые  заводы 363  11,692 

Учреждешя  для  аукщоновъ  и  посреди,  въ  отыскива- 

ши  работы 73  823 


*)  Вг.  ТаЫ  МотЬеН:  „В1е  с1еи18сЬеп  ЗШс11е§ете1Пс1еп  ипс!  1Ьге  АгЬеЛег". 
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Приготовлен1е  и  продажа  напитковъ 

Заводы  глппяныхъ  изд-ЬлШ 

Заготовка  дровъ  п  консервовъ 

Обработка  камня    

Приготовлен1е  электрпч.  ыашинъ  и  приспособленШ 

Бани,  купальни  и  т.  п 

Цементъ,  гипсъ,  калькъ  и  т.  с 


51 

453 

31 

417 

30 

397 

25 

580 

20 

243 

20 

369 

16 

130 

Всего....      1,642         20,992 

Сюда  не  вошли  рабочте  по  чистк'Ь  улицъ,  занятые  при  городскихъ  ка* 
налахъ,  мостахъ,  шлюзахъ;  не  вошли  также  рабоч1е,  занятые  лишь  н'Ь- 
сколько  м'Ьсяцевъ  въ  году  (наприы.,  починкой  мостовыхъ,  которая  обык- 
новенно производится  только  въ  л4тше  м1Ьсяцы)  и  малол1Ьтн1е.  Д-Ьйстви- 
тельное  число  рабочихъ  должно  бьггь  много  (въ  3  —  4  раза)  больше 
указаннаго  таблицей.  Таблица  страдаетъ  еще  т^Ьмъ  недостаткомъ,  что  не 
показываетъ,  какъ  распред-Бляются  учрежден1я  и  рабоч1е  по  городамъ. 

Пос.1'ЬднШ  проб1&лъ  отчасти  заполнилъ  Момбертъ,  который  по  данныиъ, 
разбросаннымъ  въ  различныхъ  офищальныхъ  издан1яхъ,  и  лично  собран- 
нымъ  св1^д'Ьн1ямъ  вычислилъ  количество  рабочихъ  для  сл^дующпхъ  го- 
родовъ: 

Берлинъ.    .   .   .  11—12,000         Мюнхенъ 2,075 

Бреславль 1,432         Мюнхенъ- Геадбахъ    .       223 

Бохумъ 200         Мюнстеръ  (въБав.)  .        60 

Бромбергъ 217         Нюрнбергъ    .   .   .    .    1,500 

Галле 520         Оснабрюккъ  ....       100 

Ганноверъ 850         Позенъ 456 

Данцигъ 749         Пфорцгеймъ  ....       235 

Дармштадтъ  ....       100         Ремшейдъ 150 

Дессау 470         Страсбургъ    ....       350 

Дрезденъ 2,650         Франкфуртъ-н-М.  .   .    3,085 

Дюссельдорфъ    .   .    .    1,645         Фрейбургъ  (въ  Бр.)  .       178 

Карлсруэ 808         Хемницъ 750 

Кассель 477         Цвикау 330 

Кёльнъ 4,053         Шарлоттепбургъ    .   .    1,000 

Людвигсгафенъ  ...       160         Шпандау 108 

Магдебургъ    ....    1,471         Штутгартъ 650 

Майнцъ 310         Эрфуртъ 200 

Маннгеймъ     ....       995         Эссенъ 1,000 

П.  Полошеше  рабочихъ. 

Городская  община  не  породить  ни  подъ  одну  изъ  изв'Ьстныхъ  гер- 
манскому законодательству  категор1й  работодателей.  ОтношенЫ  между  го- 
родомъ  и  его  рабочими  поэтому  не  регламентируются  общими  законода- 
тельными нормами.  Промышленный  уставъ  не  можетъ  служить  юридиче- 
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ской  основой,  такъ  какъ  онъ  подъ  «промышленнымъ  заведен1емъ>  пони- 
маетъ  такое,  которое  производитъ  известную  опред1Ьленную  работу  «съ 
Ц'Ьлью  получить  матер1альную  выгоду».  Момбертъ  приводить  4  случая,  когда 
д-Ьда  между  городскими  рабочими  и  городомъ  попадали  въ  промышленный 
судъ:  въ  трехъ  случаяхъ  судъ  отклонилъ  д^ла  «по  неподсудности»,  въ 
четвертомъ  разобралъ  д*ло,  но  «только  потому,  что  считали  обыкновен- 
ный мировой  судъ  некомпетентнымъ». 

Промысловый  уставъ  въ  новелл'Ь  отъ  1  шня  1891  г.  требуетъ  обяза- 
тельнаго  введен1я  АгЬе1180Г(1пип§'овъ,  регламентирующихъ  работу,  но  не 
даетъ  никакихъ  руководящихъ  нормъ,  которыя  должны  лежать  въ  основ* 
отношен1Й  между  городомъ  и  его  рабочими.  При  такой  неопред1Ьленности 
юридическаго  ноложен1я,  не  удивительно,  что  отношеше  городскихъ  пред- 
пр1ят1й  къ  занятымъ  въ  нихъ  рабочимъ  м'Ьняется  съ  каждымъ  городомъ, 
очень  часто  даже  въ  одномъ  и  томъ  же  город*  различно  въ  различныхъ 
предпр1ят1яхъ. 

Насколько  отношен1е  города  къ  его  рабочимъ  вырисовывается  въ  Аг- 
Ье1180Г(1пип§'ахъ,  его  можно  свести  къ  двумъ  типамъ:  старому^  при  ко- 
торомъ  преобладаетъ  патр1архальный  взглядъ  на  рабочихъ,  какъ  на  опе- 
каемыхъ,  и  новому^  при  которомъ  рабоч1е  признаются,  большею  частш 
принцишально,  равноправной  стороной. 

При  старомъ  тип*  отношешй  почти  повсевгЬстно  каждое  нредпр1ят1е 
им'Ьетъ  свой  спещальный  регламентъ,  который  бол*е  похожъ  на  уставъ 
какого-нибудь  богоугодпаго  заведен1я  или  даже  рабочего  дома,  ч-Ёмъ  на 
договорный  актъ.  Мнопе  АгЬе1180Г(1пип§'ы  даже  сохранили  соотв-Ьтствую- 
щ1я  назван1я:  Апогйпип^  (Распорядокъ),  В1еп8!ап\уе18ип§еп  (Служебный 
указан1я),  Уог8сЬг1Г1еп  (Предписан1я)  и  т.  д.  «Что— говорить  Момбертъ — 
прежде  всего  бросается  зд-Ьсь  въ  глаза  —  это  несоотв*тств1е  между  м*- 
стомъ,  отводимымъ  правамъ  и  обязанностямъ  рабочихъ.  Обязанностямъ 
посвящается  нередко  30 — 40  страницъ;  правамъ  лишь  несколько  скудныхъ 
страницъ,  въ  которыхъ  заключается  перечислен1е  правъ  рабочихъ  по  про- 
мысловому уставу».  Но  такъ  какъ  городстя  предпр1ят1я— не  «промышлен- 
ныя  заведен1я»  въ  смысл*  устава,  то  и  эти  параграфы  не  им*ютъ  обя- 
зательнаго  характера:  «ихъ  перепечатка  является  скор*е  актомъ  в*жли- 
вости  по  отношен1ю  къ  закону,  ч*мъ  д*ломъ  необходимости»  *).  Во  всемъ, 
что  касается  взаимныхъ  отношенШ  между  предпр1ят1ями  и  рабочими,  первыя 
въ  АгЬеи80Г(1пип§'ахъ  стараго  типа  неизм*нно  сохраняють  позиц1ю  предпи- 
сывающей инстанцги^  а  не  договариваюгцейся  стороны.  При  принят1и  на 
службу  городъ  часто  руководствуется  соображешями,  которыя  не  могутъ 
им*ть  значен1я  ни  въ  одномъ  частномъ  учреждеши.  Такъ,  въ  Майнц*  ищу- 
пцй  работы  подвергается  медицинскому  изсл*довашю,  долженъ  доказать, 
что  прежнюю  службу  оставилъ,  не  нарушивъ  контракта.  Тоже  и  во  Франк- 
фурт*. Нер*дко  рабоч1й  для  принят1я  на  городскую  службу  долженъ  до- 


*)  Р.  МотЬег*.  016  (1еи15сЬ,  8*а(1*.,  8.  31- 
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ставить  св1&д'Ьн1я  о  своемъ  прошломъ  и  представить  доказательства  «своего 
хорошаго  поведен1я>.  Во  многихъ  м1Ьстахъ  предпочтете  отдается  тузем- 
цамъ.  Въ  Карлсруэ  только  отдается  прерочтен1е  туземцамъ  предъ  при- 
шлыми, но  туземцы  (при  принят1и  на  службу  по  чистк*  улицъ)  должны 
представить  удостов1Ьрен1е  полиц1и  въ  томъ,  что  посл*дн1е  два  года  жили  въ 
Карлсруэ.  Некоторые  города  ставятъ  принят1е  на  службу  въ  зависимость 
отъ  возраста  (во  Фрейбург'Ь  максимальный  пред1Ьльный  возрастъ— 35  л'Ьтъ, 
въ  Карлсруэ  50).  Но  это  меньшинство.  Большая  часть  городовъ  охотно 
принимаетъ  и  людей  пожилыхъ,  но  лучш1я  м'Ьста  отдаетъ  молодымъ.  Очень 
часто  многосемейнымъ  отдается  предпочтен1е  предъ  малосемейными  и  хо- 
лостыми; охотно  принимаются  и  подростки. 

Объясняется  это  тЬмъ,  что  громадное  большинство  городовъ  при  при- 
няли на  службу  рабочихъ  руководствуется  не  исключительно  хозяйственно- 
предпринимательскими  соображен1ями,  а  отчасти  и  филантропическими. 
Туземца,  им1Ьющаго  право  поддержки  со  стороны  городской  общины,  го- 
раздо выгодн1Ье  принять  на  службу,  ч1Ьмъ  содержать  на  благотворительный 
средства  города.  Отсюда  такое  предпочтете  туземцевъ  и  снисходительное 
отношете  къ  пожилымъ  и  слабосильнымъ.  По  вычислетямъ  Момбертавъ 
Штутгарт'!  вполн^Ь  работоспособныя—14:,2'^/^,  работоспособныхъ  на  7»-" 
10,577о,  на  72— 7,057о,  на  7|— 8Д87в  всего  количества  служащихъ  у 
города  рабочихъ.  О  семейномъ  положен1и  можно  судить  по  сл1Ьдующимъ 
даннымъ  для  н'Ьсколькихъ  городовъ:  Въ  Мюнхен-Ь  семейнькъ — около  607о, 
въ  Дюссельдорф*  —  527о,  въ  Дрезден*  —  587© •  Причемъ  д*тей  моложе 
14  л*тъ  приходилось: 

Въ  Мюнхен*        на  1,996  семейныхъ  рабочихъ  2,237  д*тей 

>  Дюссельдорф*  >    1,084         >  >        1,988     » 

>  Дрезден*         >    1,464         >  »        2,458     » 
Зд*сь— только  д*ти  «школьнаго  возраста»,  т. -е.  моложе  14  л*тъ.  Д*й- 

ствительно,  число  д*тей,  которыхъ  родителямъ-рабочимъ  приходится  со- 
держать, всец*ло  или  отчасти,  значите.тьно  больше.  Въ  Дюссельдорф*, 
наприм*ръ,  нат*хъ  же  1084  семейныхъ  рабочихъ — д*тей  старше  14  л*гь— 
1,187. 

По  семьямъ  д*тп  распред*лялись  сл*дующимъ  образомъ: 


Мюнхенъ: 

Дрезденъ: 

Не  имЬютъ  д*тей  .    .    .966 

Не  им*ютъ  д*тей  .    .    .  487 

Им*ютъ: 

1      ...  412 

Им*ютъ: 

1      ...  311 

> 

2      .    .   .295 

» 

2     ...  265 

> 

3-5    .   .299 

> 

3-5    .   .355 

> 

6ибол*е.    24 

» 

6ибол*е.    46 

)  же  число 

д*тей  школьнаго  во 

зраста  приход! 

1ТСЯ,  сл*довательно. 

на 


значительно  меньшее  число  семей. 

Высокъ  и  процентъ  пожилыхъ  коммунальныхъ  рабочихъ,  въ  особенно- 
сти въ  сравненш  съ  процентомъ  рабочихъ  т*хъ  же  возрастовъ  на  дру- 
гпхъ  предпр1ят1яхъ.  По  офищальнымъ  статистическимъ  даннымъ  въ  трехъ 
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городахъ  (Штутгартъ,  Альтона,  Нюрнбергъ)  рабоч1е  старше  50  л*тъ   со- 
ставляли: на  городской  служб*— 24,7 7 7о,  на  не  городскихъ  предпр1ят1яхъ— 

9,737о. 

Среди  чернорабочихъ  на  городской  служб*  много  професс10нальныхъ 
рабочихъ,  не  способныхъ  по  слабосил1ю  или  другимъ  причинамъ  заниматься 
своей  професс1ей. 

Такой  составъ  рабочихъ  если  не  оправдываетъ,  то  объясняетъ  патр1- 
архальность  отношенШ.  Принятые  на  службу  «изъ  милоети>  (в^рн'Ьв,  изъ 
желашя  облегчить  благотворительный  бюджетъ  города),  рабоч1е  не  могутъ 
быть  особенно  привередливы.  «Единственно  р'ЬшающШ>  голосъ  отводятъ 
АгЬе1(80Г(Зп1ш§"ы  городу  (часто  даже  формально)  при  принятш  на  службу; 
«единственно  решающей >  инстанц1ей  является  городъ,  если  не  всегда — 
(1е  ]'иге,  то  йе  Гас!о,  и  при  расторжеши  договора,  в*рн*е — при  увольненш 
рабочихъ.  Большинство  АгЬе1(80Г(1пип§'овъ,  правда,  цитируетъ  статью  уста- 
ва, говорящую  «объ  одинаковыхъ  правахъ  сторонъ»  при  расторжеши  до- 
говора. Но  мы  уже  вид'Ёли,  что  это— актъ  вежливости  по  отношешю  къ 
закону.  Некоторые  города  даже  и  этой  вежливости  не  соблюдаютъ.  Такъ, 
въ  Бреславл*  (на  скотобойняхъ)  рабоч1й  не  можетъ  бросить  взятой  съ 
аккорда  работы  до  ея  окончашя.  Но  управлешю  скотобойнями  принадле- 
житъ  право  прекращать  договоръ  и  на  аккордную  работу  въ  двухъ  слу- 
чаяхъ:  «1)  Когда,  по  единственно  имгьющему  значенге  (а11е1И  та88§еЬеп(1е8 
ИйеП)  мн^шю  управлен1я,  начатая  аккордная  работа  исполняется  недо- 
статочно быстро  или  недостаточно  хорошо;  2)  когда  по  единственно  имть- 
югцему  значенье  мнен1ю  управлешя  въ  продолжен1е  начатой  работы  (ак- 
кордной) н^тъ  надобности>  *). 

Здесь  слишкомъ  уже  откровенно  подчеркнуто  неравноправное  положе- 
ше  договаривающихся  сторонъ.  Въ  менее  откровенной,  но  и  менее  дей- 
ствительной форме  городск1я  самоуправлешя  оставляютъ  за  собой  или  за 
администращей  своихъ  предпр1ятш  полную  свободу  действШ  всегда. 

Въ  редкихъ  случаяхъ  и  для  избранныхъ  категорш  рабочихъ  увольне- 
н1е  зависитъ  отъ  магистратовъ  или  ихъ  уполномоченныхъ,  какъ  высшей 
инстанцш;  обыкновенно  это  прерогатива  дирекщи.  Да  и  въ  техъ  случа- 
яхъ, когда  рабочему  предоставляется  жаловаться,  или  когда  увольнеше  за- 
виситъ отъ  магистрата,  фактически  мнете  дирекщи,  безъ  сомнен1я,  яв- 
ляется «единственно  имеющимъ  значеше». 

АгЬе1180Г(1пип§'ы  делятъ  рабочихъ  на  постоянныхъ  и  непостоянныхь. 
Но  терминъ  «постоянный»  относится  не  къ  продолжительности  службы,  а 
къ  характеру  работы  или  занимаемаго  места.  Постоянными  называют- 
ся: 1)  рабоч1е  техъ  отраслей  городскихъ  работъ,  которыя  производятся 
круглый  годъ;  2)  рабоч1е,  занимающ1е  штатное  место  съ  постояннымъ, 
определеннымъ  заранее  окладомъ.  Увольняются  «постоянные»  рабоч1е  съ 
занимаемаго  ими  места,  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ,  на  основа- 
ши  общихъ  правилъ  даннаго  предпр1ят1я  или  города. 

*)  МотЪеН:^  Вхе  й.  8*.",  8.  51. 
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Въ  н1Ькоторыхъ  городахъ  договоръ  можетъ  быть  расторгнуть  об'Ьими 
сторонами  во  всякое  время.  Но  такихъ  городовъ  немного.  Большею  ча- 
СТ1Ю,  этотъ  принципъ  соблюдается  по  отношенш  къ  чернорабочимъ.  По 
отношен1Ю  къ  спецгализированнымъ  рабочимъ  соблюдается  другой  прин- 
ципъ: между  моментомъ  объявлен1я  договора  расторгнутымъ  и  его  факти- 
ческимъ  прекращеи1емъ,  т. -е.  прекращен1емъ  работы,  долженъ  пройти  из- 
вестный, заранее  принятый  об'Ьими  ао^ОЕШа,  с^^оиъ— ^.ЕйпсИдипдз/'ггзЬ. 
Обычный  въ  германскихъ  промышленныхъ  учрежден1яхъ  Кипй1§ип§8М81— 
14  дней.  Въ  коммунальныхъ  учреждешяхъ  онъ  колеблется  отъ  1  до  14 
дней.  Но  бываютъ  и  исключен1я. 

Е-Ьсколько  прим1Ьровъ.  Во  Франкфурт*  на-Майн'Ь  КипЙ1§ип§8М84  суще- 
ству етъ  только  для  прослужившихъ  у  города  не  мен-Ье  12  м1Ьсяцевъ.  Кип- 
Й1§ип§8М81;  зд1&сь— 14  дней.  Въ  течен1е  1  года  отношен1я  могутъ  быть 
прерваны  обеими  сторонами  въ  каждую  данную  минуту.  Въ  Висбаден-Ь  не 
существу  етъ  Кип(]1рп§8М8Га  для  рабочпхъ  «не  постоянныхъ>  и  получа- 
ющихъ  низшую  въ  тариф'Ь  заработную  плату.  Въ  Мюнхен'1,  Каннштат'Ь  и 
Штутгарт'*  КГш(11§ип§8Гг18*  (14  дней) — только  для  «поетоянныхъ»  рабочихъ. 
Въ  Магдебург*  только  для  высшихъ  категорШ  рабочихъ — надсмотрщиковъ, 
ыастеровъ  и  т.  д.  Тамъ,  гд*  до  принят1я  на  службу  рабоч1й  долженъ  не- 
которое время  работать  <для  испытан1я»,  КипсИ^ип^зМз!;  часто  равняется 
«пробному  времени>,  обыкновенно  8—14  дней.  Въ  н*которыхъ  АгЬеИз- 
огйип^'ахъ  о  КипШ^ип^'*  ничего  не  говорятъ.  Это  въ  городахъ,  гд*  царитъ 
наибол-Ье  патр1архальное  отношеше  къ  рабочимъ. 

Ни  въ  чемъ  «натр1архальность  отношенШ»  не  проявляется  такъ  ярко, 
какъ  въ  штрафованш  рабочихъ,  которое  практикуется  решительно  по- 
всеместно,— даже  въ  городахъ  съ  самыми  <сощально-политическпмп>  ду- 
мами. Въ  некоторыхъ  АгЬе1180Г(1п1Ш§'ахъ  паходимъ  очень  широкую  скалу 
наказанШ,  далеко  не  исчерпывающуюся  денежными  взыскан1ями  *).  Кроме 
денежныхъ  штрафовъ,  эти  своеобразные  кодексы  грозятъ:  переводомъ  на 
низшее  жалованье  или  более  тяжелую  работу,  наконецъ,  удален1емъ  со 
службы  на  время  или  навсегда.  Точнаго  указан1я  наказуеиыхъ  проступковъ 
и  соответствующихъ  наказан1й  въ  АгЬеИ80Г(1пип§еп  нетъ;  они  различаютъ 
только  между  легкими  и  тяжкими  проступками.  Только  одно  преступле- 
ше  пользуется  особеннымъ  вниман1емъ  авторовъ  АгЬеи80Г(1пип§'овъ— опаз- 
дываше  на  работу.  И  некоторый  муниципальныя  учреждешя  точно  опре- 
деляютъ  и  наказан1е.  Такъ,  въ  Ганновере: 
За  опоздаше    5  минутъ  полагается  20  пфениговъ  штрафа 

>  »         10       >  >  50  »  > 

>  30  и  более      >  >  Ую  дневного  заработка  за  кажд.  */,  часа. 


*)  Карлсруэ:  1.  Выговоръ.  2.  Денежный  штрафъ.  3.  Отказъ  отъ  службы.  4.  Не- 
медленное увольнеше.  Майнцъ:  1.  Предостережеше  черезъ  непосредственнаго  началь- 
ника. 2.  Выговоръ  черезъ  директора  съ  составлен1емъ  протокола.  3.  Денеж.  штрафъ 
до  половины  дневного  заработка,  наложенный  директоромъ.  Висбаденъ:  1.  Денежный 
штрафъ  до  половины  дневного  заработка.  2.  Устранеше  отъ  работы  на  три  дня. 
3.  Увольнеше. 


Рабочш  на  службъ  у  городской  общины  въ  Германш.      125 

Особенной  суровостью  отличается  Любекъ:  тамъ  за  каждое  опоздан1е 
налагается  штрафъ  въ  25  пф.  и  кром'Ь  того  вычитывается  сумма,  равная 
заработку  за  полчаса,  хотя  бы  опоздаи1е  было  только  въ  несколько  ми- 
нуть. При  опоздаши  болЪе  ч-Ьмъ  на  30  мин.  рабочШ,  по  усмотр-Ёнш  сво- 
его ближайшаго  начальства,  можетъ  быть  устраненъ  отъ  работы  на  ц'Ь- 
лый  день.  «Устранеше  отъ  работы  на  одинъ  день>,т.-е.  лишеше  соотв-Ьт- 
ствующаго  заработка,  практикуется  во  мпогихъ  городахъ,  между  прочимъ, 
и  въ  Берлин'Ё». 

Любопытную  систему  наказанШ  прим'Ьняетъ  Карлсруэ  къ  евоимърабо- 
чимъ,  занятымъ  чисткой  улицъ.  «Кром'Ь  денежныхъ  штрафовъ,  налагае- 
ыыхъ  за  бол-Ье  легте  проступки,— разсказываетъ  Моыбертъ,  —  рабоч1е  въ 
бол'Ье  тяжелыхъ  случаяхъ  могутъ  быть  назначаемы  бнп>  очереди  на 
тяжелую  работу^  иыъ  можетъ  быть  на  неопред'Ьленное  время  понижена 
заработная  плата  до  минимальной;  рабоч1е,  занимающ1е  высш1я  м'Ьста 
(УогагЬеНег),  могутъ  быть  въ  бол'Ье  тяжелыхъ  случаяхъ  разжалованы 
((1е§га(11ег1).  Большая  патр1архальность  и  въ  наложенш  наказашй:  за  р'Ьд- 
кими  исключен1яыи  право  налагать  наказан1я  предоставляется  ближайшему, 
низшему  начальству— надсмотрщикаыъ,  указателямъ,  мастерамъ  и  т.  д.; 
р-Ьже — директорамъ,  еще  р'Ьже,  и  только  когда  наказан1емъ  является  уволь- 
нен1е, — д-Ьло  передается  на  р'Ьшен1е  магистрата  или  бюргермейстера. 

Также  р'Ьдко  рабочимъ  предоставлено  право  жаловаться  по  поводу 
несправедливаго  штрафа  или  увольнен1я  со  службы.  Да  не  такъ  ужъ  много 
можетъ  дать  это  право  рабочимъ,  какъ  думаютъ  мнопе  (между  прочимъ  и 
Момбертъ),  при  существующихъ  отношен1яхъ:  высшей  инстанщей  все  же 
остается  работодатель  въ  лиц'Ь  бюргермейстера  или  магистрата.  Третей- 
скаго  же  суда,  суда  см'Ьшанной  коммисс1и  изъ  представителей  городского 
самоуправлен1я  и  рабочихъ  пока  еще  н^тъ  нигд1Ь  въ  Гермаши.  Рабоч1е  ко- 
митеты (Аи88сЬи88е)  существуютъ  лишь  въ  двухъ-трехъ  городахъ,  да  и 
тамъ  они  играютъ  роль  скорее  экспертовъ,  ч*мъ  судей.  Объ  АиззсЬш'ахъ 
мн*  еще,  впрочемъ,  придется  говорить  ниже. 

По  закону  штрафныя  деньги  должны  быть  употреблены  на  нужды  ра- 
бочихъ. Большею  част1ю  он'Ь  поступаютъ  въ  пенс1онныя  или  больничныя 
кассы  городскихъ  же  рабочихъ.  Въ  Дрезден-Ь  на  газовомъ  завод'Ь  вопросъ 
объ  употреблен1и  штрафпыхъ  денегъ  р^шаетъ  рабочш  Аи88сЬи88  этого  за- 
вода; въ  Дармштадт-Ь  штрафныя  деньги  въ  концЬ  года  распред'Ьляются 
между  рабочими  т^хъ  категор1й,  съ  которыхъ  штрафы  взысканы.  Въ  Дорт- 
мунд-Ь  изъ  штрафныхъ  денегъ  выдаются:  пособ1я  больнымъ  и  новоюдтя 
награды.  Распред'Ьляетъ  награды  городская  коммиссхя  и,  конечно,  между 
рабочими  «добраго  поведешя».  «Дешевый  способъ  награждать,— говоритъ 
Момбертъ, — трудно  предположить,  чтобы  радость  рабочихъ  по  поводу  та- 
кого своеобразнаго  выражен1я  благоволен1я  начальства  была  особенно  ве- 
лика!. 

Въ  н'Ьсколькихъ  АгЬеИ80Г(1пип§'ахъ  (въ  очень  немногихъ)  о  штрафахъ 
ничего  не  говорится.  Но  Момбертъ  не  безъ  основан1я  сомн-Ьвается  въ  томъ, 
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что  въ  соотвЪтствующихъ  учрежден1яхъ  штрафы  не  практикуются.  Судя 
по  общераспространенному  обычаю,  кажется  бол^е  в^Ьроятнымъ,  что  штра- 
фоваше  рабочихъ  только  не  регламентируется,  а  предоставляется  на  усмо- 
трите гЬхъ,  чье  «мн'Ьн1е  единственно  имЬетъ  значешеэ. 

Въ  очень  торжественной  форм*  берлинская  городская  дума  запрещаетъ 
штрафы  для  одной  категорш  своихъ  рабочихъ — водяныхъ  сооруженШ  (во- 
допроводъ  и  каналы).  «Сл^Ьдуетъ  пока  воздержаться  отъ  допускаемыхъ  за- 
кономъ  денежныхъ  штрафовъ,  такъ  какъ  поведен1е  рабочихъ  на  бол'Ье  ста- 
рыхъ  нашихъ  предпр1ят1яхъ  не  дали  никакого  повода  для  введен1я  этой 
системы».  Только  ли  отъ  денежныхъ  штрафовъ  сл-Ьдуетъ  воздержаться  или 
и  отъ  другихъ  (напримФръ,  увольнешя  рабочихъ),  неясно.  Довольно  угро- 
жающе звучитъ  и  это  «пока»  (уогШий^).  Энергично  и  сурово  штрафуетъ 
сосЬднШ  съ  Берлиномъ  Шарлоттенбурп.. 

Описанный  типъ  отношенш  до  сихъ  норъ  остается  преобладающимъ. 
Но  въ  коммунахъ,  гд4  начинается  переходъ  къ  болЪе  ращональному  ве- 
денш  хозяйства,  зам'Ьчается  и  тенденщя  построить  на  новыхъ  началахъ 
и  отношешя  къ  рабочимъ.  «По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  развивается  самодеятель- 
ность городскихъ  общинъ,— говоритъ  одинъ  изъ  наиболее  компетентныхъ 
изследователей,— по  м^р-Ь  того,  какъ  н'Ькоторыя  отрасли  хозяйства  начи- 
наютъ  ставить  работ1Ь  бол^е  высошя  качественный  требовашя,  все  бол'Ье 
обнаруживается  несостоятельность  рабочихъ,  принимаемыхъ  изъ  милости 
(Агтепрйе^Ип^е).  Стало  насущно  необходимымъ  обезпечить  ташя  отрасли 
хозяйства  вполне  пригодными  рабочими.  Чтобы  это  осуществить,  необхо- 
димо создать  так1я  услов1я  труда,  которыя  могли  бы  привлечь  способныхъ 
рабочихъ»  *).  Новыя  тенденцш  проявляются  робко,  нерешительно — въ 
виде  компромисса  между  патр1архальностью  и  ращональной  еовдалъ-поли- 
тикой.  Яснее  всего  борьба  между  старымъ  началомъ  и  новымъ  отражается 
на  регулироваши  рабочаго  дня  и  заработной  платы. 

III.  Рабоч1й  день  и  заработная  плата. 

Продолжительность  рабочаго  дня  различна  въ  разныхъ  городахъ  и  для 
различныхъ  отраслей.  Въ  общемъ  можно  принять  десятичасовый  рабочШ 
день  за  нормальный,  не  считая  перерывовъ  на  завтракъ,  обедъ  и  ужинъ. 
На  завтракъ  и  ужинъ  обыкновенно  дается  по  Уз  "^ч  на  обедъ  172  '*•'? 
реже:  на  завтракъ  и  ужи^ъ  по  У^  часа,  на  обедъ— 2  часа.  Для  некото- 
рыхъ  видовъ  размеры  рабочаго  дня  меняются  соответственно  временамъ: 
зимой  рабочШ  день  короче  на  17а— 2  часа,   чемъ  летомъ  **).  Впрочемъ, 


♦)  ^^.  Иидо  Егпйетапп:  „Гог1зсЬгШе  йег  соттипа1е11  8ос1а1-роИ1.1к  8ос.  Мопа18- 
ЬеЙе".  1903.  Б.  I.  8.  66. 

^*)  Бъ  Мюнхен'Ё,  напр.,  для  рабочихъ  коммунальныхъ  предпр1ят1й  (за  исключе- 
н1вмъ  работающихъ  на  св'Ьтильно-газовомъ  завод'6)  рабоч1Й  день  л'Ьтомъ  (16  марта — 
15  октября)  составляетъ  12  часовъ  (отъ  6  утра  до  6  вечера),  зимой  (15  октября — 
15  марта)— 10  часовъ  (7  утра — 5  вечера),  включая  и  паузы  (л:ётомъ-2  часа,  аимоМ 
1^/2  часа). 
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это  бываетъ  р1Ьдко;  большею  частш,  меняются  не  размеры  рабочаго  дня, 
а  время  начала  и  прекращен1я  работы.  Для  н1Ькоторыхъ  видовъ  райотъ 
хотя  и  существуетъ  принципьально  нормальный  рабоч1и  день,  но  фактиче- 
ски съ  нимъ  мало  считаются.  Такъ,  нанрим'Ьръ,  у  рабочихъ,  занятыхъ 
чисткой  улицъ,  для  каждой  группы  работа  заканчивается,  когда  она  очи- 
стила указанный  ей  участокъ.  Отчетъ  шарлоттенбургской  думы  прямо  го- 
ворить, что  при  очистк'Ь  улицъ  <вг  дурную  погоду  рабоч1й  день  можетъ 
быть  н-Ьсколько  удлипенъ,  такъ  какъ  въ  дурную  погоду  обыкновенно 
больше  грязи,  что  требу етъ  и  больше  работы  при  чистк^Ь.  Для  многихъ 
работъ  терминъ  срабочШ  день»  не  подходитъ:  одн1Ь,  какъ  свозка  нечис- 
тотъ,  производятся  только  по  ночамъ,  друпя— и  днемъ  и  ночью.  Поэтому 
мы  въ  такихъ  случаяхъ  будетъ  употреблять  терминъ  «рабочее  время > 
(АгЬеКйгеИ).  Въ  учреждешяхъ  съ  безпрерывной  суточной  работой  рабочее 
время  составляетъ  12  часовъ,  очень  р1Ьдко— и  то  больше  на  бумаг1Ь— 8  ча- 
совъ.  Двухсм-Ьиная  система,  т. -е.  12  часовый  рабочШ  день,  существуетъ 
при  самыхъ  тяжелыхъ  отрасляхъ  работы.  Переходъ  съ  ночной  на  дневную 
работу  можетъ  совершаться  различнымъ  путемъ,  но  въ  Германш  обычны 
два  пр1ема:  1)  заканчивающая  очередь  группа  им-Ьотъ  18  часовъ  безпре- 
рывной работы;  2)  заканчивающая  очередь  группа  им^етъ  ^4  часа  без- 
прерывной работы.  Въ  первомъ  случа-Ь,  она  начинаетъ  работу  въ  субботу 
въ  6  часовъ  вечера  и  заканчиваетъ  ее  въ  воскресенье  въ  12  часовъ  дня; 
во  второмъ  случа-Ь,  начинаетъ  работу  въ  6  часовъ  утра  и  заканчиваетъ 
ее  въ  воскресенье  въ  6  часовъ  утра. 

Переходъ  отъ  ночной  къ  Дневной  работ'Ь  совершается  разъ  въ  нед'Ьлю 
или  въ  2  нед'Ьли.  Разъ  въ  14  дней  или  при  каждомъ  переходе  отъ  ночной 
къ  дневной  работ1Ь,  заканчивающая  ночную  очередь  см4на  им^Ьетъ  «свобод- 
ное воскресенье»,  но  Момбертъ  справедливо  называетъ  эту  «свободу» 
чисто  иллюзорной,  такъ  какъ  ей  предшествуетъ  18  или  24  ч.  безпрерыв- 
ной работы  *).  Среди  работающихъ  12  часовыми  сменами  особенно  тяжело 
положен1е  низшей,  и  самой  значительной  категорш  рабочихъ  на  св^тильно- 
газовыхъ  заводахъ — т.  н.  РепегЬаизагЬеИег.  Ихъ  работа  состоитъ  въ  на- 
кладыван1и  каменнаго  угля  въ  печи  для  накаливан1я,  извлечен1я  изъ  пы- 
лающей печи  кокса  и  перевозке  посл^дняго  на  тачкахъ  въ  спещальное 
складочное  м^Ьето.  Среди  этихъ  рабочихъ  начинается  сильное  движен1е  въ 
пользу  зам'Ьны  12  часовыхъ  см'Ьнъ  8  часовыми,  но  положительныхъ  ре- 
зультатовъ  оно  пока  нигд-Ь  не  дало. 

Объясняется  это,  главнымъ  образомъ,  неорганизованностью  РеиегЬаиз- 
агЬеКег,  которые  рекрутируются  преимущественно  изъ  среды  не  спещали- 
зировавшихся  и,  стало  быть,  не  принадлежащихъ  къ  професс1ональнымъ 
организац1ямъ  рабочихъ.  Сама   по  себ*  работа  не  требуетъ  никакой  спе- 


*)  Въ  ОффенбахФ,  гд'Ь  для  бод'Ье  тяжелыхъ  группъ  существуетъ  8  часовня 
см'Ьны,  каждая  заканчивающая  очередь  группа  тоже  работаетъ  безпрерывно  24  часа, 
во  зато  на  одно  занятое  воскресенье  она  вм'1Ьетъ  два  свободныхъ. 
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щализащи:  нужна  только  физическая  сила  и  выносливость.  Противники 
движен1я  утверждаютъ,  что  работа  не  такъ  утомительна:  при  12  часовой 
см'Ьн'Ь  рабочее  время  въ  д1Ьйствительности  составляетъ  лишь  7—8  часовъ, 
такъ  какъ  между  накладыван1еыъ  угля  въ  печи  и  извлечеи1емъ  кокса  про- 
ходитъ  минуть  20  (на  берлинскомъ  завод-Ь  даже  ц-Ьлый  часъ)  въ  течен1в 
котораго  рабоч1е  свободны.  Но  использовать  этой  свободы  они,  конечно, 
не  могутъ,  такъ  какъ  вынуждены  оставаться  въ  мастерскихъ  или  по  бли- 
зости. На  завод'Ь  эти  «свободные>  рабоч1е  вынуждены  проводить  84  часа 
въ  нед1Ьлю  *).  Что  работа  очень  нелегка,  доказываетъ  уже  тотъ  фактъ, 
что,  несмотря  на  отсутств1е  спещальныхъ  знан1й  и  неорганизованность, 
РеиегЬаизагЬеНег  получаютъ  высшШ  окладъ  жаловашя. 

Относительно  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней  им1Ьется  мало  св4- 
дЪн1Й.  Большинство  АгЬе1(80гйиин§еп,  «изъ  в-Ьжливости  по  отношению  къ 
промышленному  уставу»,  говорятъ,  правда,  что  работа  по  праздничнымъ и 
воскреснымъ  днямъ  производится  только  въ  случае  < настоятельной  ну- 
жды». Некоторые  АгЬе1180гёпш1§'и,  мен'Ье  в'Ьжливы  и  просто  требуютъ 
воскресной  работы  при  обыкновенной  нлат*>.  Зато  всЪ  цитируютъ  статью 
пром.  устава,  гласящую,  что  по  воскреснымъ  и  праздничнымъ  днямъ  ра- 
боч1е  могутъ  быть  назначаемы  на  работы,  не  допускающ1Я  по  своему 
характеру  перерывовъ  **).  Въ  учрежден1яхъ  съ  непрерывающейся  ночною 
работой  рабоч1е  им1Ьютъ  свободными  1—2  воскресенья  въ  м^сяцъ.  Во 
многихъ  городахъ  (Штеттинъ,  Бохумъ,  Дортмундъ)  чистка  улицъ  произво- 
дится въ  зависимости  отъ  погоды  также  я  по  воскреснымъ  и  празднич- 
нымъ днямъ.  Въ  Берлип-Ь  воскресная  работа  по  чистке  улицъ  произво- 
дится регулярно  лЪтомъ  и  зимой.  Офпщальный  отчетъ  берлинской  думы 
старается  изобразить  положен1е  рабочихъ  81га88епге1п1§ип§  въ  очень  розо- 
вомъ  св*гЬ, — между  прочимъ,  доказать,  что  они  работаютъ  только  8  часовъ 
ночью.  Ночная  работа,  по  этому  отчету,  производится  отъ  12  час.  ночи  до 
8  утра,  «въ  дурную  погоду  м.  б.  н'Ьсколько  позже>;  дневная  работа  отъ 
7  утра  до  7  вечера  или  отъ  8  до  8.  «Если  прибавить,  что  по  воскреснымъ 
и  праздничнымъ  днямъ  работаютъ  обыкновенно  лишь  около  3-хъ  часовъ^ 
ТО  можно  вывести,  что  средняя  продолжительность  работы — 8  часовъ  >. 
Этому  офищальному  отчету  Момбертъ  противопоставляетъ  статью  <6е\^егк- 
БсЬаЙ»,  органа  оргапизованныхъ  берлинскихъ  муниципальныхъ  рабочихъ— 
источникъ,  во  всякомъ  случае  не  мен'Ье  надежный,  ч^мъ  «офищальпые» 
отчеты.  По  «(7е\уегк8с11аЙ»  ночная  работа  начинается  не  въ  12,а  въ  'Д  И-го, 
на  завтракъ,  об-Ьдъ  и  ужинъ  дневной  смЪн'Ь  дается  не  3  часа,  какъ  ут- 
верждаетъ  отчетъ,  а  лишь  2'Д  часа.  Относительно  работы  по  праздникамъ 
газета  говорить:  «дневная  см1Ьна  работаетъ  по  воскресеньямъ:  лЬтомъ  отъ 
6'/»  до   12  утра,    зимой— отъ  77»  до  1  ч.,  а  каждое  3-е  и  4-ое  воскре- 


*)  Момбертъ  цит.  стр.   78. 

**)  Бгт1  КИсп:  „М1шшаИоЬ11  ипс1  АгЬеИегЬеа1п1еп1и1п''.  ТЬеН  II  8.  153,  а  тахгжв 
н  цитированную  книгу  Момберта,  8.  79. 
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сенье  до  7  часовъ  вечера.  То  же  рабочее  время  и  по  празднпкамъ.  Для 
рабочаго  этой  категор1и  совершенно  исключена  возможность  хоть  разъ  въ 
году  им1Ьть  свободными  полныхъ  24  часа»*).  Въ  Дюссельдорф*  рабоч1е  го- 
родского трамвая  им-Ьготъ  въ  м'Ьсяцъ  3  свободныхъ  дня,  въ  томъ  числ-Ь 
одно  воскресенье. 

Почти  во  вс1Ьхъ  муниципальныхъ  учрежден1яхъ  накануне  большихъ 
праздниковъ — которые  обыкновенно  подробно  перечисляются  въ  АгЬеНзогё- 
пип^'ахъ  —  работы  прекращаются  на  1  —  ХУа  ч-  раньше  обыкновеннаго; 
нередко  это  практикуется  и  по  субботаыъ. 


О  формгь  заработной  платы  въ  муниципальныхъ  учрежден1яхъ  офищаль- 
ная  статистика  даетъ  мало  св'Ьд'Ьн1й;  она  говоритъ  только  о  размгьрахъ 
заработка  за  известное  время — день,  нед-Ёлю,  годъ.  По  косвеннымъ  ука- 
зашямъ  АгЬе1180Г(1пип§'овъ  можно  съ  уверенностью  сказать,  что  всюду 
еще  сохранилась  аккордная  система^  противъ  которой  бол^е  сознательная 
часть  рабочихъ  давно  уже  ведетъ  упорную  борьбу,  какь  противъ  одной 
изъ  самыхъ  вредныхъ  **). 

Правда,  она  не  является  ернственною,  но  играетъ  все  же  видную 
роль.  Даже  въ  Карлсруэ,  одномъ  изъ  самыхъ  прогрессивныхъ  по  комму- 
нальной политик1^  городовъ,  аккордная  работа  существуетъ  для  случай- 
ныхъ  и  временныхъ  рабочихъ.  Въ  Мюнхен*  въ  1898  году  изъ  2913  ра- 
бочихъ 213  работали  аккордно.  Въ  Магдебург*  въ  томъ  же  году  изъ 
1014  рабочихъ  132  работали  аккордно.  Много  аккордпыхъ  рабочихъ  и  въ 
другихъ  городахъ,  между  прочимъ,  въ  Берлин*.  Обыкновенно  аккордная 
система  въ  одномъ  и  томъ  же  город*  существуетъ  одновременно  съ  самы- 
ми разнообразными  другими  системами:  для  различныхъ  категорш  рабочихъ 
различный  формы  заработной  платы.  Такъ,  въ  Дрезден*  изъ  2530  рабо- 
чихъ въ  1900  г.  и  2650— въ  1901  разсчетъ  получили: 

въ  1900  г.      въ  1901  г. 
поденно 500  рабоч.      289  рабоч. 


1481      >  953 

321      »  968 


почасно  .  .  . 

почасно  и  аккордно 

аккордно  .... 

поденно  и  почасно 

понед*льно  .    .   . 

понед*льно  и  аккордно 

Для  постоянныхъ  рабочихъ  преобладающая  форма  разсчета — поденная, 

хотя  во  многихъ  городахъ  нер*дко  употребляется  и   см*шанная   система. 

Разм*ры  заработной   платы  такъ  же  разнообразны,  какъ  и  форма.  При 


81  >  67 

16  >  14 

43  »  276 

89  >  83 


*)  Момбертъ,  стр.  83. 

**)  При  этой  систем'Ь  рабоч1е,  соблазняемые  возможностью  больше  заработать, 
часто  переутомляются  до  подыаго  изнеможен1я.  Вредна  эта  система  и  потому,  что 
создаетъ  конкуренщю  среди  самихъ  рабочихъ. 

КНИГА  IV,  1903  г,  9 
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чемъ  высота  заработка  не  всегда  завпситъ  отъ  качества  работы.  «Комму- 
нальное управлеше— говорится  въ  мотивировке  моннгейискаго  тарифа  на 
1901  г.— гораздо  бол-Ье,  ч-Ьмъ  частные  предприниматели,  должно,  на-ряду 
съ  финансовой  точкой  зр^шя,  руководствоваться  и  этическими  мотивами>. 
Мнопе  магистраты  заходятъ,  «руководствуясь  этическими  мотивами >,  такъ 
далеко,  что  придаютъ  д'Ьйствительнымъ  потребностямъ  рабочаго,  его  се- 
мейному положенш,  возрасту  и  т.  д.  мен-Ье  значен1я,  ч'Ьмъ  его  «добро- 
му поведешю».  Эти  филантропическо-патр1архальные  принципы  въ  н^ко- 
торыхъ  прогрессивныхъ  городахъ  начинаютъ  уступать  м^сто  бол^е  ращо- 
налистпческимъ:  «Высота  заработной  платы  должна  опред'Ьляться  исключи- 
тельно количествомъ  труда  и,  у  постоянныхъ  рабочихъ,  продолжительностью 
рабочаго  времени.  Женатъ  ли  рабоч1й,  бол^е  30  лЬтъ  ему  отъ  роду  или 
менЬе — все  это  при  оц'Ьнк'Ь  его  труда  не  играетъ  никакой  роли>  (Мюн- 
хенъ).  Иногда  въ  АгЬе1180Г(1пип^'ахъ  проявляется  тенденщя  примирить  оба 
начала.  Такъ,  общш  АгЬе1180Г(]пип§  г.  Карлсруэ  говоритъ,  что  «при  опре- 
д^ленш  высоты  заработной  платы  должны  приниматься  въ  соображеше  не 
только  гуманитарные  мотивы,  но  и  интересы  самого  города.  Сверхурочная 
работа  (11еЬег81ип(1еп)  практикуется  такъ  же  широко,  какъ  и  работа  по 
воскреснымъ  и  празднпчнымъ  днямъ.  Оплачивается  она  въ  большинстве^ 
случаевъ  по  обычной  таксЬ.  Только  въ  н1Ьсколькихъ  городахъ  сверхуроч- 
ная работа  оплачивается  по  повышенной  такс*.  Разсчетъ  производится 
обыкновенно  по  часамъ,  и  сверхурочные  часы  оплачиваются: 

Въ  Карлсруэ шшшит  по  207о  дороже  урочныхъ 


Гейдельберг*  . 
Фрейбург*   .   . 
ФранкфургЬ  н-М 
Штутгарт*  .   . 


> 


257. 


» 


257о 
337з7о 
257о 
»    Дармштадт*  (газов,  зав.)        »  507о 

Бпсбаденская  строительная  коммиес1я  назначаетъ  повышенную  плату  за 
сверхурочную  ночную  и  праздничную  работу  только  въ  т*хъ  случаяхъ, 
когда  работа  «связана  съ  опасностью,  большими  трудностями,  когда  она 
особенно  непр1ятна  или  требуетъ  особеннаго  напряжен1я  силъ.  О  назна- 
ченш  повышенной  платы  и  разм^рахъ  повышешя  надсмотрщпкъ  въ  каж- 
домъ  данномъ  случа*  справляется  черезъ  своего  ближайшаго  начальника 
у  директора!.  Майпцъ  постояннымъ  рабочимъ,  получающимъ  годовое  жа- 
лован1е,  не  платитъ  никакихъ  дополнительныхъ  суммъ  за  сверхсрочную 
работу,  остальные  рабоч1е  получаюгь  повышеше  въ  35 "/о-  Шарлоттенбургь 
за  сверхурочную  работу  (бол*е  *)  одного  часа  въ  день)  платитъ  добавоч- 
ныхъ  40,  45  и  50  пфениговъ— смотря  по  классу,  къ  которому  принадле- 
жптъ  рабочШ. 

СреднШ  заработокъ  рабочаго  въ  муниципальныхъ  учреждешяхъ  прибли- 


*)  За  сверхурочную  работу  до  одною  часа  въ  день  рабоч1е  не  иолучаютъ  ника- 
кою вознаграждешя. 
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зительно  равенъ  заработку  рабочихъ  частныхъ  предпр1ятШ.  Въ  болыпин- 
ств*  городовъ  плата  повышается  черезъ  опред'Ьлеиные  промежутки  времени. 
Въ  Шарлоттенбург^,  наприм^ръ,  плата  для  постоянныхъ  рабочихъ  повы- 
шается черезъ  каждые  два  года;  во  Франкфурт1&-н-М.  по  иетечеши  1,  4, 
7,  13,  14  года  службы. 

Въ  АгЬе118ог(1пип§"ахъ  новаго  типа  повышен1е  платы  связано  съ  пере- 
водомъ  въ  высшую  категор1ю  рабочихъ.  Эти  новые  Ог(1иш1§'ы  стараются 
уравнять  рабочихъ  всЬхъ  отраслей  городского  хозяйства,  для  чего  рабочихъ 
группируютъ  не  по  предпр1ят1ямъ,  а  по  получаемой  плат1Ь.  Бол'Ье  разум- 
ная группировка— по  професс1ямъ— очень  р1&дко  им*етъ  мФсто.  Зато  и  въ 
этихъ  новыхъ  ЬоЬп1апГахъ  можно  нередко  найти  довольно  заметные  сл*- 
ды  стараго  воззр4н1я  на  рабочихъ:  причислеше  рабочихъ  къ  высшей  по 
окладу  категор1и  въ  зависимости  не  отъ  характера  работы  и  продолжитель- 
ности службы  у  города,  а  отъ  принадлежности  къ  городской  общинФ  (т. -е. 
права  въ  случа'Ь  нужды  на  матер1альную  помощь  съ  ея  стороны),  отъ 
семейнаго  положешя.  Совершенно  не  прим1Ьняются  1о11п1аг1Гы  къ  времен- 
нымъ,  «не  постояннымъ»,  въ  объясненномъ  выше  смысле,  рабочимъ  и 
<ученикамъ>,  т.-е.  малол'Ьтнимъ.  У  посл'Ьднихъ  продолжительность  службы 
вообще  не  принимается  въ  разсчетъ.  Тамъ,  гд*  плата  пер1одпчески  повы- 
шается, засчитываются  только  годы  службы  посл'Ь  достижен1я  совершен- 
нол-Ьпя. 

11ринцип1ально  система  тарифовъ  представляетъ  крупный  шагъ  впередъ 
въ  томъ  отношен1и,  что  устанавливаетъ  минимальную  плату,  одинаковую 
для  веЪхъ  коммунальныхъ  рабочихъ  данной  категор1и.  Правда,  тарифы  ре- 
гулируютъ  положен1е  только  «постоянныхъ»  рабочихъ,  а  на  служб1Ь  горо- 
довъ много  непостоянныхъ  рабочихъ  и  малол^тнихъ;  правда  и  то,  что  во 
многихъ  городахъ  минимальная  плата  на  городскихъ  предпр1ят1яхъ  ниже 
минимальной  частныхъ  и  казенныхъ  предпр1ят1й;  правда,  наконецъ,  что 
введешя  ко  многимъ  тарифамъ  прямо  говорятъ,  что  тарифы  не  должны 
обязательно  применяться  въ  точности,  а  могутъ  служить  «лишь  руково- 
дящей нитью»,  но  важенъ  принципъ.  Важно,  что  города  признаютъ  необхо- 
димымъ  установить  минимальную  плату:  распространен1е  тарифовъ  на  втхъ 
рабочихъ  и  повышеше  минимальной  нормы— только  вопросы  времени.  Осо- 
бенно горячо  дебатируется  и,  кажется,  близокъ  къ  разр^шешю  вопросъ  о 
повышен1и  минимальной  платы  тамъ,  гд4  она  въ  коммунальныхъ  учрежде- 
н1яхъ  ниже,  ч^мъ  въ  частныхъ.  Противники  повышен1я  ссылаются  на  то, 
что  среди  получающихъ  низш1й  по  тарифу  окладъ  значительный  процентъ 
недостаточно  работоспособныхъ.  По  такъ  какъ  при  приняли  на  службу 
въ  разсчетъ  берется  не  только  работоспособность,  то  на  низшш  окладъ, 
въ  особенности  въ  первые  годы  службы,  попадаетъ  немало  и  вполн*  ра- 
ботоспособныхъ. Штутгартъ  вышелъ  въ  1896  году  изъ  затруднительнаго 
положен1я,  р^шизъ  въ  принцип'Ь  совершенно  выделить  неработоспособ- 
ныхъ,  создавъ  для  нихъ  особую,  такъ  сказать,  «минимальнейшую>  норму 
платы.  При  всей  несимпатичности  такого  рода  р*шен1я,  нельзя  не  указать 
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на  одну  его  хорошую  сторону:  уЬчь  идетъ  о  рабочихъ  малоспособныхъ, 
которые  безъ  этой  мипомальн'Ьйшей  платы  вынуждены  были  бы  пользо- 
ваться вспомощесупвовангемъ  отъ  города  или  частныхъ  благотворительныхъ 
обществъ,  что  связано  въ  Германш  съ  лигиешемъ  избирательнаю  права. 

Въ  стран'Ь,  гд-Ь  бедность  разсматривается  какъ  преступлеше,  влеку- 
щее за  собой  лпшен1е  важн'Ьйшаго  изъ  гражданскихъ  правъ,  приходится 
прпв'Ьтствовать  и  такой  пр1емъ,  какъ  ыинимальн'Ьйшая  плата,  если  она 
дастъ  возможность  сохранить  всЬ  права.  Упомяну  зд-Ьсь  кстати  и  о  го- 
род-Ь,  который  занпмаетъ  совершенно  исключительное  положеше  —  Оффен- 
бах^,  гдЪ  существуетъ  тарпфъ  съ  минимальной  платой  для  безработныхъ. 
Рабоч1е  по  этому  своеобразному  тарифу  разд-Ьдяются  на  2  класса:  первую 
категор1ю  составляютъ  взрослые  рабоч1е,  вполн'Ь  пригодные  къ  работ* 
(строительной);  они  получаютъ  высш1й  окладъ— не  мен'Ёе  22  пфениговъ 
въ  часъ.  Второй  классъ— мало  приспособленные  къ  указанной  имъ  работе, 
малол1Ьтше  и  вообще  малоспособные— получаютъ  20,  18,  16  и  14  пф.  въ 
часъ,  глядя  по  рабогЬ  *). 

Вопросъ,  конечно:  спасаетъ  ли  фактически  этотъ  минимальн'Ьйш1й  та- 
рифъ  отъ  «лишен1я  правъ  безъ  суда»,  даетъ  ли  эта  нищенская  плата 
возможность  обходиться  безъ  помощи  благотворителей?  Высшгй  окладъ 
этого  тарифа  въ  27а — 3  раза  меньше  обыкновеннаго  оклада  средняго  ра- 
бочаго...  Впрочемъ,  не  надо  забывать,  что  эти  тарифы  пока  еще  вообще 
мало  прим1Ьняются  на  д'Ьл*,  и  говорить  объ  ихъ  практическихъ  изъянахъ 
немного  преждевременно.  Принцишально  мнопе  города  приняли  тарифную 
систему.  И  не  изъ  одного  только  чувства  справедливости,  или  <искренпяго 
желан1я  обезпечпть  своихъ  рабочихъ  >,  какъ  говорится  въ  н'Ькоторыхъ  вве- 
дешяхъ  къ  тарифамъ:  появлешю  «искренняго  желан1я>  предшествовало 
сильное  движете  коммунальныхъ  рабочихъ  въ  средин*  90  годовъ,  воз- 
никшее, главнымъ  образомъ,  на  почв-Ь  требовашя  заранее  установленной 
минимальной  платы.  Фактичесше  результаты  этого  движен1я  ничтожны,  но 
принцишальное  значеше  оно  им'Ьло  громадное.  Въ  1896  году  во  вс*хъ 
муниципалитетахъ  былъ  поднятъ  вопросъ  объ  установленш  минимальной 
платы  и  съ  т*хъ  поръ  не  сходитъ  съ  очереди.  Тарифная  система,  въ  томъ 
вид*,  какой  она  сейчасъ  имЪетъ,  и  при  той  свобод*,  какую  оставили  за 
собою  муниципалитеты  въ  прим*неши  этой  системы,  является  временнымъ 
компромиссомъ,  который  несомн*нно  въ  недалекомъ  будущемъ  долженъ 
будетъ  уступить  м*сто  чему-нибудь  бол*е  соотв*тствующему  современ- 
нымъ  потребностямъ. 

Съ  точностью  предсказать  типъ  будущихъ  отношен1й  между  городомъ 
и  его  рабочими  чрезвычайно  трудно.  По  крайней  м*р*,  для  ближайшаго 
будущаго.  Д*ло  въ  томъ,  что  на-ряду  съ  остатками  патртархальнаго  отно- 
шен1я  къ  рабочимъ,  какъ  опекаемымъ,  и  тенденщей  вид*ть  въ  нпхъ  равно- 


*=)  Вт.  Ет8^  КкЪг:  „М1тта11оЬп  ипй  АгЪе11егЪеа1п1еп1ит«  8.  171. 
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правную  сторону,  у  коммунъ  замечается  тенденщя  относиться  къ  нимъ, 
какъ  своимъ  служащимъу  къ  своего  рода  чиновничеству  (Веат1епи1т). 
Проявляется  эта  тенденщя  и  въ  тарифахъ,  которые  переводъ  въ  высш1й 
разрядъ  часто  ставятъ  въ  зависимость  отъ  продолжительности  службы 
(принципъ  «старшинства  по  служб*>  для  чиповниковъ)  и,  въ  особенности, 
какъ  увидимъ  ниже,  въ  систем*  пенс1онирован1я  рабочихъ.  Съ  некоторою 
последовательностью  систему  чиновничьяго  отношен1я  пока  проводить  въ 
жизнь  лишь  ра-три  города.  Большинство  городовъ  кое  въ  чемъ  примЬ- 
няютъ  ее  на  практик*,  но  признать  ее,  какъ  общее  начало,  не  решаются. 
Даже  этотъ  типъ  отношешй  требуетъ  отъ  города  значительныхъ  уступокъ. 
Прежде  всего,  городъ  долженъ  будетъ  себя  сильно  урезать  въ  прав*  урав- 
нен1я  рабочихъ:  служащШ  у  города,  какъ  и  правительственный  чиновникъ, 
можетъ  быть  уволенъ  только  за  серьезные  проступки  по  служб*.  Дал*е, 
право  переводить  въ  высшШ  разрядъ  «по  выслуг*  л*тъ>,  назначать  пенено 
и  т.  д.,  превратится  для  города  въ  облза««ост*,  когда  ему  придется  им*ть 
д*ло  съ  рабочимъ-чиновничес7пвомъ  (АгЬе11егЬеат(еп1иш) .  Для  самихъ  рабочихъ 
такой  типъ  отношенШ,  несмотря  на  н*которыя  фактичесшя  улучшен1я  и 
расширен1е  правъ,  тоже  представляетъ  мало  соблазнительнаго,  такъ  какъ 
въ  основ*  его  лежитъ  принципъ  строгаю  подчинетя,  необходимость  быть 
на  хорошемъ  счету  у  всякаго  мелкаго  и  крупнаго  начальства.  Я  упоми- 
налъ  уже,  что  и  теперь  вопросъ  о  «добромъ  поведенш»  рабочихъ  играетъ 
въ  коммунальныхъ  учрежден1яхъ  гораздо  бОльшую  роль,  ч*мъ  въ  частныхъ; 
при  чиновничьей  систем*  «доброе  поведете»,  съ  точки  зр*шя  ближайшихъ 
начальниковъ,  будетъ  играть  еще  бОльшую  роль.  Врядъ  ли  поэтому  для 
об*ихъ  сторонъ  можетъ  быть  желателенъ  такой  типъ  отношен1й  въ  чистомъ 
его  видгь.  Но  какъ  элементъ,  чиновничШ  принципъ,  в*роятно,  будетъ  при- 
сущъ  и  новымъ  отношен1ямъ,  по  крайней  м*р*,  до  т*хъ  поръ,  пока  го- 
сударственное страховаше  не  распространится  на  воьхъ  рабочихъ  страны, 
пока  рабочимъ  приходится  дорожить  службой  у  коммунъ,  принимающихъ 
и  «малоспособныхъ>,  дающихъ  <лучшимъ>,  по  истечеши  изв*стнаго  срока, 
хоть  некоторое  обезпечеше. 

ГУ.  М*ропр1ят1я  для  улучшен1я  быта  рабочихъ. 

Большинство  коммунъ  обязываетъ  своихъ  рабочихъ  вступать  въ  м*ст- 
ныя  общ1я  кассы  страховашя  отъ  бол*зни.  Но  кром*  государственныхъ 
и  обще-промысловыхъ  м*стныхъ  страховыхъ  учрежден1й,  во  вс*хъ  почти 
городахъ  существуютъ  спещальныя  кассы  для  рабочихъ,  состоящихъ  на 
служб*  у  коммунъ:  кассы  пенс10нныя,  для  оказан1я  помощи  рабочимъ  въ 
случа*  бол*зни,  семьямъ  забол*впшхъ  и  умершихъ  рабочихъ,  похоронныя 
кассы  и  т.  д.  За  р*дкими  исключен1ями,  городъ  содержитъ  эти  учрежден1я 
на  свой  счетъ,  не  требуя  съ  рабочихъ  никакнхъ  взносовъ. 

Больнымъ  коммунальный  кассы  обыкновенно  оказываютъ  помощь  съ 
перваго  дня  бол*зни  (р*же  съ  3  или  8)  въ  течеше  н*сколькихъ  нед*ль, 
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тахтпт  до  26  нед^Ьль.  Пособ1е,  какъ  и  въ  общихъ  м'Ьстныхъ  кассахъ, 
составляетъ  */2  средней  м1Ьстной  поденной  платы,  но  некоторые  города  вы- 
даютъ  больше:  ^/^—^и,  даже  до  полнаго  разм1Ьра  дневного  заработка.  Во 
многихъ  городахъ  кассы  оказываютъ  помощь  и  забол1Ьвшимъ  членамъ  семьи 
рабочихъ,  въ  форм1Ь  медицинской  помощи  и  безплатныхъ  л'Ькарствъ.  Въ 
случа*  смерти  рабочаго  его  семь-Ь  выдается  на  похороны  сумма,  въ  20—30 
разъ  превосходящая  среднШ  дневной  заработокъ.  Иногда  рабочимъ  выдается 
пособ1е  (81егЬе§е1(1)  въ  случа-Ь  смерти  члена  его  семьи  *). 

Въ  Любек*  въ  случа*  рождешя  у  рабочаго  ребенка  касса  выдаетъ  ро- 
жениц* 1  м.  10  пф.  ежедневно  въ  течете  3  недель. 

Пенсгонныя  кассы.  Главной  предпосылкой  для  получен1я  пенсш  является 
определенный   срокъ   службы  у  города  и,  большею   част1ю,  неспособность 
къ  дальнейшей  работ*.  Срокъ  колеблется  между  10  и  25  годами,  но  обыч- 
ный 10 — 12  л*тъ;  въ  одномъ  только  Каннштадт*— 300  нед*ль.  Засчиты- 
вается  служба  только   съ  изв*стнаго  возраста:  20,  21,  23,  25-л*тняго. 
Перерывы  въ  работ*,  если  они  произошли  не  по  вин*  рабочаго  и  не  дли- 
лись бол*е  13  нед*ль,  не  лишаютъ  права  на  пенс1ю.  Н*которые  статуты 
требуютъ,  чтобы  рабоч1е  при  поступленш  на  службу  были  вполн*  работо- 
способны и  не  старше  изв*стнаго   возраста  (30 — 50-л*тняго).  Нер*дко 
кассы   ставятъ   себ*  ц*лью  только   увеличивать  государственную  пенс1ю 
(для  инвалидовъ   и  престар*лыхъ).  Такъ,  въ  Дрезден*  рабоч1й,   прослу- 
жившш  у  города  10  л*тъ,  «если   онъ  хорошо   себя  велъ  и  нуждается>, 
получаетъ   дополнительную   къ  государственной  ренту  въ  50  марокъ  еже- 
годно; въ  Каннштадт*  поел*  300  нед*ль  службы  у  города— 75  марокъ  въ 
дополнен1е  къ  государственной  пенс1и,  а  если  онъ  остается  на  служб*  у 
города  поел*  200  нед*ль,  рента  возрастаетъ  иа  15  въ  нед*лю.  Въ  Майнц* 
поел*  10-л*тней  службы  рента  составляетъ  207о  заработной  платы,  и,  если 
рабочШ  остается  на  служб*  по  истечен1и  10  л*тъ,  возрастаетъ  каждый  годъ 
на  1"/в-  Махшиш  дополнительной  городской  ренты— 40%  заработной  платы, 
шшшиш  — 240  марокъ  въ  годъ.  Въ  Гисен*,  наоборотъ,  государственная 
рента  вычитывается   изъ   городской   пенсш,  которая  составляетъ:  поел* 
10  л*тъ  службы— 40 7о,  зат*мъ   ежегодно  повышается  на  17о  и  можетъ 
достигнуть  шахшиш  707о  годового  жалованья.  Въ  большинств*  городовъ 
пенс1я  определяется  годовымъ  окладомъ  жалованья.  Часто  нормой  является 
жалован1е,  которое  рабоч1й  получалъ   въ  посл*дн1е  годы  службы,  р*же— 
средняя  м*стная  заработная  плата.  Исключеше  составляютъ  Магдебургъ, 
Бреславль,  Кёльнъ  и  Данцигъ,  гд*  нормой  является  жалованье,  которое 
рабочш  получалъ  въ  пер1одъ  полной  работоспособности.  Въ  мотивировк* 
указывается,  что  въ  посл*дте  годы  службы  рабоч1й  могъ  получать  мень- 

*)  Въ  Любек*  выдается  въ  случае  смерти: 
Жены 58  мар. 

(въ  возраст*  отъ  5  до  14  д.  40    „ 
»        п            »     1    »     5  „    25    „ 
моложе  1  года 15    „ 
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шй  окладъ  вслЬдств1е  пониженной  работоспособности,  поэтому  заработокъ 
посл'Ьднихъ  л1Ьтъ  не  можетъ  быть  принятъ  за  руководящую  норму. 

Своеобразный  характеръ  им'Ьетъ  касса  въ  Ульмп,.  Тамъ  разм'Ьры  пенсш 
определяются  не  размерами  заработка,  а  семейныыъ  положен1емъ  рабочаго. 
Первоначальная  рента  поелЪ  10-лЪтней  службы  составляетъ  290  марокъ. 
За  каждый  годъ  службы  по  истеченш  10  лЪтъ  рента  повышается: 

1.  Если  рабоч1й  холостъ  (или  вдовъ  и  безд1Ьтенъ)— на  717»  первона- 
чальной и  можетъ  достигнуть  тахшит'а  въ  400  марокъ. 

2.  Если  рабоч1й  женатъ,  но  безд'Ьтенъ  или  Д'Ьти  не  нуждаются  въ  его 
помощи,  рента  повышается  на  17о  въ  годъ,  тахшшш — 450  марокъ. 

3.  Если  рабоч1й  женатъ  и  им'Ьетъ  д^тей  школьнаго  возраста  (14  л-Ьтъ) 
или  вн^школьнаго  (18  л-Ьтъ),  по  по  болезни  содержимыхъ  родителями, 
рента  повышается  ежегодно: 

При  1  ребенк* на  1,15*/о 

>  2        »  »  1,307о 

>  3        »  »  1,457о 

>  4        >  >  1,607, 

»  5        >  >  1,757о 

*  6        >  >  1,907о 

»  7  и  более »  2,007о 

Максимальная  пенсая  для  рабочихъ  здесь— 660  ыар.  въ  годъ  *).  Вы- 
четъ  изъ  городской  пенсш  пособ1й,  получаемыхъ  рабочимъ  изъ  другихъ 
учреждешй,  не  можетъ  имЬть  места,  пока  городская  пенс1я  ниже  365  ма- 
рокъ въ  годъ. 

Все  города  устанавливаютъ  максимальную  пенсш  и  очень  мнопе— ми- 
ндальную. 

Для  рабочихъ  взносы  обязательны  только  въ  трехъ  городахъ  (въ  Аль- 
тоне,  Нюрнберге  и  Мюнхене);  остальные  все  расходы  пенсшнной  кассы 
несетъ  городъ.  Въ  Альтоне  взносъ  для  рабочаго  составляетъ  10  пфени- 
говъ  въ  неделю.  Въ  остальныхъ  двухъ  городахъ  взносы  рабочихъ  зави- 
сятъ  отъ  ихъ  возраста  и  составляютъ: 

Въ  Нюрнберг*:  Въ  Мюнхен*: 

ВЪ  26—30  летъ  27о  зараб.  платы         до  30       летъ  3,57о  зараб.  платы 
»   31-35     >      272     »        >  въ  30-40  >      4,07»     > 

»   36-40     >      3         >        > 
>   40  и  бол.  >      ЗУа     »        =» 

деятельность  кассъ  регулируется  повсеместно  магистратомъ,  а  въ 
очень  многихъ  городахъ  вопросъ  о  выдаче  пособ1я  каждый  разъ  решает- 
ся городской  коммисс]ей.  Внешннмъ  образомъ  рабоч1е  какъ  будто  полу- 
чаютъ  право,  при  известныхъ  услов1яхъ,  на  городскую  пенсш,  но  фак- 
тически онъ  получаетъ  пенс1ю,  какъ  милостыню,  такъ  какъ  добгсваться 

*)  МоМертъ,  цит.  кн.,  стр.  183. 
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ея  судебнымъ  порядкомъ  онъ  не  можешь.  Формальнаго  обязательства  да 
вать  пенсш  городъ  на  себя  не  беретъ.  Статуты  и  зд1Ьсь  играютъ  только 
роль  руководящаго  начала;  при  такихъ-то  услов1яхъ  городъ  можетъ  при- 
судить пенс1ю,  если  найдетъ  претендента  «достойнымъ>.  Чиновничье — 
«старшинство  по  служб'Ьэ,  «доброе  поведен1е>,  «почтительность  къ  на- 
чальству» играютъ  немаловажную  роль  и  при  р'Ьшенш  вопроса  о  пенсш. 

За  немногими  исключен1ями  пенсля  выдается  и  семьямъ  умершихъ  ра- 
бочихъ.  Въ  этомъ  городсия  кассы  опять  какъ  будто  приближаются  къ 
чиновничьей  систем1Ь.  Разница  только  въ  томъ,  что  зд-Ьсь  пенс1и  вдоваыъ 
и  сиротамъ  не  обязательны  и  что  разм'Ьры  ихъ  большею  частью  не  уста- 
навливаются заран-Ье,  а  опред1&ляются  въ  каждомъ  данномъ  случать  город- 
ской администращей. 

Нормой  для  опред'Ьлешя  «вдовьей  пенс1и>  обыкновенно  служитъ  пен- 
с1я  или  жаловап1е  умершаго  мужа.  Въ  н-Ькоторыхъ,  немногихъ,  городахъ 
пенс1я  можетъ  быть  разр-Ьшена,  если  умерш1й  прослужилъ  и  мен1Ье  10  л.; 
но  это  всец'Ьло  зависитъ  отъ  админиетращи. 

На  «сиротскую  пенс1ю»  им^готъ  право  только  законнорожденныя  или 
формально  усыновленныя  д-Ьти.  Выдается  эта  пенс1я  до  достижения  15-Л'Ьт- 
няго,  р*же — 18-л^тняго  возраста.  Размеры  колеблются  въ  зависимости 
отъ  того,  обоихъ  ли  родителей  лишился  претендентъ  или  одного,  дал'Ье, 
отъ  «степени  нужды»  и  м'Ьстныхъ  услов1й. 

Въ  общемъ  пенс1я  вдовы  вм-Ьст*  съ  пенс1ей  сиротъ  не  должна  превы- 
шать пенсш  умершаго  главы  семейства. 

Присужденная  уже  пенс1я  можетъ  быть  отнята  въ  сл'Ьдующихъ  слу- 
чаяхъ:  1)  когда  пенс1онеръ  по  суду  лишенъ  правъ;  2)  когда  онъ  вновь 
пр1обр4таетъ  работоспособность.  Когда  онъ  находитъ  заработокъ,  вычи- 
тывается  соответствующая  сумма  пзъ  пенс1и.  Въ  Берлин1Ь,  если  пенвш- 
неръ  попадаетъ  въ  тюрьму  бол^е  ч'Ьмъ  на  м'Ьсяцъ,  пенс1я  не  выдается 
во  все  время  заключешя.  Въ  данномъ  случае  карается  не  «преступникъ», 
а,  главнымъ  образомъ,  его  семья. 

Лишен1е  «вдовьей  пенсш>  можетъ  быть  вызвано:  1)  новымъ  выходомъ 
замужъ;  2)  «безнравственнымъ  образомъ  жизни».  При  выход*  замужъ  вдо- 
ва-пенс1онерка  иногда  нолучаетъ  единовременное  вспомоществован1е.  При 
«раснутномъ  поведенш»  матери  нособ1е  на  сиротъ  выдается  только  въ 
томъ  случае,  когда  есть  гарант1я,  что  «этимъ  обезпечивается  хорошев 
воспитан1е  д1Ьтей». 

Право  лишен1я  пенсш  всЬ  города  оставляютъ  исключительно  въ  своихъ 
рукахъ. 

Много  говорить  въ  последнее  время  еще  объ  одной  форм*  заботливо- 
сти комыунъ  объ  ихъ  рабочихъ:  объ  устройств'Ь  жилищъ  для  рабочихъ. 
Сделано  пока  въ  этомъ  отношенш  очень  немного,  то,  что  сд'Ьлано,  да- 
леко не  соотв-Ьтствуеть  потребностямъ  ни  въ  количественномъ,  ни  въ 
качественномъ  отношен1и.  Л  не  останавливаюсь  бол'Ье  подробно  на  этомъ 
вопросЬ  потому,  что  м^ра  встрЬчаетъ  мало   сочувств1я  среди  передовыхъ 
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воммуиальпыхъ  рабочихъ.  Рабоч1е  изъ  числа  сбол'Ье  пригодныхъэ  думаютъ — 
чтб  не  разъ  выражалось  на  конгрессахъ  и  въ  печати  рабочихъ,  что  го- 
родсмя  квартиры  еще  болЬе  усилятъ  зависимость  рабочихъ  отъ  городской 
администрацш. 

Право  пользоваться  квартирой  существуетъ  лишь  до  т'Ьхъ  поръ,  пока 
рабоч1й  состоитъ  на  служб*.  Отказъ  отъ  службы  связанъ  съ  необходи- 
мостью очистить  квартиру. 

Тамъ,  гд*  введены  квартиры,  он1Ь,  правда,  очень  быстро  были  за- 
полнены, но  занимали  ихъ  преимущественно  многосемейные  рабоч1е  изъ 
категор1и  наименее  работоспособныхъ,  мелие  городсше  чиновники  и  кан- 
целярская прислуга. 

Я  упоминалъ  уже  о  движенш  среди  коммунальныхъ  рабочихъ,  которое 
въ  П'Ькоторыхъ  м'Ёстахъ  послужило  толчкомъ  для  введен1я  въ  АгЬе1180Г(1- 
пип^'-Ь  бол-Ье  прогрессивныхъ  припциповъ,  между  прочимъ,  минимальной 
зад^льной  платы.  Большихъ  успБховъ  движен1е  не  им'Ьло  исключительно 
всл'Ьдств1е  неорганизованности  рабочихъ. 

Въ  1891  г.  въ  Гамбург*  возникла  первая  организащя  небольшой  ча- 
сти коммунальныхъ  рабочихъ,  занятыхъ  на  газовыхъ  заводахъ.  Но  эта 
оргапизац1я  просуществовала  очень  недолго  и  исчезла,  не  оставивъ  ника- 

кихъ  СЛ-ЬДОБЪ. 

Въ  сентябре  1896  года  часть  рабочихъ  берлинскаго  газоваго  завода 
начала  стачку,  добиваясь  отмены  «18-часовой  смЪны!.  Въ  стачк*  участво- 
вало н-Ьсколько  десятковъ  рабочихъ,  прпнадлежавшихъ  къ  местному  фе- 
рейну  «Но12-ип(1  Вгеиег1га§ег>,  что  дало  поводъ  этому  ферейну  взять 
на  себя  руководство  стачкой.  Стачка  ни  къ  чему  не  привела,  но  ферейнъ 
пр1обр*лъ  такую  популярность,  что  по  окончаши  стачки  къ  нему  примк- 
нула большая  часть  рабочихъ  газоваго  завода,  и  ферейнъ  тогда  же  пре- 
образовался въ  «Уе1^ап(1  (1ег  АгЬе11ег  ш  ва8еп81аиеп,  аиШо12-пп(1  КоЫепрШ^геп 
ипё  80П811§ег  АгЬе1Ыеи1е>.  Съ  т*хъ  поръ  въ  этой  организащи  несколько 
изменился  составъ  (вышли  рабочхе  дровяпыхъ  и  антрацитныхъ  предпр1я- 
т1й,  примкнули  н-Ькоторыл  друпя  категор1и). 

Прочно  окрепла  организащя  съ  1897  г.,  когда  начала  издавать  двух- 
недельную газету  ОегюегЪсЬаСЬ.  Теперь  (съ  1899  г.)  организащя  назы- 
вается «УегЬапс!  (1ег  ш  6еше1П(1еЬеМеЬеп  Ье8сЬаШ§(еп  АгЬеНег  ип(1  Оп^егап- 
ёев^еШеп»  и  им-Ьегь  фил1альпыя  отд-Ьленхя  во  многихъ  городахъ  Гермаши. 

Число  членовъ  по  Момберту: 

1896—97  г.  1897—98  г.  1898—99  г.  1  декабря  1901  г. 

ъъ  10  фил.  отд.    въ  21  фил.  отд.    въ  32  фил.  отд.    въ  44:  фил.  отд. 
924  1,061  3,479  5,118 

Число  членовъ  быстро  растетъ,  особенно  если  принять  въ  соображе- 
ше  конкуренщю  професс1ональныхъ  союзовъ,  старающихся  привлечь  т4хъ 
рабочихъ  къ  себ*. 

Кром*  обычныхъ  требованШ,  касающихся  урегулироващя  рабочаго  вре- 
мени и  задЪльной  платы,  организащя  еще  выставляетъ:   введен1е  ежене- 
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д^&льнаго  отдыха  въ  36  часовъ,  ежегодный  Л'ЬтнШ  отпускъ  съ  сохране- 
н1емъ  жалован1я  и  введенте  рабочихъ  АпззсЬизз'овъ  для  регулировашя  от- 
ношешй  между  коммунальной  администращей  и  рабочими. 

Отпускъ  съ  сохранешемъ  жаловап1я  *)  въ  настоящее  время  составля- 
етъ  очень  р1Ьдкое  явлен1е  и  имъ  пользуются  далеко  не  всЬ  рабоч1е.  Въ 
Шарлоттенбург'Ь  отпускъ  могутъ  получить  только  рабоч1е,  состоящ1е  на 
служб*  не  мен-Ье  2  лФтъ,  и  дается  не  бол1Ье  какъ  на  3  дня,  въ  Карл- 
сруэ—на 8  дней.  Во  Франкфурт'*  н/М.,  если  приводятся  уважительный 
причины  (1г1Ш§е  Огип(1е),  шефъ  нредпр1ят1я  можетъ  дать  рабочимъ,  прослу- 
жившииъ  болгье  3  лптъ,  отпускъ  на  4  дня,  прослужившимъ  болгье  6  л1ьтъ 
отпускъ  до  6  дней. 

Момбертъ  насчитываетъ  во  всей  Гермати  лишь  13  городовъ  съ  рабо- 
чими Аи88сЬи88'ами.  Объ  ихъ  физ1ономш  можно  судить  по  берлинскому 
Аи88сЬи88'у.  Его  учреждеше  мотивируется  желашемъ  города  «дать  рабо- 
чимъ возможность  черезъ  собственныхъ  представителей  входить  съ  пред- 
ложешями,  просьбами  и  жалобами>.  <77о  требовант  директора,  Аиз- 
8сЬи88,  въ  качеств*  св*дущихъ  людей,  выражаетъ  свое  мн*ше  по  вопро- 
самъ,  касающимся  блага  рабочихъ».  Директору  и  городской  депутащи  пре- 
доставляется щъ:йо  распустить  Аи88сЬи88,  <если  онъ,  по  ихъ  мн'Ьтю,  не 
способенъ  выполнить  возложенной  на  него  задачи>,  и  назначить  новые 
выборы.  Президентъ  Аи88с}т88'а  м-Ьстами  выбирается  рабочими  и  только 
утверждается  директоромъ  или  городской  администращей,  большею  же  ча- 
стью прямо  назначается  директоромъ  изъ  числа  «давно  служащихъ  и  от- 
личающихся хорошимъ  поведешемъ>  рабочихъ. 

Немудрено,  что  рабоч1е  не  совсёмъ  удовлетворены  существующими 
Аи88сЬи88'ами  и  не  признаютъ  ихъ  выразителями  своихъ  интересовъ  и  же- 
лан1й. 

Л— ъ. 


*)  Въ  н'Ьксторыхъ  городахъ  сохранеше  жалованхя  им-Ьють  при  верерывахъ  въ 
работ*:  по  причин*  болезни,  для  выполнешя  гражданскихъ  обязанностей,  для  от- 
быт1Я  повторительной  военной  службы.  Обыкновенно  указывается  максимальный 
срокъ  для    перерыва 
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(Деревенск1я  письма). 


VIII. 

Что  такое  дакутузва". 

Въ  настоящее  время  требовашя  санитар1и  и  гппены  прим'Ьпяются  даже  къ 
тюрьмамъ  и  острогамъ.  И  камера  каторжника,  согласно  существующимъ  уза- 
копешямъ,  должна  обладать  непременно  достаточпымъ  количествомъ  св^та, 
тепла  и  воздуха.  Въ  нашихъ  у1Ьздныхъ  городахъ,  при  каждомъ  пр1'Ьзд'Ь  въ 
городъ  сессш  окружнаго  суда,  прокурорскШ  надзоръ  считаетъ  непрем-Ьнною 
своею  обязанностью  посЬтить  тюрьму  и  поглядеть,  хорошо  ли  содержатся 
заключенные.  И  это  только  справедливость,  требуемая  закономъ. 

Но  въ  то  время,  какъ  эта  законная  справедливость  оказывается  у  насъ 
лицамъ,  лишепнымъ  правъ,  въ  ней  отказываютъ  и  отказываютъ  упорно 
полноправнымъ  гражданамъ,  весьма  часто  полезнымъ  членамъ  общества, 
страдающпмъ  алкоголизмомъ  и  попадающимъ  въ  кутузку  для  вытрезвлеи1я. 
Мнопе  изъ  такихъ  лицъ  люди  не  столько  порочные,  сколько  больные,  и 
потому  т'Ьмъ  бол^е  заслуживаютъ  къ  себе  вниман1я  и  сожал'Ьн1я,  и  времен- 
ное пом'Ьщен1е,  или  «кутузка»,  назначенное  для  ихъ  вытрезвлен1я,  должно 
Т'Ьмъ  болЬе  удовлетворять  современнымъ  требован1ямъ  санитарш  и  гипены. 
Но  такъ  ли  это  въ  действительности? 

Въ  нашихъ  уЬздныхъ  городахъ  «кутузки»  существуютъ  уже  болЬе  сто- 
лет1я  (намъ  извЪстенъ,  наприм'Ьръ,  сНарядъ  о  предосторожности,  а  особ- 
ливо пьяныхъ  предохранеп1емъ  взят1емъ  ихъ  подъ  присмотръ  для  вытрез- 
влешя»  1784  г.,  Арх.  пош.  ниж.  зем.  суда,  дЬ  л  о  по  описи  №  2349).  Изъ 
уЬздныхъ  городовъ  «кутузка >  перешла  въ  становыя  квартиры,  въ  волост- 
ныя  нравлен1я,  въ  торговый  села  и  т.  д.,  и  въ  настоящее  время  стала 
самымъ  распространеннымъ  учрежден1емъ,  играющимъ  весьма  видную  роль 
въ  дЬл*  исправлен1я  деревенской  нравственности. 

Наша  «кутузка»  при  волостныхъ  правлен1яхъ  является  и  м^стомь,  куда 
заключаются  для  вытрезвлен1я  пьяные,  и  мЬстомъ  предварительнаго  за- 
ключен^я^  и  этапной  станщей  и,  наконецъ,  мЬстомъ  заключешя  по  приго- 
ворамъ  волостныхъ  судовъ. 


*)  Русская  Мысль,  кн.  III,  1903  г. 
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Обыкновенный,  такъ  сказать,  нормальный  типъ  деревенской  <кутузки> 
при  волостномъ  правленш  или  становой  квартир*  сл'ЬдующШ:  небольшая 
комнатка  аршина  въ  три  ширины  и  аршина  четыре  длины  съ  однимъ  окош- 
комъ,  зад-йланнымъ  решеткою,  а  зачастую  и  вовсе  безъ  окошка.  Что  св-Ьту 
въ  этой  каморк*  очень  мало,  показываетъ  уже  то  обстоятельство,  что  ку- 
тузка на  народпомъ  язык*  называется  обыкновенно  <темной>  («посадили 
въ  темную >),  Отоплеше  въ  такой  каморк'Ь  производится  иногда  крайне 
плохо,  а  иногда  и  совсЬмъ  не  производится — на  обстоятельство  это  ука- 
зываетъ  и  назваше  «холодной>,  усваиваемое  народомъ  кутузк-Ь.  Д-Ьйстви- 
тельно,  въ  такихъ  кутузкахъ  бываетъ  въ  зимнее  время  очень  холодно; 
особенно  если  они  топятся  плохо  или  же  совсёмъ  не  топятся.  Иногда  въ 
«кутузке >  устроены  бываютъ  нары,  существующ1я,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  со 
временъ  Святополка  Окаяинаго,  иногда  же  нары  эти  зам1Ьняютъ  собою 
связки  соломы,  брошенныя  на  полъ.  Комната  отделяется  отъ  с1Ьпей  дверью, 
запертою  замкомъ.  Никакое  наблюден1е  надъ  заключенными  невозможно, 
такъ  какъ  внутренность  «кутузки»  не  осв-Ьщается  и  тамъ  темно,  какъ  у 
негра  въ  желудк'Ь.  Естественно,  что  несчастные  случаи  въ  такихъ  с  кутуз- 
кахъ >  бываютъ  зачастую.  При  н-Ькоторыхъ  волостныхъ  правлен1яхъ  одна 
и  та  же  комната  служитъ  м1Ьстомъ  заключен1я  и  для  мужчинъ,  и  для 
женщинъ.  Никакой  предельной  нормы  для  числа  арестантовъ  здесь  не  по- 
лагается. Садятъ  въ  эту  комнату  двухъ-трехъ  челов^къ,  а  придетъ  ярмар- 
ка— посадятъ  туда  и  пятьдесятъ  человекъ.  Въ  темницу  эту  ввергается  и 
безпаспортпый  бродяга,  и  пьянпца-буяпъ,  только  что  изуродовавшШ  не- 
сколькихъ  человекъ,  и  пятнадцати-летшй  мальчикъ,  «упивш1йся»  по  глу- 
пости и  молодости.  Все  это  населен1е  «кутузки»  копошится  впотьмахъ,  на- 
тыкаясь другъ  на  друга  и  расшибая  другъ  другу  головы.  Очень  часто  среди 
пьяныхъ  завязывается  драка,  которая  нередко  кончается  увечьемъ... 

Вместе  съ  здоровымъ  субъектомъ  зачастую  лежитъ  здесь  рядомъ  субъ- 
ектъ,  Н0СЯЩ1Й  зачатки  острой  заразной  болезни.  О  сифилисе  мы  уже  и  не 
говоримъ.  Никакой  дезинфекцш  или  даже  простого  проветривашя  комнаты 
не  полагается.  Полы  и  нары  въ  комнате  не  моются  никогда.  Зато  клопы, 
блохи  и  друг1я  чужеядныя  достигаютъ  здесь  величины  чудовищной  и  оби- 
таютъ  милл1онамд... 

Ежегодно  въ  нашихъ  кутузкахъ  умираетъ  множество  лицъ  отъ  излиш- 
няго  употреблен1я  спиртныхъ  напитковъ,  «отъ  остраго  отравлен1я  алкого- 
лемъ»,  какъ  гласятъ  офищальные  доклады.  Если  мы  представимъ  теперь 
все  вышесказанное  о  деревенской  «кутузке >,  то  у  пасъ  невольно  долженъ 
явиться  вопросъ:  а  не  остались  ли  бы  живы  мнопе  изъ  этихъ  несчаст- 
ныхъ,  умершпхъ  въ  « кутузкахъ >,  если  бы  ихъ  «не  предохраняли»,  а  оста- 
вляли бы  просто  лежать  на  месте,  особенно  въ  летнее  время. 

Ведь  человекъ,  напившШся  до  безсознательнаго  состоян1я,  есть  крайне 
опасный  больной,  требующШ  за  собою  крайне  осторожнаго,  бережнаго  ухо- 
да, больной,  жизнь  котораго  виситъ  на  волоске. 

Правда,  этотъ  больной  получилъ  болезнь  по  собственпой  вин*;  правда, 


142  Русская    Мысль. 

что  пьянство  —  порокъ  п  порокъ  гнусный,  но  что  же  изъ  этого?  И  нья- 
нпца  заслуживаетъ,  какъ  челов'Ькъ  больной,  такого  же  гуманнаго  обраще- 
шя  съ  собою,  какимъ  пользуется  обжора,  страдаюпий  катаромъ  желудка, 
или  развратникъ,  хворающШ  сифилисомъ...  Это  ясно,  какъ  БожШ  день. 

А  между  т'Ьмъ  деревенская  < кутузка  >  служитъ  м'Ьстомъ  не  только  для 
вытрезвлешя  пьяныхъ,  но  и  м'Ьстомъ  заключешя.  Она  никогда  не  пусту- 
етъ...  Къ  сожал-Ьнш,  большинство  лицъ,  попадающихъ  въ  «кутузку», ни- 
чего не  могутъ  сказать  въ  защиту  своихъ  челов^ческихъ  правъ,  а  если 
иногда  и  скажутъ,  то...  ихъ  никто  не  услышигь  или,  что  еще  хуже,  ни- 
кто не  захочетъ  и  слышать. 

IX. 

Что  можетъ  сделать  земство  въ  д'ЬдЬ  оздоровлен1я  нашей  деревни? 

Если  посмотреть  на  распредЬлеше  земскаго  бюджета  на  медицинск1Я 
надобности,  то  въ  большинстве  случаевъ  можно  увидать,  что  расходовъ 
на  предуирежден1е  заболеваемости  не  делается  никакпхъ,  а  если  и  дела- 
ются где,  то  самые  ничтожные.  Все  суммы  расходуются  на  медикаменты, 
инструменты,  наемъ  врачебнаго  персонала,  больничную  обстановку  и  т.  п. 
Въ  то  время,  какъ  на  эту  статью  расходуются  въ  нашихъ  уездныхъ  зем- 
ствахъ  десятки  тысячъ  рублей  ежегодно,  на  предупреждеше  заболеваемости 
расходуются  сотни,  а  иногда  только  десятки  рублей,  и  все  предупреждеше 
сводится  въ  большинстве  случаевъ  къ  посылке  санитарныхъ  отрядовъ  въ 
местности,  пораженный  эпидем1ями.  Уже  одно  это  служитъ  видимымъ  до- 
казательствомъ  того,  какъ  мало  обращается  внимашя  на  вопросы,  каса- 
ющ1еся  предупреждешя  заболеванШ. 

Въ  большинстве  случаевъ  наши  земцы  утверждаютъ,  что  отъ  меро- 
пргяпй  въ  этомъ  роде  нельзя  ожидать  существенныхъ  результатовъ,такъ 
какъ  оздоровлеше  деревни  не  по  силамъ  земскому  бюджету,  что  меры 
предупрежден1я  заболеванШ  потребуютъ  при  своемъ  примененш  громад- 
ныхъ  суммъ.  Тенденщя  сокращешя  земскихъ  расходовъ  въ  настоящее 
время  одна  изъ  самыхъ  модныхъ;  неудивительно,  поэтому,  что  и  вопросъ 
о  предупрежденш  заболеванШ  повсеместно  сдается  въ  архивъ.  А  между 
темъ  земство  могло  бы  сделать  много  для  оздоровлен1я  деревни.  Потре- 
буются на  это  расходы  вполне  посильные  для  земства,  и  расходы  эти  съ 
уменьшен1емъ  заболеваемости,  покроются  уменьшешемъ  расходовъ  по  ле- 
чен1ю  населен1я. 

Улучшить  санитарное  состоян1е  деревни  возможно,  между  прочимъ,  и 
путемъ  подъема  умственнаго  уровня  народной  массы,  путемъ  распростра- 
пешя  въ  народе  здравыхъ  понят1й  по  санитарш  и  гиг1ене.  Распростране- 
ше  это  возможно  прежде  всего  путемъ  народныхъ  брошюръ,  листковъ, 
путемъ  конкурсовъ  на  лучпия  брошюры  по  санитарш,  гипене  и  описашю 
различныхъ  болезней.  На  это  потребуется  отъ  каждаго  земства  не  тысячи, 
а  сотни  рублей  въ  годъ:  расходъ,  очевидно,  для  земства  посильный.  Прав- 
да, и  теперь  некоторыми  земствами  кое-что  делается  въ  этомъ  отношеши, 
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но  делается  мало.  Д-Ьятельность  земствъ  по  изданш  вышеупомянутыхъ 
книжекъ  и  брошюръ  должна  идти  изъ  года  въ  годъ  впередъ,  не  прерываясь 
а  не  останавливаясь. 

Книги  и  брошюры  для  народа  по  санитары  и  гипен'Ь  должны  сообра- 
зоваться съ  м1Ьстными,  областными  услов1ями  жизни.  Быть  нашего  народа 
выражается  въ  самыхъ  разнообразныхъ  формахъ:  естественно,  что  въ 
одномъ  м'Ьст^Ь  существуютъ  одн4  причины  забол'Ьван1й,  въ  другомъ— дру- 
пя.  ТЬ  санитарно-гипеническ1я  м-Ьры,  который  окажутся  применимыми  къ 
просторной  великорусской  изб-Ь,  окажутся  неприм'Ьнимыми  или  даже  излиш- 
ними въ  южно-русской  мазанк*.  Что  можно  посов'Ьтовать  для  оздоровлен1я 
своего  жилища  кустарю-кожевнику,  то  окажется  совершенно  излишнимъ 
для  кустаря-портного.  Земству  всего  лучше  изв-Ьстна  жизнь  мЬстнаго 
крестьянина;  земство  естественно  всего  бол^е  и  можетъ  принести  пользы 
въ  д^л^  проведен1я  въ  эту  жизнь  оздоровляющихъ  м'Ьропр1Ят1й.  Сравни- 
тельно съ  другими  общественными  учрежден1ями,  въ  д'Ьл*  распространен1Я 
санитарно-гипеническихъ  брошюръ  въ  народ^Ь,  земство  имЬетъ  и  то  пре- 
имущество, что  у  него  имеются  налицо  органы  для  распространен1я  по- 
добныхъ  издан1й  въ  народ-Ь.  В^дь  недостаточно  брошюру  издать,  нужно 
еще  распространить  ее  среди  народа:  и  последнее  гораздо  труднее  перваго. 
У  земства  между  т4мъ  имеется  ц^лая  арм1я  врачей,  фельдшеровъ,  учителей, 
статистиковъ  и  т.  п.  лицъ,  живущихъ  въ  народ'Ь  и  близко  съ  нимъ  со- 
прикасающихся. Большинство  такихъ  лицъ  съ  удовольств1емъ  возьметъ  на 
себя  и  продажу,  и  безплатную  раздачу  среди  народа  популярныхъ  брошюръ 
по  санитар1и  и  гипен*,  изданныхъ  земствомъ. 

Распространен1е  среди  народа  здравыхъ  понятШ  по  санитар1и  и  гиг1е- 
в^  должно  вестись  и  другимъ  путемъ— путемъ  земской  школы.  Въ  земской 
школ'Ё  должно  быть  преподаваемо  элементарное  естествознаше  въ  связи 
съ  гипеной,  въ  земской  шкод*  должны  быть  устраиваемы  чтен1я  по  ги- 
пен'Ь и  т.  д. 

Заботясь  о  распространен1и  среди  народа  санитарно-гипеническихъ 
св^д-ЬнШ,  земство  должно  ходатайствовать  передъ  правительствомъ  о  томъ, 
чтобы  во  вс^хъ  училищахъ  бол*е  или  мен^е  сообщались  учащимся  св-Ь- 
д^шя  по  санитар1и  и  гипен'Ь.  Развипе  народа  въ  какомъ  бы  то  ни  было 
отношенш  всегда  идетъ  отъ  высшихъ  классовъ  общества  къ  низшимъ,  а 
не  наоборотъ.  А  между  т-Ьмъ  справедливость  требу етъ  зам'Ьтить,  что  наши 
высш1е  и  средн1е  классы  народа  бываютъ  зачастую  круглыми  нев'Ьждами 
въ  д^л-Ь  гипены. 

За  доказательствами  ходить  недалеко.  Покупателями  « эфедры >  явля- 
ются главнымъ  образомъ  интеллигентный  и  полуинтеллигентныя  лица. 
Безграмотный  крестьянинъ  не  будетъ  обращаться  къ  «Кузьмичамъ»  за 
тысячи  верстъ,  когда  у  него  въ  своей  волости  им'Ьются  подъ  бокомъ  свои 
«Кузьмичи».  Гомеопаты  находятъ  себ*  адептовъ  среди  лицъ  интеллигент- 
ныхъ.  Гг.  Гачковск1е,  Вревсше  е4  (иШ  ^иап^^  находятъ  сочувств1е  преиму- 
щественно въ  высшихъ  и  среднихъ  классахъ,  но  отнюдь  не  среди  черни, 
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оть  которой  имъ  мпогимъ  не  поживиться...  Какъ  нп  странно,  но  главная 
причина  такого  печальнаго  явлен1Я  опять-таки  самое  грубое  невежество; 
нев'Ьжество  это  заставляетъ  «большой  св^тъ»  л1Ьчпться  «виталиномъ>, 
оно  же  самое  гонитъ  и  простолюдина  къ  какому-нибудь  знахарю  Микит^ 
или  <^баушк•Ь-знаxарк'Ь»  Сидоровн^.  Разница  только  въ  томъ,  что  просто- 
людпнъ  и  понят1я  совс^мъ  не  имЪетъ  о  медицинекихъ  научныхъ  данныхъ 
и,  потому,  имъ  не  в^ритъ-,  напротивъ,  интеллигентъ  кое-что  слышалъ 
объ  этихъ  данныхъ  и  потому  не  хочетъ  имъ  в-Ьрить  и  не  верить.  Возьмемъ, 
наприм'Ьръ,  такой  фактъ.  Въ  прошедшемъ  году  на  одномъ  губернскомъ 
земскомъ  собранш  врачебный  инспекторъ  указывалъ,  что  соковыя  воды 
картофельно-терочныхъ  заводовъ,  заключающ1я  въ  себ-Ь  массу  органиче- 
скихъ  веществъ,  спускаемыя  въ  ручьи,  р'Ьчки  и  озера,  служитъ  причиною 
заражешя  и  загрязнешя  питьевой  воды,  которою  пользуется  окрестное 
населен1е.  Свой  докладъ  врачебный  инспекторъ  мотивировалъ— паблюде- 
н1ями  личными,  наблюден1ями  и  выводами  врачебнаго  инспектора  сос1Ьд- 
ней  губерши,  научными  анализами  соковыхъ  картофельныхъ  водъ,  науч- 
ными положен1ями  о  вред'Ь  органическихъ  прим1Ьсей  къ  питьевой  вод*  и 
т.  д.  Что  же  возразили  земцы  на  этотъ  докладъ?  Приводимъ  сд'Ьлапныя 
возражешя  буквально,  какъ  они  занесены  въ  протоколы  собрашя.  Глас- 
ный А.  0.  (земсшй  начальникъ,  сотрудникъ  н'Ьсколькихъ  газетъ  и  жур- 
наловъ)  заявилъ,  что  судя  по  ею  личнымъ  наблюденгямъ,  картофель- 
ные заводы  никакого  вреднаго  влгянгя  на  окружающую  мгьстгюсть  не 
оказываютъ...  (Как1я  тамъ  еще  органическ1я  примЬси,  да  анализы,  когда 
мн*  они  неизв-Ьстны,  да  и  знать-то  я  ихъ  не  хочу!...) 

Фактовъ,  врод1Ь  прпведенныхъ  нами,  мы  могли  бы  привести  многое 
множество.  ВсЬ  они  показываютъ  одно:  если  нашъ  мужикъ  является  въ 
Д'Ьл'Ь  санптар1и  и  гиг1ены  круглымъ  нев-Ьждой,  то  такимъ  же  невеждой 
является  зачастую  и  русскШ  интеллигентъ. 

Весьма  важно,  чтобы  элементарный  св'Ьд'Ьшя  по  санитарш  и  гитхен* 
распространялись  все  бол-Ье  и  бол'Ье  среди  простого  народа.  Но,  если  и 
высш1е  и  средн1е  классы  народа  въ  дапномъ  отношен1и  также  нев-Ьже- 
ственны,  какъ  и  простой  народъ,  то  вм4ст1&  съ  распространешемъ  меди- 
цинекихъ знанШ  среди  простого  народа  сл4дуетъ  озаботиться  и  объ  рас- 
пространен1и  этихъ  знанШ  среди  высшихъ  классовъ  общества. 

Весьма  много  могло  бы  сд-Ьлать  земство  въ  д^Ьл-Ё  предупрежден1я  за- 
бол^ЬванШ  и  путемъ  издашй  обязательныхъ  постановлен1й.  Правда,  и  те- 
перь эти  постановлеп1я  отъ  времени  до  времени  издаются  земствами,  но, 
въ  большинств'Ь  случаевъ,  въ  такомъ  вид'Ь  и  въ  такомъ  количеств*,  что 
на  оздоровлеп1е  местности  они  не  могутъ  им^ть  никакого  вл1яшя.  Поста- 
новлен1я  эти  чаще  всего  издаются  во  время  эпидем1й  и  им^готъ  характеръ 
временпыхъ  м*ръ — это  разъ.  Съ  другой  стороны,  почти  всегда  народное 
8драв1е  приносится  въ  жертву  усп^ханъ  промышленности— этому  печаль- 
ному русскому  Молоху,  требующему  для  себя  постоянно  кровавыхъ  жертвъ. 
За  примерами  ходить  недалеко:  въ  иав^стноЁ  н^стности   нногочисденные 
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заводы  загоряютъ  и  портятъ  питьевыя  воды.  Требуется  издать  противъ 
заводчиковъ  обязательныя  постаповлен1я.  Но  издать  тамя  постановлешя 
значить  ст-Ьснить  отечественную  промышленность,  а  это  является  для 
многпхъ  кавимъ-то  €жупеломъ>,  и  земства  или  совсЬмъ  не  издаютъ  та- 
кихъ  постановленШ,  или  выпускаютъ  таюя  постановлен1я,  который  ничего 
не  могутъ  сд-Ьлать  въ  д^л'Ь  предупреждеп1я  забол-Ьваемости  и  которымъ 
вся  ц-Ьна  грошъ.  Не  усп1Ьхи  промышленности  должно  оберегать  земство  (у 
промышленности  много  и  безъ  того  своихъ  защитниковъ),  а  интересы  на- 
роднаго  здрав1я.  Интересы  эти  должны  стоять  на  первомъ  план'Ь  и  обяза- 
тельныя ностановлен1я,  проникнутыя  этимъ  началомъ  и  ороведенныя  за- 
гЬмъ  въ  жизнь,  принесутъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  громадную  пользу  въ  д1Ьл^ 
предупреждешя  забол'Ьван1й.  Необходимо  только,  чтобы  постановлешя  эти 
были  вполн-Ь  согласны  съ  данными  пауки,  а  потому  и  при  выработке  ихъ 
первое  мЬсто  должно  быть  отведено  врачамъ,  какъ  лицамъ  въ  этомъ  вом- 
петентнымъ.  Земскхе  д-Ьятели  должны  поступиться  несколько  своими  пра- 
вами въ  пользу  компетентныхъ  врачей,  не  им'Ьющихъ  на  земскихъ  собра- 
н1яхъ  даже  права  голоса.  Уступка  въ  этомъ  род-Ь  со  стороны  земскихъ 
деятелей  покажетъ  только,  что  они  руководятся  въ  своей  дЪятельноети 
не  мелкимъ  самолюб1емъ,  а  д-Ьйствительно  благомъ  общественнымъ. 

Многое  въ  д'Ьл1&  предупреждеп1я  8абод']&вац1й  могло  бы  сделать  земство 
устройствомъ  обществепныхъ  сооруженШ,  необходимыхъ  для  оздоровдешя 
местности. 

Такъ,  наприм'Ьръ,  для  каждаго  земства  доступно  улучшен1е  въ  дерев- 
няхъ  водоснабжен1я  устройствомъ  по  деревнямъ  колодцевъ,  удовлетворя- 
ющихъ  вполп1Ь  требован1ямъ  сапитарш  и  гипены.  Починъ  въ  этомъ  д4лЪ 
уже  проявило  московское  земство.  Оно  организовало  научно-гидрологиче- 
ское изсл1Ьдован1е  губернш,  а  зат^мъ  прим'Ьняетъ  уже  устройство  въ  де- 
ревняхъ  колодцевъ  на  земскШ  счетъ,  взимая  по  соглашен1ю  съ  крестьянъ 
незначительную  ежегодную  плату  за  пользован1е  водою  съ  каждаго  рора. 
Такъ  какъ  плата  эта  невелика  (нанрим^ръ,  1  р.  съ  двора),  то  земства 
едва  усп1Ьваетъ  удовлетворять  всЬ  просьбы  объ  устройстве  колодцевъ  въ 
деревняхъ,  въ  которыхъ  н^тъ  хорошей  воды.  М^ра  эта,  при  посл-Ьдова- 
тельномъ  и  настойчивомъ  проведены,  должна  постепенно  вывести  изъ 
употреблен1я  пользован1е  опасною,  въ  гипеническомъ  отношен1и,  водою 
стоячихъ  прудовъ  или  грязныхъ  р^чекъ  и  устранить  одинъ  изъ  важныхъ 
в^роятныхъ  источниковъ  болезней.  Весьма  желательно,  чтобы  опытъ  мо- 
сковскаго  земства  нашелъ  себ'Ь  подражан1е  и  въ  другихъ  м'Ьстностяхъ. 

Многое  могло  бы  сделать  земство  и  въ  улучшенш  деревенскихъ  по- 
строекъ.  Для  каждой  местности  долженъ  быть  выработанъ  местный  типъ 
избы,  удовлетворяющ1й  какъ  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  такъ  и  требовашямъ 
санитар1и  и  гипены.  Выработка  эта  возможна  путемъ  конкурсовъ  отъ  зем- 
ства. Зат'Ьмъ  сл^дуютъ  поощрительныя  премш  или  ссуды  для  построекъ, 
удовлетворяющихъ  этому  типу.  Весьма  полезно  точно  также  устройство 
земскихъ  складовъ  строительныхъ   матер1аловъ  и   строительныхъ  принад- 
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лежностей,  за  которые  крестьяне  уплачиваютъ  чрезвычайно  дорого  въ 
своихъ  деревенскихъ  лавочкахъ,  получая  въ  то  же  время  товары  низшаго 
качества. 

Для  улучшешя  питашя  насел ен1я  были  бы  полезны  всЬ  м^Ьры,  напра- 
вленныя  къ  развитш  животноводства,  огородничества  и  плодоводства,  а 
также  и  домоводства. 

Во  многихъ  земствахъ  въ  настоящее  время  практикуется  уже  устрой- 
ство яслей-пр1ютовъ  для  д'Ьтей  въ  л'Ьтнее  рабочее  время — м'Ьра  весьма 
полезная  въ  санптарно-гиг1еническомъ  отношенш.  Таше  ясли-пршты  име- 
ются уже  въ  губерн1яхъ:  Полтавской,  Воронежской,  Курской,  Самарской, 
Симбирской,  Нижегородской,  Рязанской,  Черниговской,  Харьковской,  Мо- 
сковской, Костромской  и  др. 

Устройство  платныхъ  общественныхъ  бань  по  многолюднымъ  селен1ямъ 
было  бы  точно  также  вполне  доступно  для  очень  многихъ  земствъ.  За- 
траты эти  легко  окупились  бы  платою  съ  моющихся  въ  этихъ  баняхъ,  а 
между  тЬмъ  въ  то  же  время  сократились  бы  расходы  по  л1&чешю  т-Ьхъ 
кожныхъ  забол'Ьвашй,  как1я  происходятъ  исключительно  всл'Ьдствге  не- 
чистоплотности. Что  кожныя  забол'Ьвашя  вслЬдствге  нечистоплотности 
развиты  среди  нашего  населен1я  очень  сильно,  можно  вид-Бть  изъ  доклада 
д-ра  Петерсена  на  УШ  пироговскомъ  съ1&зд'Ь,  вполне  подтверждаемаго  и 
частичными  наблюдешями.  Такъ,  наприм.,  по  наблюден1ямъ  д-ра  Мику- 
сова  въ  одномъ  изъ  врачебныхъ  участковъ  Ливенскаго  уЬзда  число  боль- 
ныхъ  чесоткою  составляетъ  Ув  ^асть  всЬхъ  амбулаторпыхъ  больныхъ.  А 
между  т'Ьмъ  въ  д1Ьл*  борьбы  съ  означенною  бол1Ьзнью  баня  является 
однимъ  изъ  самыхъ  важныхъ,  почти  радикальныхъ  средствъ. 

Очевидно,  что  въ  д-Ьл*  оздоровлешя  нашей  деревни  наше  земство 
могло  бы  сд'Ьлать  очень  и  очень  много.  На  долю  земскихъ  учрежденШ, 
какъ  стоящихъ  на  стражЬ  пнтересовъ  сельскаго  населешя,  выпадаетъ 
прямая  обязанность  придти  на  помощь  населенш  въ  борьб']^  съ  грязью  и 
нечистоплотностью . 

Въ  д'Ьл1Ь  оздоровлен1я  деревни  въ  сущности  еще  не  сделано  ничего, 
а  между  т1Ьмъ  предупредительный  м1Ьры  гораздо  ц1Ьнн1Ье  л1Ьчебныхъ,  и  въ 
этомъ  отношеши  земству  не  следовало  бы  останавливаться  ни  предъ  ка- 
кими затратами.  Къ  чему  будутъ  всЬ  заботы  о  народномъ  образоваши,  о 
народномъ  продовольствш,  о  народномъ  хозяйств*,  когда  жизнь  этого 
народа  будетъ  висеть  на  волоскЬ,  когда  массы  народа  будутъ  умирать 
отъ  эпидемическихъ  забол'ЬванШ?... 

Многое,  повторяемъ  мы,  можетъ  сделать  земство  въ  д^л*  оздоровле- 
е1я  нашей  деревни,  даже  и  теперь,  несмотря  на  всю  ограниченность  зем- 
скаго  бюджета. 

Еще  больше  оно  можетъ  сд'Ьлать  своими  ходатайствами  предъ   прави- 

тельствомъ  о  принят1и  тЬхъ  или  иныхъ  мЬръ  къ   оздоровленш    деревни. 

Возбуждать  так1я  ходатайства  есть  прямая  обязанность  земства.  «Дитя  не 

плачетъ,  мать  не  разум'Ёетъ>.  ,    ^ 

*^    '  А.  Баловъ. 


Изъ  переписки  русски^ъ  писателей. 

(А.  И.  Левитовъ,  И.  3.  Суриковъ,  Л.  И.  Пальминъ). 

Поэтъ  изъ  народа  И.  3.  Суриковъ  любидъ  и  ц'бнилъ  Александра  Ива- 
новича Левитова.  Черезъ  м1Ьсяцъ  поел*  смерти  Александра  Ивановича, 
Суриковъ  изв'Ьщалъ  Н.  А.  Якоби  о  тяжелой  для  него  утрат'Ь.  «Литера- 
турныя  силы  гибнутъ.  НЪтъ  Демерта  *),  н'Ьтъ  и  Левитова, — писалъ  онъ. 

Р'Ьд'Ьютъ  силы  между  нами 
И  гаснутъ  светлые  огни: 
Одинъ  закопанъ  въ  общей  ям4, 
Другой  въ  больнидЬ  кончилъ  дни... 

«Некрологъ  А.  И.  Левитова  я  пом^стилъ  въ  4  №  Пчелы...  Письмо 
это  я  началъ  писать  вамъ  7,  а  кончаю  13  февраля.  Я  не  усн1Ьлъ  докон- 
чить вамъ  письма,— за  мной  прислалъ  больной  мой  товарищъ,  писатель 
Д.  Н.  Кафтыревъ.  И  восьмого  числа  онъ  умеръ  отъ  чахотки,  30  л-бть  отъ 
роду,  11-го  я  похоронилъ  его  рядомъ  съ  Левитовымъ.  Приведенное  мною 
выше  четверост1Ш11е  принадлежитъ  моему  умершему  другу». 

Предлагаемое  письмо  Левитова  къ  поэту  Сурикову  прибавляетъ  кое  что  къ 
б1ограф1и  нерваго.  Оно  помечено  21  октября  1875  года,  когда  измученный 
голодовкой  писатель  не  выдержалъ  условш  московской  жизни  и  уЬхалъ  на 
учительское  м-Ьсто  въ  г.  Козловъ,  Тамбовской  губ.  Намъ  не  известно  письмо 
самого  Сурикова,  на  которое  Левитовъ  отв^тилъ  нижесл'Ьдующимъ  поела- 
шемъ. 

«Дорогой  мой  Иванъ  Захаровичъ, 

«Необычай  мой  письма  писать  разныя,  разговорами  пустыми  заниматься. 
Но  звериный  образъ  дремать  мн-Ь  не  даетъ.  И  зд^сь  за  мной  по  пятамъ 
питва  гибельная  ходитъ  и  отъ  нея,  видно,  никуда  не  уйти.  Исхлестала 
она  меня  вдребезги,  всю  душу  вымотала  и  покоя  ни  въ  чемъ  не   найти. 

*)  Стихотворешя  И.  3.  Сурикова.  М.  1884  г.,  изд.  К.  Т.  Солдатенкова.  Н.  А. 
Соловьевъ-Несм^ловъ  сообщаетъ  о  забытомъ  Демерт^  следующее: 

.И.  А.  Демертъ  умеръ  въ  Москв-б,  бывши  тамъ  иро-бздомъ,  а  гд*  и  какъ  схо- 
роненъ — не  могли  добраться  ни  родственники,  ни  литературные  друзья,  ни  редакц1и, 
гд*  покойный  въ  это  время  постоянно  сотрудничалъ",  стр.  46. 
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Думалъ  я  и  такъ  и  втакъ,  и  въ  тайныя  глуби  пучипныя  заглядывалъ,  и 
въ  одномъ  только  уб'Ьдился,  <яко  нЬеть  творяй  благостыню,  н'Ьсть  до 
единаго».  В'Ьтеръ  всякихъ  б-Ьдъ  надъ  моей  головёнкой  съ  шумомъ  носится 
и  погибель  моя  въ  двери  стучится:  «полно  по  св^ту  валандаться,  не  жи- 
вешь ты,  а  лежишь;  туманъ  изъ  башки  твоей  но  выходитъ!»  Такъ-то, 
милый  мой,  и  зд-Ьсь  живу  я  эвона  какой  пьянчужко!  А  ты  съ  вопросами 
разными  ко  мн'Ь  подходишь,  выведываешь:  «почему,  молъ,  теперь  простоты 
промежду  людей  н*тъ,  почему  брату  нашему  жить  трудно  приходится.  > 

«А  спрошу-ка  я  тебя:  гд*  же  намъ  простоты  этой  взять  приходится? 
Во  времена  ветхозав'Ьтныя  цари  да  патр1архи  за  стадомъ  ходили,  деревян- 
ными посохами  людьми  правили.  А  нын1Ь  каждый  кулакъ  деревенск1й  въ 
господа  попасть  все  пытается.  Все  ему,  молъ,  плохонькимъ  мужиченкомъ 
пахнетъ,  своимъ  нич'Ьмъ  онъ  не  довольствуется,  къ  купцамъ  да  дворяпамъ 
добраться  норовитъ.  О  простот1Ь  да  правд-Ь  людской  мечтать— это  все  одно, 
что  въ  т*  времена  верить,  когда  левъ  изъ  одного  ручья  съ  ланью  воду 
пилъ,  когда  тигръ  стада  барановъ  на  лугу  пасъ,  а  пастухи  съ  пастушками 
такъ  н^жно  разговаривали,  что  впору  бы  имъ  въ  любомъ  еалон'Ь  беседовать. 

«А  теперь,  дорогой  мой,  иной  народецъ  въ  ходъ  пошелъ.  «Сделаю,— 
думаетъ  человЬкъ,— такъ  или  этакъ»;  а  кто-то  ему  подшептываетъ:  «стой, 
любезный!  Зач-Ьмъ  же  такъ  д4лать,  а  не  иначе».  «Хорошо, — отвечаетъ,— 
сделаю  я  и  иначе».  А  голосъ  и  этимъ  недоволенъ:  «позволь,  сударикъ,  а 
надо  ли  вообще  это  дело  делать?  Ведь  до  насъ  этого  и  делать  никто  не 
хотелъ>.  <А  хорошо,  коли  не  делали?»  «Почемъ  же  ты  знаешь?  Ведомо 
что  хорошо,  коли  не  делали.  Да  и  знаешь  ли  ты  наверное,  что  кто-ни- 
будь делалъ?  Читалъ  въ  книжкахъ?  Слыхалъ  отъ  людей?  Брось, — все  это 
глупости.  Никто  ничего  не  знаетъ,  чт5  было  раньше».  «Какъ  же  жить? — 
опять  ты  спрашиваешь.  «Да  живи  просто  такъ*.  Все  это  самоанализомъ, 
самоконтролемъ  называется.  Ты  думаешь,  что  это  худо,  а  я  такого  мне- 
шя,  что  это  худо  совсемъ.  Въ  разныхъ  критикахъ  да  мнен1яхъ— всякаго 
зла  источникъ.  Не  Печориными  земля  наша  держится,  а  кемъ  хочешь, 
хоть  бы  и  Онегиными,  самыми  плохими  Онегиными,  потому  что  они  хоть 
немного  на  испанца  Кихота  похожи. 

«Ты  пишешь,  что  здесь  въ  глуши  жить  лучше,  вольготнее;  а  меня  въ 
городъ  опять  что-то  зоветъ,  къ  себе  кличетъ.  Знаю  я,  что  въ  городе 
напрасно  искать  чего-нибудь  добраго.  И  въ  деревне  бедность,  но  въ  го- 
роде— нищета;  всюду  голь,  не  только  на  окраинахъ,  но  и  въ  богатыхъ 
домахъ.  Каждому  хочется  жить  лучше,  чемъ  онъ  можетъ.  А  для  нравствен- 
ности уснулъ,  умеръ  человекъ  разбогатевш1й.  Ночь  духа  царитъ  въ  душе 
его  зачерствелой.  Сытъ  онъ,  ожирелъ,  а  потому  всемъ  доволенъ — и  собой 
и  жизнью.  Въ  дело  онъ  не  идетъ,  потому  что  ему  хорошо,  а  разставаться 
съ  хорошимъ,  известно,  не  хочется.  А  не  скажешь  ли  мне  ты,  Иванъ 
Захаровичъ,  каие  так1е  устои  могутъ  быть  у  бедняка,  у  человека  голод- 
наго?  Не  о  духовномъ  голоде  я  думаю,  а  о  жпвотномъ,  когда  въ  брюхе 
пусто.  Хорошо  еще,  если  у  него  одно  брюхо,  есть  просящее.  А  еслиртовъ 
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у  него  много,  жена,  д1Ьтишки?  Вотъ  когда  попробуй  высоко  держать  знамя 
нравственпости! 

«Не  удержишь:  опустится.  Вотъ  и  растутъ  и  множатся  толпы  гольте- 
пы  городской  и  деревенской.  Пока  мужикъ  въ  деревн'Ь  живетъ  —  все  ему 
нравится.  И  жена  корявая  кажется  ему  раскрасавицей,  и  дьякъ— не  в-Ьсть 
мудрецомъ  какимъ,  а  краюха  хлЪба  съ  квасомъ — манной  небесной,  а  изба 
съ  подпорками— палатами  крепкими.  И  стоить  ему  разокъ  въ  городъ  по- 
пасть, тамъ  пожить  да  помаяться— полетитъ  все  тормашками.  ЗдЬсь  онъ 
по  три  раза  на  день  чай  пьетъ  съ  лимопомъ  да  булками,  музыку  со  звон- 
ками да  барабанами  слушаетъ,  по  улицамъ  на  д^вокъ  въ  шелковыхъ  чулоч- 
кахъ  насмотрится.  Критиковать  стапетъ  и  умствовать.  Теперь  ему  въ  де- 
ревне и  скучно  и  нерадостно.  Жить  лучше  хочется.  А  откуда  взять?  За 
работу,  в'Ьдь,  лучше  платить  никто  не  станетъ.  Вотъ  и  попадетъ  онъ  на 
хитровку,  а  оттуда  никто  назадъ  не  воротится. 

«Все  это  я  такъ,  только  для  прим'Ьра,  о  мужик1Ь  разсказывалъ.  Эта 
пЬсня  и  для  нашего  брата  поется.  Кто  привыкъ  къ  городу,  вкусилъ  его 
прелести,  тому  въ  деревню  иль  городокъ  маленьмй  лучше  не  -Ьхать.  Такъ 
и  я,  дорогой  мой,  въ  Москву  собираюсь,  хоть  люди  зд'Ьсь  хорош1е  и  житье 
мое  обезпечеппое.  Прости,  заболтался  я,  потому  что  говорить  мн4  зд'Ьсь 
не  съ  кЪмъ:  люди  все  простые,  ко  всему  привычные. 
ЛюбящШ  тебя  А.  И.  Левитовъ. 

«Р.  8.  А  я  совсЬмъ  о  стихахъ-то  и  позабылъ!  Спасибо,  что  прислалъ  ихъ 
мн4.  Но  мн1Ьи1я  своего  сказать  я  не  сум'Ью.  Стихи  писать — вещь  мудре- 
ная, самъ  я  не  пробовалъ,  разв-Ь— когда  въ  бурс*  былъ.  Советую  теб* 
прозой  заняться.  Напиши  разсказъ  хотя  бы  про  торговцевъ  жел-Ьзомъ  ста- 
рымъ.  Жизнь  ихъ  ты  зпаешь,  а  изложить  па  бумаг1Ь  не  трудно.  Стихи 
пр^'Ьлись  всЬмъ.  П'Ьсня— д-Ьло  другое.  Но  не  всякШ  стихъ  подъ  п1Ьн1е  по- 
дойдетъ.  П-Ьспя  должна  быть  поэтичная,  по  форм*  стройная  и  по  мысли 
серьезная.  Пиши  п^спи;  ихъ  у  насъ  такъ  мало». 

Въ  ночь  па  3  января  1877  года  Левитовъ  умеръ  въ  Москв*,  въ  уни- 
верситетской клиник*,  и  похоропепъ  на  деньги,  собранный  между  студен 
тами  и  немногими  его  друзьями.  Въ  складчин*  участвовалъ  и  Суриковъ, 
который  напиеалъ  и  некрологъ  Левитова. 

Объ  иптересномъ  поэт*  изъ  крестьянъ  Иван*  Семенович*  Ивин*  гово- 
рилъ  на  страницахъ  Русской  Мысли  А.  И.  Яцимирск1й.  Теперь  приведемъ 
сообщенный  посл*днимъ  же  два  письма  къ  Ивииу  Л.  И.  Пальмина. 

Зиму  1879  года  Ивинъ  провелъ  въ  деревн*  и  долженъ  былъ  ц*лый 
м*сяцъ  передъ  святками  проработать  въ  л*су,  получая  35  копеекъ  въдень. 
Поел*  Рождества  отецъ  уступилъ,  наконецъ,  просьбамъ  сына,  выдалъ  ему 
паспортъ  на  полгода,  и  Ивинъ  снова  ушелъ  въ  Москву.  Въ  это  время- 
начало  1880  года— братъ  Ивина  поступилъ  рисовальщикомъ  въ  редакщю 
журналовъ  Свгьтъ  и  Тгьни  и  Мгрской  Толкъ.  Благодаря  его  протекцш 
Ивинъ  получилъ  м*сто  при  контор*  одного  изъ  журналовъ,  писалъ  адреса, 
клеилъ  бандероли,  но  продолжалъ  писать  стихи,  которые  пом*щалъ  въ 
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Мгрскомъ  Толюь.  «Такъ  какъ  въ  журнал1Ь  появлялись  не  всЬ  стихи,  ко- 
торые отдавались  Н.  Л.  Пушкареву,  то  я  обратился  за  совЬтомъ  къ  самому 
редактору, —  разсказываетъ  Ивинъ. — При  этомъ  я  упомянулъ,  что  съ  по- 
добными советами  обращался  раньше  къ  Сурикову.  Но  Пушкаревъ,  будучи 
тогда  не  въ  ладу  съ  Иваномъ  Захаровичемъ,  никакого  совета  мн*  не  даль 
и  сказалъ: 

—  Суриковъ  самъ  хуже  твоего  пишетъ. 

сА  Суриковъ  въ  это  время  лежалъ  уже  больной  въ  посл1Ьднемъ  пер1- 
од1Ь  чахотки,  и  24  апреля  скончался.  Въ  то  время  въ  Мгрскомъ  Толкгь 
сотрудничалъ  поэтъ  Л.  И.  Пальминъ,  и  я  письменно  обратился  къ  нему, 
убедительно  прося  помочь  мн'Ь  совЬтомъ  и  высказать  свое  мн-Ьте  о  мо- 
ихъ  стихахъ.  Пальминъ— спасибо  ему — отнесся  ко  мн'Ь  вполне  сочувственно 

и   ОТВЬТИЛЪ   МН*   ПрОСТраННЫМЪ   Ш1СЬМ0МЪ>. 

сЯ  глубоко  признателенъ  вамъ  за  вашъ  лестный  отзывъ  о  моихъ  сти- 
хахъ И  за  ваше  дов'Ьр1е,  съ  которымъ  вы  обращаетесь  ко  мн'Ь  за  сов-Ь- 
томъ.  Не  знаю,  заслуживаю  ли  я  этого,  но,  во  всякомъ  случае,  отъ  души 
желаю  вамъ  добра  и  съ  полною  охотою  готовъ  напутствовать  васъ  и  доб- 
рымъ  сов^томъ,  и  искреннимъ  мнЬшемъ.  Конечно,  я  долженъ  5ыть  съ 
вами  вполне  откровеннымъ  во  мн*Н1и.  Мн*  кажется,  что  у  васъ  есть  да- 
роваше,  но  я  читалъ  только  два  ваши  стихотворен1я:  одно,  присланное 
при  письм'Ь,  и  другое  въ  Мгрскомъ  Толкгь.  Оба  эти  стихотворен1я  мнЬ 
очень  нравятся,  а  на  первое  обратилъ  мое  внпмаше  Н.  Л.  Пушкаревъ  еще 
въ  рукописи.  По  двумъ  стихотворен1ямъ  начинающаго  поэта,  хотя  и  не 
дурнымъ,  трудно  судить  вообще  о  степени  таланта  и  призван1я.  Интересно 
бы  почитать  побольше  и  именно  тЬ,  который  вы  сами  признаете  неудов- 
летворительными, такъ  какъ,  хотя  они  быть  можетъ  не  удобны  для  пе- 
чати по  невыдержанности  формы,  но  изъ  нихъ  можно  познакомиться  съ 
т*ми  мыслями,  которыми  задавался  пишущш,  съ  его  м1ровоззр'Ьн1емъ  и 
съ  колоритомъ  его  чувства;  а  также  можно  увидать,  насколько  въ  стихахъ 
есть  свежести  и  искренности. 

<По  моему,  искренность— неотъемлемое  качество,  соприсущее  поэти- 
ческому творчеству.  Безъ  искренности  не  можетъ  быть  истиннаго  вдохно- 
вешя.  Поэтъ  долженъ  писать  только  о  томъ,  что  его  волпуетъ,  мучаетъ 
или  радуегь,  о  чемъ  болитъ  его  сердце,  что  его  тревожитъ  и  занимаетъ 
и,  если  у  него  есть  талантъ,  то  на  этой  почв*  онъ  будетъ  объективенъ, 
т. -е.  будетъ  находить  так1я  ноты,  который  встрЬтятъ  созвуч1е  въ  другихъ 
сердцахъ  и,  потому  самому,  будутъ  производить  впечатлЬше.  Ради  Бога, 
изб'Ьгайте  всякой  умышленной  подделки  подъ  модный  современный  ладъ. 
Хотя  въ  этомъ  род'Ь,  обладая  формой  стиха,  можно  написать  много  про- 
изведенШ,  которыя  будутъ  удостоены  помЬщен1я  въ  журналахъ,  но  это  не 
есть  творчество,  а  скор^Ье  ремесленное  отношеше  къ  поэзш.  ПримЬромъ 
этому  могутъ  служить  десятки  разныхъ,  такъ  называемыхъ,  сгражданскихъ 
п-ЬицоБЪ»,  которые  навсегда  кануть  въ  волны  леты.  Только  искренно  вы- 
страданное можетъ  внушить  поэту  п^сни,  которыя   зад^нутъ  другихъ  за 
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живое;  а  если  онъ  пишетъ  съ  натуры  или  проводитъ  какую-нибудь  мысль, 
то  онъ  долженъ  всец'Ьло  проникнуться  этой  мыслью  и  быть  сердечно  уб*- 
жденнымъ  въ  томъ,  что  онъ  пишетъ. 

«По  поводу  же  вашихъ  словъ  насчетъ  чтен1я  и  развит1я  вашего  я 
позволяю  себ'Ь  тоже  высказать  вамъ,  что  я  думаю.  Вамъ  нужно  какъ  можно 
больше  развивать  себя  чтешемъ  и,  если  можно,  учен1емъ.  Ознакомьтесь 
по  возможности  короче  съ  поэтами,  какъ  русскими,  такъ  и  иностранными, — 
старыми  и  новыми,  съ  романистами  и  вообще  съ  изв'Ьстными  писателями 
и  мыслителями.  Читайте  и,  такъ  сказать,  изучайте  Шекспира,  Данта,  Гёте, 
Шиллера,  Гейне,  Байрона  и  другихъ  великихъ  писателей, — они  обогатятъ 
вашъ  внутреншй  м1ръ,  воспитаютъ  васъ,  наполнятъ  образами  и  думами. 
Что  же  касается  внешней  отделки,  музыкальности  стиха  и  формы,  то  наша 
эпоха  въ  высшей  степени  требовательна  въ  этомъ  отношеши,  и  вамъ 
нужно  выработать  легмй,  грац10зный,  п4вуч1й  стихъ.  Для  этого  ищите 
прекрасные  образцы,  вчитывайтесь  и  вдумывайтесь  въ  нихъ,— изъ  нашихъ 
лучшихъ  поэтовъ:  Жуковскаго,  Пушкина,  Лермонтова,  Мея,  Майкова,  По- 
лонскаго  и  другихъ.  Вотъ  мое  искреннее  мн*н1е  и  добрый  сов^тъ,  насколь- 
ко позволяетъ  объемъ  письма>. 

Вашъ  Л.  Пальминъ. 

Ивина  поразило  несколько  отрицательное  отношеше  Пальмина  къ  гра- 
жданскимъ  мотивамъ,  которые  самъ  Ивинъ  въ  сущности  плохо  понималъ. 
Поэтому  онъ  снова  написалъ  Пальмину,  прося  его  разъяснить,  что  такое 
разум-Ьегь  онъ  подъ  «гражданскимъ  п^вцомъ»,  и  правда  ли,  что  Некрасовъ, 
какъ  мнопе  говорятъ,  по  значешю  и  народности  выше  Пушкина.  Второе 
письмо  Пальмина  служитъ  отв1&томъ  на  эти  два  т*сно  связанные  другъ 
съ  другомъ  вопроса. 

«Многоуважаемый  Иванъ  Семеновичъ!  —  пишетъ  онъ.  —  Еще  долженъ 
просить  извинен1я,  что  замедлилъ  отв-Ьтомъ  на  письмо  ваше.  Вы  мн'Ь  при- 
писываете так1я  св'Ьтлыя,  прекрасный  качества,  что  мн*  самому  стыдно, 
такъ  какъ  на  самомъ  д'Ьл'Ь  я,  в^Ьроятно,  хуже.  Правда,  что  стихи  мои 
вполн1Ь  искренни  и  выливаются  изъ  глубипы  души  моей,  и  я  никогда  не 
пишу  ничего  такого,  чему  бы  я  не  сочувствовалъ  и  въ  чемъ  бы  не  былъ 
убЪжденъ.  Но  и  поэтъ,  какъ  вообще  каждый  челов'Ькъ,  двойственъ.  Въ 
душу  челов^Ьческую  иногда  слетаютъ  ангелы,  въ  ней  бываетъ  небо,  мо- 
литвенный восторгъ,  благородный,  теплыя  чувства,  а  иногда,  въ  вихр'Ь 
жизненныхъ  мелочей,  та  же  самая  душа  забываетъ  свое  небесное  рожде- 
н1е  и  пресмыкается  въ  ничтожеств*  мелочныхъ  разсчетовъ  и  страстей. 

сСп'Ьшу  ответить  на  вашъ  вопросъ:  что  такое  «граждансте>  н^вцы. 
Этимъ  именемъ  въ  посл^дшя  времена  у  насъ  окрестили  десятки  распло- 
дившихся совершенно  бездарныхъ  поэтиковъ,  не  им'Ьющихъ  пи  силы,  ни 
художественности,  ни  поэзш,  ни  оригинальности,  но  подражающихъ  и  под- 
д-блывающихся  подъ  современное  направлеше,  реальное  и  гражданское,  ко- 
торое само  по  себ*,  конечно,  прекрасно,  если  имЪетъ  талантливыхъ  пред- 
ставителей. Но  у  этихъ  писателей  только   одиЬ  фразы,  нытье,  напускной 


152  Русская   Мы-сль. 

пафосъ,  все  вяло,  безцв1Ьт110  и  неискренно.  Вотъ  ихъ-то  дороги  и  нужно 
остерегаться. 

«Разверните  любой  номеръ  Дп,ла  за  иосл'Ьдп1Я  л^тъ  десять,  Будиль- 
ника или  какого-либо  другого  журнала,  а  особенно  Дгьла,  и  вы  встр-Ь- 
тите  подобнаго  рода  измышленные,  дгьланные  и  притомъ  ухабистые  стихи 
на  какую-нибудь  избитую  тему  съ  гражданской  закваской.  Можетъ  быть, 
идеи  такихъ  стиховъ  на  самомъ  д^Ьл-Ь  бываютъ  и  в-брны,  но  они  такъ  из- 
биты, такъ  часто  повторялись  съ  чужого  тона,  в1Ьютъ  такой  казенщиной, 
такъ  безцв-Ьтно  и  непоэтично  выражены,  что  на  читателей  не  нроизведутъ 
никакого  впечатл'Ьн1я  и  положительно  противны.  Это  та  же  слащавая  ста- 
ринная сантиментальность,  только  переод'Ьвшаяся  изъ  идиллическаго  па- 
стушескаго  костюма  въ  гражданскую  тогу  и  въ  реальный  казенный  мун- 
диръ. 

с  Что  касается  того,  почему  я  не  упомянулъ  указанныхъ  вами  поэтовъ, 
то  это  потому,  что  я  въ  посл^Ьднемъ  нисьм1Ь  не  всЬхъ  перечислялъ,  а  ука- 
залъ  только  на  н^которыхъ.  Наприм'Ьръ,  я  не  указалъ  вамъ  на  любимыхъ 
моихъ  поэтовъ  и  высоко- тал антливыхъ,  которыхъ  и  вы  пропустили.  На- 
прим'Ьръ, очаровательнаго  и  мплаго  Козлова,  Баратыпскаго,  Туманскаго, 
Подолинскаго,  кн.  Одоевскаго,  а  изъ  болЬе  нов1Ьйшихъ  АлексЬя  Толстого — 
поэта,  быть  можетъ,  лучшаго  изъ  всЬхъ  въ  нашей  эпох1Ь,  потомъ  брать- 
евъ  Еурочкиныхъ,  особенно  Васил1я,  Минаева,  Грекова,  Фета,  Тютчева, 
Пушкарева,  Огарева,  Никитина,  Шевченко,  Кольцова  и  другихъ,  разумеется 
и  Некрасова,  котораго  я  хотя  и  не  особенно  люблю,  но  у  котораго  есть 
много  прекрасныхъ  стихотворен1й.  Все  это  вы  можете  найти  отчасти  въ 
журналахъ  за  мнопе  годы,  въ  хрестомат1яхъ  и  сборникахъ.  Инострапныхъ 
же  поэтовъ— въ  неревод'Ь  русскихъ  писателей  подъ  редакщями  Гербеля  и 
Вейнберга.  Что  касается  до  покойнаго  Сурикова,  Тре  —  ва,  Кафтырева, 
Кру — ова.  В— ва,  Иванова- Классика  и  многихъ  другихъ  въ  этомъ  род'Ь,  то, 
по  моему  мнЪшю,  это  не  поэты,  а  подражатели,  неотмеченные  печатью 
таланта,  не  прочитавъ  которыхъ,  вы  ничего  не  потеряете.  Про  нихъМи- 
наевъ,  пародируя  однажды  Пушкина,  остроумно  заметилъ: 

„Въ  т'Ь  дни,  когда  мн*  были  новы 
ВсЬ  впечатл'Ьнья  быт1Я, 
Васъ— Омулевсгае,  Орловы, 
Читалъ  бы,  можетъ  быть,  и  я...* 

«Дальше  не  помню.  Однако  довольно.  Въ  письме  всего  не  перегово- 
ришь. На-дняхъ  самъ  буду  у  васъ  въ  контор*.  Читалъ  ваше  хорошенькое 
стихотворен1е  въ  посл-Ьднемъ  номер*  Мгрскою  Толка.  Нужно  больше  силы 
и  новыхъ,  еще  неисчерпанныхъ  мотивовъ>. 

УважающШ  васъ  Л.  Пальминъ. 

«Р.  8.  Я  пропустилъ  упомянуть  насчетъ  одного  м^ста  въ  вашемъ 
письм*;  это  касательно  слышаннаго  вами  мн'Ьн1я,  что  будто  бы  Некра- 
совъ  выше  Пушкина.  Это  крайне  ошибочное  и  даже  дикое  мн'Ьн1е.  Пуш- 
кинъ— неизмеримо  высоб1й  колоссъ,  гигантъ  поэзш,  и  если  бы  онъ  писалъ 
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и  жилъ  не  въ  замкнутой  Россш  20 — 30-хъ  годовъ,  а  въ  Гермаши  или 
Анши,  и  им^лъ  бы  европейское  развит1е,  то  былъ  бы  м1ровымъ  поэтомъ, 
какъ  Шекспиръ,  Гёте  или  Байронъ,  а  Некрасовъ  въ  сравпенш  съ  нимъ 
ничтожепъ  и  не  столько  поэтъ,  сколько  весьма  умный  и,  конечно,  талантли- 
вый писатель,  сум1Ьвш1й  понять  духъ  и  требовашя  эпохи  и  публики  на- 
шей и  понравиться  ей,  зад-Ёвъ  современный  живыя  струны.  Общечелов*- 
ческаго  и  геп1альнаго  въ  немъ  н-бть  ничего.  Некрасова  скоро  нозабудутъ, 
а  Пушкинъ  и  Лермонтовъ  десятки  и,  быть  можетъ,  сотни  л'Ьтъ  будутъ 
красоваться  неувядаемыми  цветами». 

Вашъ  Л.  Пальмипъ. 
26  мая  1880  года. 

(Сообщено  А.  И.  Яцимйрскимъ). 


в.  А.  Сл1пцогъ. 

(17  шля  1836  г.— 23  марта  1878  г.) 


Въ  литератур*,  какъ  и  въ  жизни,  есть  люди,  которьгаъ  всегда  везетъ — 
пли  в^чно  не  везетъ. 

Зевсъ  изъ  сурны  судебъ>  для  однихъ,  даже  безъ  особыхъ  заслугъ, 
сьгалетъ  счаст1е,  усп1Ьхъ,  удачи,  для  другихъ,  часто  безъ  вины,  неудачи 
и  незадачи. 

Тппическимъ  представителемъ  такихъ  неудачниковъ  въ  жизни  и  лите- 
ратур*  былъ  Сл1Ьпцовъ. 

Одаренный  отъ  природы  кипучей  энерпей,  безпокойнымъ,  непос4дли- 
вымъ  характеромъ,  онъ  в^чно  ищетъ,  стремится,  увлекается,  разочаровы- 
вается, берется  за  сотни  д*лъ,  разбрасывается. 

Гд*  только  начинается  какая  бы  то  ни  было  идейная  работа,  сейчасъ, 
изъ  первыхъ,  является  Сл'Ьпцовъ— и  хлопочетъ,  волнуется,  кппитъ. 

Организуются  по  его  пнипдатив*,  почти  исключительно  имъ  живуть, 
хотя  и  очень  недолго,  самыя  разнообразный  предпр1ят1я:  лекцш  для  жеп- 
щинъ,  «коммуны>  для  удешевлен1я  и  улучшенхя  существован1я  пнтелли- 
гентнаго  пролетар1ата,  «идейный  ремесленный  заведетя>,  любительсме 
театральные  кружки,  кружки  для  самообразован1я  и  пр.,  и  пр.  На  все  это 
ухлопывается  громадное  количество  времени,  силъ,  энерпи;  все  это  валотся 
и  рушится,  исчезая  безсл'Ьдпо.  Но  Сл^нцовъ  не  падаетъ  духомъ,  продол- 
жая ту  же  культурную  Сизифову  работу. 

И  его  хотятъ  выставить  теперь  безпринципнымъ  скептикомъ,  безыдей- 
НБШЪ  гаеромъ,  см'Ьявшимся  безъ  ц'Ьли  и  безъ  основашй— «иногда  насм*- 
шливымъ,  иногда  холоднымъ,  р'Ьдко  грустнымъ  скептикомъ,  для  котораго 
въ  жизни  не  сохранилось  никакихъ  упован1й»  (слова  г.  И.  изъ  Русск. 
В^ьд.  1903  г.,  №  81)! 

Но  подобный  скептикъ— прежде  всего  врагъ  д*ла  и  увлечешя,  а  СлЬп- 
цовъ  и  самъ  много  д'Ьладъ  и  увлекался  и  другихъ  заставлялъ  много  д-Ёлать 
и  сильно  увлекаться.  Свои  начинан1я  онъ  оставлялъ  по сл'Ьдннмъ— когда 
они  рушились  благодаря  общественной  апат1и  и  халатности  или  по  «неза- 
г.исящпмъ  обстоятельствамъ>.  Оставлялъ— и  съ  повой  энерпей  принимался 
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за  другое  дЬло,  вкладывая  въ  него  душу  — до  новыхъ  неудачъ  и  новыхъ 
начинашй. 

Онъ  гор1Ьлъ  и  сгорЪлъ  слишкомъ  рано,  «упорствуя,  волнуясь  и  сп-Ьтаэ. 
Увлечен1я  и  крайности,  полное  невниман1е  къ  своему  здоровью,  подточен- 
ному тяжелою  внутреннею  бол'Ьзньго,  приводятъ  къ  преждевременному  концу, 
безсмысленно  оборвавшему  эту  талантливую,  яркую  въ  своей  индивидуаль- 
ности жизнь.  Уже  несколько  л'Ьтъ  до  смерти  онъ  былъ  присуждепъ  къ 
ней— поэтому-то  его  «красивое,  точно  точеное  лицо»  и  должно  было  казаться 
«мертвеннымъ,  какъ  маска».  Но  телесное  разложен1е  не  м-Ьшало  кипучей 
жизни  души. 

При  жизни,  несмотря  на  большой  литературный  талантъ,  Сл^Ьпцова, 
какъ  писателя,  мало  ценили.  Некоторое  вниман1е  вызвалъ  только  его  ро- 
манъ  «Трудное  время».  Самая  эпоха,  сд^Ьлавшая  такъ  много  для  нашего 
общественпаго  сознашя,  была  мало  благопр1ятна  для  развит1я  художествен- 
наго  даровашя  и  даже  часто  мешала  его  правильной  постановк-Ь. 

Посл'Ь  смерти  Сл1Ьпцова  его  скоро  и  основательно  забыли.  Издашя  его 
сочинен1й,  въ  общемъ  очень  нлох1я  и  неполный,  расходились  туго,  слабо, 
почти  совершенно  не  зам^Ьчались  критикою. 

Неудачными  вышли  и  недавн1я  поминки  по  случаю  исполнившагося 
23  марта  этого  года  25-л'Ьт1я  его  смерти.  Н'Ьсколько  газетныхъ  б'Ьглыхъ 
вам'Ьтокъ,  н1Ьсколько  журнальныхъ  «отписокъ  отъ  юбилея>  чисто  формаль- 
наго  характера,  рядъ  диссонансовъ  и  недоразум-Ьптй  —  вотъ  и  все,  чего 
удостоился  Сл'Ьпцовъ  во  дни  своихъ  юбилейныхъ  поминокъ  отъ  «благодар- 
ныхъ  росс1янъ». 

Кто-то  сказалъ,  что  у  насъ  хвалить  не  ум1Ьютъ:  начнетъ  челов'Ькъ  ка- 
дить своему  идолу  и  кадитъ  такъ  стремительно,  что  въ  голову  божества 
полетитъ  и  самая  кадильница  съ  еим1амомъ.  Жертвой  подобпаго  каждешя 
въ  юбилейный  дни  сд'Ьлался  и  Сл^пцовъ.  Одинъ  объявляетъ  его  народни- 
комъ,  каррикатурно  однако  изображавшимъ  народъ  (не  зам-Ьчая  сопкаШсЦо 
1а  а(1]ес(о);  другой  доказываетъ  не  столько  убедительно,  сколько  внуши- 
тельно мертвенность  души  Сл'Ьпцова,  объясняя  ею  скорое  забвен1е  его  со- 
чиненШ;  допуская  у  него  крупный  художественный  талантъ,  онъ  признаетъ 
его  безнринципнымъ,  безыдейно-скептическимъ  и  безц^льно-гаерскимъ. 

«Не  поздоровится  отъ  этакихъ  похвалъ!» 

Но  какъ  он4  ум1Ьстны  и  своевременны  во  дни  поминокъ!... 

Л.  Н.  Толстой,  въ  бесЬд*  съ  В.  А.  Гольцевымъ,  назвалъ  Сл1Ьпцова  и 
Чехова  лучшиаш,  посл1Ь  Гоголя,  представителями  юмора  въ  нашей  литера- 
тур'Ь.  Кто  вспомнить  «Сп-Ьику»,  «Мертвое  т-Ёло»,  «Свиньи»,  тотъ,  конечно, 
согласится  съ  этимъ  взглядомъ.  Въ  большинств1Ь  разсказовъ  Сл1Ьпцова  разли- 
ты мягюй  юморъ,  безподобное  остроум1е,  удивительная  наблюдательность. 

Н^которымъ  не  нравятся  его  изображен1я  крестьянской  жизни,  будто 
бы  представляющ1я  сплошное  издевательство  надъ  деревенскою  темнотою. 

Никто,  конечно,  не  откажетъ  Слепцову  въ  непосредственномъ  большомъ 
знакомстве  съ  народною  жизнью.  Его  «пения  хождешя»  по  Россш  обогатили 
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его  громадпымъ  количествомъ  св'Ьжихъ  и  яркпхъ  наблюден1Й  надъ  только 
что  раскргьпощенною  крестьянскою  массою.  Можетъ  быть,  въ  тайники  ея 
души,  представляющ1е  «книгу  за  семью  печатями»,  опъ  и  не  пропикъ; 
повидимому,  и  для  пего  по  многимъ  пунктамъ  народъ  оставался  «таинствен- 
нымъ  пезнакомцемъ>.  Но  Сл'Ьпцовъ  рисовалъ  то,  что  впд-Ьлъ,  не  лгалъ  и 
не  выдумывалъ:  его  можно  было  бы  только  обвинять  въ  безсознательной 
односторонности. 

По  основному  взгляду  къ  его  разсказамъ  т'Ьсно  примыкаютъ  «Мужики» 
Чехова,  а  кто  будетъ  обвинять  ихъ  въ  сознательной  каррикатурности  или 
художественной  лжи? 

Идеализащя  мужика  им'Ьетъ  свою  очень  длинную  исторш. 

Поэз1я  XVIII  в.,  вьфосшая  на  болот'Ь  кр'Ьпостныхъ  отношен18,  любила 
изображать  прикрашенныхъ  пейзапъ,  пляшущпхъ  и  ноюшихъ  во  славу 
своего  добраго  барина  и  мирно  процвЪтающихъ  подъ  эгидою  его  власти. 

Подсахаренные,  а  то  и  совсЬмъ  засахаренные  «мужички»  Григоровича 
и  его  посл-Ьдователей  являются  внуками  этихъ  пейзанъ. 

Даже  въ  «Занискахъ  Охотника»  чувствуется  эта  идеализащя,  хотя  бы 
и  сведенная  до  минимума  благодаря  художественному  чутью  ихъ  автора. 
Въ  подобной  идеализац1и  далеко  не  все  и  пе  всегда  обстояло  благополучно* 
За  нею  иногда  прятались  отъ  слпшкомъ  тяжелыхъ  впечатл'Ьп1й  д'ёйстви- 
тельности;  ею  замЬняли  живое,  настоящее  д-Ьло  на  пользу  «меньшого 
брата»,  выплачивали  этою  дешевою  платою  свой  «долгъ»  ему;  въ  ней  часто 
не  было  настоящаго  уважеи1я  къ  челов'Ьческому  достоинству  идеализируе- 
маго;  создавая  фантомъ  и  поклоняясь  ев1у,  кадили  прежде  всего  себв,  своей 
прозорливости  и  своему  «гуманству»  и  охотно  согласились  бы  прцмЪцпть 
къ  себ1Ь  слова  Чацкаго  Софь'Ь  относительно  Молчалина: 

„Богъ  знаетъ,  въ  немъ  какая  тайна  скрыта; 

Богь  знаетъ,  за  него,  что  выдумали  вы, 

Ч*мъ  голова  его  въ  в^къ  не  была,  набита. 

Быть  можетъ,  качествъ  вашихъ  тьму, 

Любуясь  имъ,  вы  придали  ему: 

Не  грЬтенъ  онъ  ни  въ  чемъ,  вы  во  сто  разъ  гр^шн^е". 

Отчасти  подобныхъ  «деятелей  на  нив*  народной»  имЪлъ  въ  виду  Сл'Ьп. 
цовъ  въ  своемъ  Щетинин-Ь,  пустопорожнее  «гумапство»  (отъ  него,  по  сло- 
вамъ  письмоводителя,  «обовшив'Ьешь>)  и  «грошовый  либерализмъ,  кото- 
раго  онъ  такъ  безпощадно  и  такъ  забавно  высм1Ьялъ  въ  своемъ  «Трудпомъ 
времени». 

Во  всякомъ  случае  его,  можетъ  быть,  слишкомъ  трезвое,  проникнутое 
вдоровымъ  смЪхомъ  изображеп1е  деревенской  «власти  тьмы»  было  полез- 
нымъ  и  необходимымъ  коррективомъ  къ  крайностямъ  идвализац1и  у  другихъ. 
Сл1Ьпцовъ  осм^ивадъ  далеко  не  все:  его  см'Ьхъ  направленъ  всегда  на  очень 
онред'Ьлеиныя  явлешя  —  пошлость,  рабьи  чувства,  оголтелое  нев1Ьжество, 
притязательность  при  внутренней  пустот-Ь.  Его  см'Ьхъ  не  всегда  «св'Ьтелъ», 
въ  немъ  слышатся  иногда  и  грусть,  и  горечь.  Изъ-за  отрицатедьныхъ  кра- 
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сокъ  его  картпиъ  очень  опред-Ьленпо   вырисовываются  его  положительные 
взгляды. 

Обыкновенно  говорятъ,  что  эти  посл'Ьдше  онъ  выразилъ,  и  не  вполн'Ь 
удачно,  въ  лиц*  Рязанова.  Въ  н-Ькоторыхъ  отиошен1яхъ,  наприм'Ьръ,  въ 
гипертрофги  честности,  конечно,  но  нежизнеспособность  Рязанова,  его 
очевидная  несостоятельность  въ  столкновен1и  съ  Марьей  Николаевной  ясно 
показываютъ,  что  для  Сл-Ьсцова  онъ  не  былъ  средствомъ  выразить  свои 
личныя  воззр'ЁН1Я,  субъективнымъ  типомъ,  а  однимъ,  ХОТЯ  бы  и  лучшимъ 
плодомъ  <!.т2)уднаго  времени*... 

Какъ  высоко-талантлпвый  бытописатель  русской  жизни  на  ея  перелом'Ь, 
какъ  безподобный  юмористъ,  Сл'Ьнцовъ  въ  конц'Ь-концовъ  «нопадетъ  на  свою 
полочку»  и  заиметь  подобающее  ему  мЪсто  и  въ  исторш  русской  литера- 
туры, и  въ  созиап1и  русскаго  общества. 

Юбилейный  поминки  пока  въ  этомъ  направлешя  сд-блали  мало,  но  вы- 
шедшее недавно  «Полное  собран1е  сочинешй»  Сл'Ьпцова  само  скажетъ  за 
себя  и  пробьетъ  дорогу  къ  душамъ  читателей,  которые  отъ  чисто  вн'Ьшняго 
интереса  къ  имени  Слепцова  по  поводу  юбилея  перейдутъ  къ  увлечешю 
его  сочинен1ями,  если  только  хоть  разъ  возьмугь  ихъ  въ  руки... 

К. 


Заы^тки  ^гтателя. 


Съ  нын^Ьшняго  года  въ  Москв*  выхортъ,  подъ  редакц1ей  профессора 
Н.  А.  Умова,  новый  журналъ:  Научное  Слово.  Своею  задачею  онъ  ста- 
витъ  популяризащю  знан1й.  Общете  мысли  съ  жизнью— исконное  явлеше 
исторш;  «но,  говорить  редакц1я,  никогда  еще  оно  не  проявлялось  въ 
такой  степени,  какъ  въ  напш  дни.  Съ  неудержимой  силой  элементарной 
потребности  совершается  на  нашихъ  глазахъ  ростъ  сознательной  мысли 
общества!.  Представители  университетской  науки  на  Запад-Ь,  въ  Америке 
и  у  насъ  примкнули  къ  новому  движенш,  выработали  новую  форму  рас- 
пространен1я  въ  широкихъ  кругахъ  университетекаго  образован1яС[7тг?ег- 
$Иу  ехЬепзгоп).  Но  популяризащя  путемъ  печатнаго  слова,  въ  особенно- 
сти посредствомъ  повременнаго  издан1я,  «въ  которомъ  д-Ьятели  науки 
делятся  съ  обществомъ  результатами  своей  работы,  есть  превосходное  и 
незам-Ьнимое  средство  просв'Ьщешя». 

Само  собою  разумеется,  что  такая  задача  заслуживаетъ  полнаго  со- 
чувств1я.  Новый  журналъ  желаетъ  объединить  представителей  «самыхъ 
различныхъ»  научныхъ  спещальностей  и  взглядовъ.  Научное  Слово  не 
будетъ  направлять  мысль  читателей  «въ  узюя  рамки  законченныхъ  дог- 
матовъ  и  непогр1Ьп1имыхъ  схемъ».  По  мн*н1ю  редакцш,  «живая  и  прогрес- 
сирующая мысль  не  знаетъ,  не  должна  знать  остановокъ  на  своемъ  пути: 
вгьчно  пересматривая  и  критикуя  однажды  добытый  опред'Ьлен1я,  она  ни- 
когда не  можетъ  об'Ьщать  посл-Ьдинго  слова  истины.  Все,  что  она  даетъ, 
это  ближайшую,  паиболгье  прочную  и  твердую  ступень  *)  къ  дальней' 
шему  познашю>.  Мн*  кажется,  что  въ  этихъ  словахъ  черезчуръ  подчерк- 
нута относительность  нашего  познан1я,  наибол'Ье  прочный  и  твердый  сту- 
пени котораго  предполагается  подвергать  вечному  пересмотру. 

Въ  другой  редакц1онной  стать*  Задачи  научной  популяризацш  задача 
эта  определяется  въ  следующихъ  словахъ:  она  должна  «давать  читателю 
или  слушателю  не  образки  научнаго  знан1я,  а  настоящее  научное  8нан1в 
въ  такой  обработке,  которая,  при  обычныхъ   средствахъ  нашей  познава- 
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тельной  способности  съ  н'Ькоторымъ,  впрочемъ,  значительнымъ  напряжеш- 
емъ  мысли,  необходимымъ  для  научпаго  познан1я,  давала  бы  возможность 
образованному  человеку  сводить  и  складывать  ежечасно  умножающ1яся 
пр1обр'Ьтешя  науки  въ  ц'Ьльное  и  д'Ьятельное  сознаше.  Научная  мысль  не 
можетъ  долго  выдерживать  спорадическое,  центроб'Ьжное  направлеше  и  въ 
себ^  самой  найдетъ  искомый  синтезъ,  свой  центръ  тягот^шя». 

Статья  профессора  Умова  является  заслуженнымъ,  конечно,  дифирам- 
боыъ  опытнымъ  наукамъ.  Авторъ  указываетъ  на  причины,  до  сихъ  поръ 
замедлявш1я  благод'Ьтельное  шествге  естественныхъ  наукъ.  Въ  числ*  ихъ 
были  и  недостатки  политическаго  строя.  <Законъ  экономш,  выражающшся 
въ  природ'Ь  эконом1ей  вещества  и  работы,  не  охватываетъ,  къ  сожал-Ьнш, 
историческаго  развит1я  челов^ческаго  благополучия.  Образуются  союзы, 
оберегающ1е  историческое  положеше  знашя,  завоеванное  ему  гешями  че- 
ловечества: безъ  различ1я  нац1ональноетей,  дружной  работой  они  стараются 
восполнить  неэкономное  поведен1е  челов'Ьчества>. 

Профессоръ  Умовъ  считаетъ  иллюз1ею  предположеше  возможности  «раз- 
гадать тайны  вселенной  внутреннимъ  созерцашемъ,  откровешями  челов*- 
ческаго  духа».  Это  опред'Ёленно  разграничиваетъ  положительную  философш 
отъ  метафизической;  но,  быть  можетъ,  приведенное  утверждеше  составляетъ 
только  ступень  къ  дальтьйшему  познангю  и  подлежитъ  пересмотру?  Но 
профессоръ  Умовъ  категорически  заявляетъ,  что  наша  мысль  выраетаетъ 
изъ  чувствовашй,  что  «абсолютное  познаше  или  познаше  вещей  въ  себЬ 
намъ  недоступно >. 

Н.  А.  Умовъ  говоритъ,— и  нельзя  къ  нему  вполне  не  присоединиться,— 
что  культивйрован1е  способности  творчества  и  тЬсно  связанныхъ  съ  ней 
личной  энерпи  и  инищативы,  способностей,  не  нр1урочиваемыхъ  по  про- 
изволу къ  т-Ьмъ  или  другимъ  проявлен1ямъ  челов-Ьческой  личности,  являются 
главными  моментами,  опред-Ьдяющими  политическое  значеше  нащи.  Твор- 
чество не  есть  только  желанное  благо,  а  становится  необходимостью.  Ве- 
ликое нравственное  значеше  практическихъ  прим-Ьнешй  естествознан1я  за- 
ключается въ  замене  борьбы  за  существоваше  между  людьми  и  нащями 
ихъ  союзомъ  для  ц-Ёлеи  жизни  въ  борьб*  съ  природою. 

Въ  заключен1е  своей  статьи  проф.  Умовъ  говоритъ,  какъ  неоснователь- 
ны ув'Ьрен1я,  будто  опытное  знан1е  губитъ  поэз1ю.  Наука  и  поэз1я — два 
величайшихъ  проявлен1я  челов^ческаго  ген1я.  Ихъ  развит1е  не  всегда 
идетъ  одинаковымъ  темпомъ,  но  они  неразлучны  по  своей  природ*.  Л 
напомню  по  этому  поводу  прекрасный  слова  Гюйо.  Онъ  писалъ,  что  кра- 
сота художественныхъ  произведенШ  будетъ  становиться  все  бол'Ье  и  бол^е 
значительною  по  м-Ьр*  того,  какъ  эти  произведен1я  будутъ  выражать  все 
бол'Ье  и  бол'Ье  возвышенную  умственную  и  нравственную  жизнь.  Успехи 
психологш  и  непрерывное  усложнеше  личной  и  общественной  жизни  до- 
ставляютъ  для  художника  все  новые  и  новые  источники. 

Читатели  съ  большимъ  интересомъ  и  пользою  прочтутъ  напечатанныя 
въ  первой  книжк*  Научнаю  Слова  статьи  проф.  Цераскаго  (Еопернмсь  и 
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Тихо  Браге)  и  С-Ьченова  (Элементы  мысли).  Я  остановлюсь  на  неболь- 
шомъ  очерк1Ь  г.  Рожкова:  Научное  мгросозерцаше  и  испюргя.  Авторъ  за- 
дался ц^лью  <представпть  въ  сжатой  и  по  возможности  общедоступной 
форм1Ь  схему  современпаго  критико-позитивнаго  или  научнаго  м1росозерцан1я 
и  отношен1я  къ  нему  исторической  науки>. 

Въ  противоположность  метафизическому  идеализму,  г.  Рожковъ  основ- 
нымъ  понят1емъ  морали  (позитивной)  считаетъ  реальные  интересы  обще- 
ства, какъ  цгьлаго,  въ  данный  моментъ  его  существовангя.  Авторъ  ста- 
рается подтвердить  это  положен1е  историческими  прим1Ьрами.  Такъ,  по  его 
нн'Ьн1ю,  русское  судопроизводство  въ  эпоху  Русской  Правды  требовалось 
именно  этими  интересами,  кр-Ьпостное  право  также  имъ  соотв-Ьтствовало, 
его  падете  опять-таки  находилось  въ  гармопш  съ  интересами  ц'Ьлаго  об- 
щества и  т.  д.  Предусматривая,  что  такая  предустановленная  гармошя, 
такое  преклонен1е  передъ  крупными  фактами  вызоветъ  возражен1е,  г. 
Рожковъ  старается  отпарировать  раръ  сл-Ьдующими  соображен1ями:  бы- 
ваютъ  съ  точки  зрЬнгя,  имъ  указанной,  отрицательпыя  явлешя,  но  опять 
только  потому,  что  они  противор-Ьчагь  интересамъ  общества,  какъ  ц^лаго. 
Таковы  были  сощальныя  и  политическ1я  привилепи  польскаго  рорянства 
въ  XVIII  в. 

Мн-Ь  эта  аргументащя  не  представляется  научной.  Задшгаъ  числомъ 
можно,  съ  большимъ  или  меньшимъ  правдоподоб1емъ,  подвести  историчесшя 
явлен1я  подъ  разныя  категорш.  Интересы  общества  какъ  цЪлаго,  не  то- 
жествены  съ  его  нравственными  интересами.  Железная  дорога  можетъ 
быть  общеполезна,  но  ея  постройка  не  есть  нравственная  задача.  Законо- 
дательства также  не  подобаетъ  отожествлять  съ  моралью.  ЗатЪмъ,  а  гд* 
же  личность,  живой  носитель  нравственныхъ  требовашй?  Неужели  инте- 
ресы общества,  какъ  Ц'Ьлаго,  г.  Рожковъ  понимаетъ,  какъ  сумму  интере- 
совъ  всЬхъ  и  каждаго?  Дж1ордано  Бруно  былъ  однако  сожженъ  на  костр'Ь, 
а  правда  была  на  его  сторон*.  Зд-Ьсь  ум'Ьстпо  указать  на  следующую 
мысль  въ  упомянутой  выше  стать*  Н.  А.  Умова:  приписывая  громадную, 
незам-Ьпимую  роль  великимъ,  исключптельнымъ  людямъ,  нашъ  ученый 
видитъ  въ  нихъ  наг^гональное  богатство.  Вотъ  что  говорить  точная 
наука. 

Съ  такимъ  нравственнымъ  вритер1умомъ,  какъ  интересы  общества  какъ 
ц*лаго,  мы  можемъ  дойти  до  оправдан1я  изб1ен1я  альбигойцевъ  иди  варео- 
ломеевской  ночи. 

Любопытно,  кто  же  р'Ьшитъ  въ  настоящШ  моментъ,  наприм^ръ,  гд* 
интересы  общества,  какъ  ц'Ьлаго,  въ  борьб'Ь  австршскихъ  н'Ьмцевъ  съ 
чехами?  На  чьей,  другими  словами,  сторон*,  стоить  позитивная   мораль? 

Г.  Рожкову  противны  фетиши  въ  равной  степени,  вакъ  радикальные 
(свобода,  равенство,  братство),  такъ  и  реакц10нные  (опека,  власть,  при- 
вилепя).  Не  понимаю,  почему  авторъ  допускаетъ  для  этихъ  фетишей 
только  метафизическое  происхождеше  и  значеше. 

Для  той  группы  позитивистовъ,  къ  которой  я  принадлежу,  естествен- 
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пыя  права  челов'Ька— пе  метафизика,  не  пустой  звукъ.  Благодаря  научному 
знан1ю,  гипена  определила,  сколько  надо  чистаго  воздуха  для  нормаль- 
ной жизни  челов'Ька,  будь  онъ  рабочШ  или  предприниматель.  Этимъ  со- 
здается естественное  право  на  получен1е  такого  количества  воздуха.  По- 
литическая эконом1я  подсчитываетъ,  сколько  нужно  человеку  или  семь* 
на  здоровое  и  разумное  существован1е,  Ехг81епе-тгпгтит\  естественно, 
что  челов'Ёкъ  будетъ  стремиться  къ  этому  минимуму,  и  такое  стремлеше, 
со  стороны  положительной  нравственности,  является  требован1емъ  спра- 
ведливости (тоже  фетишъ)?  Мы  питаемъ  надежду  и  даже  ув'Ьренность, 
что,  благодаря  усп^хамг  точнаго  знан1Я,  можно  будетъ  создать  нормаль- 
ный юридичестй  строй  и  нормы  для  нравственнаго  поведен1я  человека. 
Къ  этой  давно  меня  глубоко  занимающей  мысли  я  не  теряю  надежды 
когда-нибудь  вернуться,  теперь  же  принужденъ  ограничиться  сказан- 
чымъ. 

Я  настаиваю  на  томъ,  что  позитивизмъ  не  все  знаетъ, — всезнан1е  со- 
ставляетъ  привилегш  метафизики,  и  лишь  по  недоразум-Ьнш  абсолютный 
утвержден1я  можетъ  высказывать  позитивистъ.  Совдолопи  очень  далеко 
еще  отъ  сравнен1я  съ  точными  науками.  Идетъ  вдумчивая  работа  въ  раз- 
ныхъ  ея  областяхъ,  по  разнымъ  вопросамъ.  Преждевременныя  обобщешя, 
если  они  прямо  не  выдаются  за  гипотезы  только,  могутъ  даже  повредить 
анализирующей  и  созидающей  научной  мысли.  Въ  изученш  общественныхъ 
явленШ  истина  медленно  прокладываетъ  себ-Ь  дорогу.  Возьмемъ  идею  со- 
лидарности или  солидаризма.  Въ  обшпрныхъ  кругахъ  читателей  ее  по- 
пуляризировалъ  знаменитый  полытическШ  дЬятель  французской  респуб- 
лики, Леонъ  Буржуа  (ЗоМагИё,  первое  издание  въ  1897  г.,  въ  прошломъ 
году  вышло  третье,  значительно  переработанное).  Въ  этомъ  направленш 
мысль  углубляется  и  расширяется.  Въ  мартовской  книгЬ  журнала  Еепие 
'роШгдие  е1  раг1етеп1агге  напечатана  интересная  статья  Бугле,  профессора 
сощальной  философ1и  въ  Тулуз-Ь,  Эволюцгя  солидаризма.  Я  остановлюсь 
на  н"Ькоторыхъ  изъ  развиваемыхъ  въ  ней  мысляхъ.  (Бугле  указываетъ 
литературу  вопроса). 

Во  Франщи  идея  солидарности  пользуется  большимъ  усп-Ьхомъ,  ею 
мнопе  увлекаются.  Въ  тоже  время  теор1я  развивается.  Сощальный  вопросъ 
стоить  неотразимою  задачею  передъ  двадцатымъ  вЪкомъ,  и  благороднМ- 
пия  УСИЛ1Я  мысли  направлены  на  его  мирное  и  справедливое  разр'Ьшея1е. 
Необходимо  установить  идеи — руководительницы,  который  должны  приво- 
дить въ  д'Ьйств1е  законодательство.  Единственную  прочную  опору  для  этого 
можетъ  дать  наука.  Мы,  говорить  Бугле,  желаемъ  морали,  научной  по 
принципамъ  и  юридической  по  своимъ  посл-Ьдствхямъ;  для  того,  чтобы  она 
была  обязательной,  надо,  чтобы  она  прежде  всего  была  очевидной. 

Наука  прочно  установила  взаимную  зависимость  людей,  которая  воз- 
растаетъ  по  м4р1Ь  культурпаго  развит1я  общества. 

Дюркгеймъ  им*лъ  основаше  утверждать,  что  н'Ьтъ,  быть  можетъ,  ни 
одного   сощологическаго   вопроса,  который,  прямо  или  косвенно,  не  слу- 

книгА  гг,  1903  г,  11 


162  Русская    Мысль. 

жилъ  бы  доказательствомъ  существовашя  солидарности  людей  въ  обществ*. 
Съ  момента  рожден1я,  говорить  Буржуа,  челов-Ёкъ  становится  должникомъ 
общества,  и  долгъ  этотъ  непрерывно  возрастаетъ,  потому  что  челов-Ькъ 
пользуется  культурною  работою  всего  челов-Ьчества. 

Общественнаго  договора  не  было,  конечно,  на  зар*  истор1И,  но  теперь 
онъ  выступаетъ  все  ярче  и  определеннее.  Буржуа,  какъ  юристъ,  сбли- 
жаетъ  ^иа8^  -  контрактъ  гражданскаго  права  съ  общественно-юридическими 
отношешями.  Я,  въ  свое  отсутств1е,  поручилъ  другу  управлять  моими 
делами.  Онъ  Быстроилъ  ст*ну.  Постройка  налагаетъ  на  меня  обязатель- 
ства, которыхъ  прямо  на  себя  я  не  бралъ:  оне  вытекаютъ  изъ  даннаго 
мною  Н0ЛН0М0Ч1Я.  Буржуа  полагаетъ,  что  въ  обществе  существуетъ  такой 
^иа^8^  -  контр актъ,  что  само  физическое  существоваше  человека  обусловли- 
ваетъ  пользован1е  всеми  культурными  пр1обретен1ями  съ  его  стороны  и 
известный  требовашя  къ  нему  со  стороны  общества.  Но  фактическая, 
фатальная  солидарность  еъ  ростомъ  цивилизацш,  съ  расцвЬтомъ  сознан1я, 
должна  сменяться  желаемою,  целесообразною  солидарностью.  И  руково- 
дить ею  призвана  справедливость. 

В.  Гольцевъ. 


Шурпальпое  обозр$н1е. 


Въ  III  книг*  Мгра  Божъяго  внимаше  читателей  раньше  всего  привле- 
каютъ  изящно  и  сердечно  написанныя  «Заметки  и  наблюдешяэ  г-жи  Л.  Не- 
лидовой. Посвященныя  пшят  Александры  Аркадьевны  Давыдовой,  он'ё 
носятъ  общее  заглав1е  «Посл1Ьднев  путешеств1е>,— то  путешествхе,  которое 
совершилъ  изъ  жизни  въ  смерть  больной  студентъ.  Авторъ  вводитъ  насъ 
въ  царство  чахотки,  обрамленное  кипарисами  и  розами,  ласково  омываемое 
теплыми  волнами  Чернаго  моря.  Все  красиво  на  южномъ  берегу  Крыма, 
этого  медальона,  который,  по  выраженш  Вогюэ,  припаянъ  игрою  природы 
къ  русскимъ  степямъ.  Но  люди  переносятъ  зд'Ьсь  мучительный  боли  и 
прямо  изъ  этого  цв-Ьтущаго  края  уходить  во  мракъ  безвременной  могилы. 

„Ботъ  барышня  сидитъ  на  зеленой  скамеёк'6  съ  обл'ЁзшеМ  краской.  На  ней  все 
черное  съ  головы  хо  ногь.  Она  не  въ  траур'Ё.  Черный  цв'ётъ  нуженъ,  чтобы  погло- 
щать солнечные  лучи,  но  уже  никак1е  лучи  не  заставятъ  загорать  ея  бл-Ьдныя  щеки, 
так1я  бл'Ёдныя,  что  при  встр-Ьч^^  съ  нею  прохож1в  невольно  отворачдваютъ  головы, 
стараясь  смотреть  мимо  и  не  выдать  своего  впечатл^шя*. 

Бактер1ологичесшй  анализъ  находитъ  у  какого-нибудь  б*днаго,  изголо- 
давшагося  студента  злов*щ1я  бациллы  и  на  щеголеватомъ  бланке,  прямы- 
ми строками  ремингтона,  нишетъ  ему  смертный  приговоръ.  Впрочемъ,  есть 
еще  надежда  на  целительный  воздухъ  Крыма,  и  путемъ  неимов4рныхъ 
усилШ  доставь  скудныя  деньги,  спешить  туда  несчастный  юноша.  Но 
Крымъ  для  него  негостепршменъ.  Только  Яузларъ  даетъ  пр1ютъ  даже  очень 
больнымъ  людямъ, — а  содержатели  гостиницъ  и  квартиръ  боятся  и  не  лю- 
бятъ  больныхъ  и  отказываютъ  въ  убежищ*  только  что  пр14хавшему  за 
тысячи  верстъ,  изнуренному  дорогой  и  недугомъ  студенту.  Но  словамъ 
г-жи  Нелидовой,  «печальная  л1Ьтопись  людской  корысти  и  безсердеч1я>  знаетъ 
случаи,  какъ  въ  поискахъ  за  кровомъ  умирали  на  извозчичьихъ  пролеткахъ 
жертвы  своей  болезни  и  чужого  эгоизма. 

Но  тотъ  студентъ,  про  котораго  разсказываетъ  г-жа  Нелидова,  былъ 
счастливее:  онъ  нашелъ  въ  Ялт-Ь  добрыхъ  людей,  самоотверженный  жен- 
ск1я  души.  И  вотъ  мы  видииъ,  какъ  за  нимъ  ухаживаетъ  барышня-инсти- 
тутка. Соня  Синицкая,  тоже  больная,  съ  грудью -дощечкой.  Она  любитъ 
его,  и  онъ  полюбилъ  ее  за  ласку  и  участ1е,  и  духъ  чахотки  вЬетъ  надъ 
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этой  взаимной  любовью.  Сидитъ  «Синичка»  у  постели  больного;  «она  роб- 
ко перевела  глаза,  просунула  руку  подъ  р-Ьшетку  кровати  и  опустила  ее 
на  подушку;  больной  стиспулъ  маленькую  ручку  большою,  горячей  рукой». 
А  вотъ  другая  женщина,  Надежда  Александровна.  Исполненная  св'Ьтлыхъ 
и  добрыхъ  порывовъ,  она  поступила  когда-то  фельдшерицей  на  фабрику. 
Тамъ  она  увид'Ьла,  что  разсчетливый  аптекарь  поставляетъ  для  больпыхъ, 
для  простолюдиновъ-больныхъ,  негодный  и  залежавш1яся  л'Ькарства.  Воз- 
мущенная, она  звала  фабричнаго  врача  на  борьбу  съ  этой  низостью,  но 
врачъ  не  им'Ьлъ  мужества  для  борьбы.  Фельдшерица  не  успокопвалась,  и 
это  было  непр1Ятпо  аптекарю,  и  онъ  подсыпалъ  ей  сулемы  въ  порошокъ 
хины,  который  она  выписала  себ1Ь  противъ  лихорадки.  Три  года  уже  про- 
шло съ  гЬхъ  поръ,  а  она  все  не  можетъ  оправиться  отъ  этого  порошка. 
И  теперь  она,  усталая  и  больная,  ходитъ  за  больными,  и  ут'Ьшаетъ  ихъ, 
и  помога'етъ  имъ;  и  пашъ  студентъ  съ  чувствомъ  глубокой  благодарности 
и  недоумЬшя  смотритъ  на  нее:  какъ  это  она,  молодая  и  обезпеченная,  не 
брезгаетъ  своей  работой,  какъ  это  она  спокойно  и  просто  оказываетъ  ему 
ташя  услуги,  противъ  которыхъ  долженъ  былъ  бы  возмутиться  его  муж- 
ской стыдъ,  которыя  были  бы  невыносимы  для  него  даже  отъ  родной 
матери?. . . 

Студентъ  недоум^Ьваеть.  Самъ  опъ,  когда  былъ  здоровъ,  увлекался  н-Ь- 
Еоторыми  воззр'Ён1ями  Ницше,  презиралъ  все  слабое  и  любилъ  говорить  о 
самодовлеющей  сил-Ь  белокур аго  животнаго.  Онъ  самъ  им'Ьлъ  б'Ьлокурые 
волосы  и  гордился  этпмъ  и  думалъ,  что  выше  всего  на  земл'Ь,  это— пре- 
красное т4ло.  Но  вотъ  къ  ницшеанцу,  въ  расцвет*  его  свободной  и  оди- 
нокой студенческой  жизни,  явились  два  мальчика— два  брата  его,  сиротли- 
вые и  безпомощные.  «Старпий,  по  знакомой  привычк'Ь,  мялъ  и  крутилъ 
пальцами  ухо;  младшШ  безпокойно  гримасничалъ,  видимо  затрудняясь  и  не 
им-Ья  при  себ-Ь  платка  >.  И  нпвдпеанецъ  отдалъ  ему  свой  платокъ,  и  не 
только  платокъ.  Студентъ  не  остался  на  высот*  своего  м1ровоззр'Ьн1Я,  не 
прогналъ  дЬтей,  и  они  заняли  большую  часть  его  маленькой  комнаты. 
«Слюнявый  мальчишка  въ  сЬрой  куртк1Ь  съ  облупленнымъ  поясомъ  опро- 
кинулъ  его  теорш».  И  начались  годы  каторжнаго  труда,  житья  впрого- 
лодь, и  б^галъ  студентъ  по  урокамъ,  и  носилъ  онъ  чужое  пальто,  наки- 
нутое на  плечи  и  не  сходившееся  на  груди.  Не  выдержало  прекрасное 
гЬло,  и  теперь  оно  уже  не  прекрасно  и  лежитъ,  изнеможенное  и  безсиль- 
ное,  во  власти  чахотки.  Оно  изменило,  оно  умираетъ,  и  не  въ  ненъ,  зна- 
чить, смыслъ  жизни.  Гд*  же  онъ? 

„Всю  жизнь  биться,  пробиваться  впередъ,  страстно  искать  смысла,  страстно  хо- 
теть жизни,  счаст1я,  хотеть  всего...  П  въ  двадцать  три  года  не  найти  ничего  и 
умирать  въ  этомъ  город*  смерти,  издыхать  зд'Ьсь,  на  этомъ  матрац*,  подъ  этой  лам- 
пой, въ  опостылевшей  комнат*,  изъ  которой  готовы  вышвырнуть  его...  какъ  негод- 
ную ветошь,  какъ  падаль,  которая  заражаетъ  воздухъ  и  м*шавтъ  жить  другимъ". 

А  кругомъ,  въ  ликующей  и  нарядной  ЯлтЬ,  подъ  шумъ  говорливаго 
прибоя,  все  такъ  хорошо  и  празднично,  и  жить  такъ  хочется.  И  надор- 
ванная грудь  студента  колышется  отъ  рыдан1й. 
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„Жить  во  что  бы  то  ни  стало,  жить  больнымъ,  прпкованнымъ  къ  постели,  но 
только  бы  жить,  чтобы  вид'Ьть  поутру  косой  и  осл'Ьпительно-ярктй  лучъ  солнца,  про- 
биваго1Ц1Йся  въ  незав-Ьшенное  пространство  между  косякомъ  окна  и  коленкоровой  ззг 
нав'Ьскон...  Чтобы  больными  легкими  еъ  блаженнымъ,  щекочущимъ  ощущешемъ  вды- 
хать доносящ1яся  изъ  окна  струи  воздуха,  напоеннаго  запахомт>  моря  и  водорослеМ. 
Онъ  повернулъ  голову  и  по  привычк'б  вытянулъ  шею  по  направлешю  къ  окну, 
но  осв'ЬжающеМ  струи  не  было.  Окно  было  заперто.  Въ  комнагЬ  пахло  лампой  и 
лекарствами.  Ему  вспомнился  захолустный  городокъ,  убогая  обстановка  и  т4сная 
квартира  матери.  Тамъ  также  почему-то  всегда  пахло  аптекой  и  лампами. 

Въ  воспоминан1И  потянулся  безконечный  рядъ  квартиръ,  комнатъ,  каморокъ, 
угловъ  въ  каморкахъ,  смрадныхъ  и  душиыхъ,  безъ  св'Ьта  и  воздуха,  и  вдругъ,  стран- 
нымъ  скачкомъ  воображения,  представилось  высокое,  просторное  открытое  на  высот^Ь 
со  всЬхъ  четырехъ  сторонъ  м^Ьсто  за  старымъ  соборомъ  —  новое  ялтинское  клад- 
бище". 

Но  ДО  ТОГО,  какъ  переселился  студентъ  на  новое  ялтинское  кладбище, 
онъ  пережилъ  еще  не  мало  страшныхъ  дней  и  ночей.  И  все  сид'Ьла  око- 
ло него  въ  кресл^Ь  хрупкая  «Синичка»  и  поросила  ему  л^Ькарство  или 
дремала. 

Была  особенно  мучительна  одна  теплая  весенняя  ночь,  когда  припадокъ 
разразился  съ  необычной  силой.  И  потомъ  девушка  раскрыла  окно;  въ  ком- 
нату лился  ароматъ  роскошныхъ  южныхъ  цв1&товъ,  но  Соня  и  студентъ, 
больные,  затерянные  и  сиротливые  въ  свое»гь  одинокомъ  уголк1Ь,  съ  то- 
скою думали  и  мечтали  о  родномъ  мороз-Ь.  На  разсв'Ьт'Ь,  кром*  запаха 
цв-ЬтоБъ,  въ  окно  ворвались  и  звуки  погребальныхъ  п^Ьсноп'ЬнШ:  то  хоро- 
нили, тайкомъ  отъ  живыхъ,  другого  юношу,  студента  Боркина.  Соня  не 
сказала  своему  возлюбленному,  что  это  хоронятъ  его  товарища,  и  молча 
смотр-Ьла  она  на  горестную  процесс1Ю.  «Все  было  оовс1Ь1гь  близко,  живое 
и  въ  то  же  время  фантастическое  и  необычайное  въ  утренлемъ  сумраке 
розоваго  ра8св1Ьта». 

Невыразимой  грустью  в'Ьетъ  отъ  этой  поразительной  сцены:  въ  без- 
молвш  спящаго  города  два  юныя  существа,  тог14иг1,  слушаютъ  заупокой- 
ный молитвы,  который  скоро  будутъ  п'Ьть  и  надъ  ними.  Все  кончено, — 
кончено  то,  что  еще  и  не  начиналось.  Ни  откуда  не  будетъ  спасен1я,  и 
умретъ  студентъ;  но  разлука  будетъ  недолга,  и  Синичка  со  своей  грудью- 
дощечкой  посл'Ьдуетъ  за  нимъ — куда?...  «она  не  знала, — туда,  в1Ьроятно, 
къ  т-Ьмъ  большимъ,  прекраснымъ  зв^здамъ,  который  смотр-Ьли  на  нихъ 
изъ  окна»... 

Скоро  похоронили  студента,  и  «на  кладбищ*...  маленьте  кипарисы, 
напоминавш1е  Сон*  мальчиковъ  -  гимназистовъ,  раскачивались  отъ  в-Ьтру 
на  открытой  вершин*,  приветливо  встр-Ьчая  новаго  жильца». 

8ип1;  1асптае  гегит...  Умирающая  молодежь  въ  трогательномъ  и  та- 
лантливомъ  описан1и  г-жи  Нелидовой  производитъ  глубокое  впечатлите. 
Стих1я  недуга  безпощадна,  и  не  слушаетъ  она  мольбы  челов*ческаго  сердца, 
которое  не  им-Ьетъ  голоса  въ  злов'Ьщемъ  сов^т*  природы: 

Вез  МепзсЬеп  Негг  Ьа1  кете  Зйгаше 
Ьп  йп81;егп  Ка1Ье  йег  1^а1иг. 
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Эту  роковую  власть  бойзни  и  засгЬнчпвую  любовь  приговоренныхъ 
къ  смерти,  этогь  ужасъ  уыирашя  среди  ев^товъ,  подъ  лучами  горячаго 
солнца,  г-жа  Нелидова  изобразила  въ  нраскахъ  реаллстпческпхъ,  по  въ  то 
же  время  женственныхъ  и  мягкпхъ.  П  въ  темную  обитель  чахотки,  гд1Ь  бро- 
дятъ  обпженныя  и  страдающ1я  т^ни,  вносить  примирительный  свЪтъ  ти- 
хое велич1е  женскаго  подвижничества.  Кротый  образъ  сироты  Синички  за- 
падаетъ  прямо  въ  душу,  и  даже  въ  литературномъ  сьшсл-Ь  онъ  удался 
автору  лучше,  нежели  образъ  студента.  Некоторой  сочиненностью  про- 
никнуты р'Ьчи  посл1Ьдняго,  когда  послЬ  припадка,  въ  минуты,  близия  къ 
смерти,  онъ  такъ  обобщенно  разсуждаетъ  о  жизни.  Обобщеше  отвлекаетъ 
огь  личной  судьбы  и  ут^шаегь, — а  таыя  минуты  должны  были  быть  Д1Я 
песчастнаго  студента  безутешны. 

Хотя  давно  разгаданная  читателеиъ  <Глафирпна  тайна>  Мих.  Альбова 
и  тянется  на  протяжеши  трехъ  книгъ  М'.ра  Божьяю,  но  о  ней  можно 
сказать  лишь  несколько  словъ;  впрочемъ,  пзъ  уважен1я  къ  прежней  ли- 
тературной хЬяте.тьностп  автора  лучше  даже  не  говорить  объ  этомъ  про- 
пзведенш  совс^мъ  и  простить  г.  Альбову  то  почти  оскорбительное  ошуше- 
Н1е,  какое  вызываюгь  у  каждаго  читателя  удручающее  многослов1е,  безко- 
нечныя  повторен1я  и  безплодныя  попытки  на  психологическШ  анализъ  и 
оетроум1е... 

В.  Г.  Короленко,  появлеше  котораго  на  беллетристической  ареп^  въ 
последнее  время  такъ  р1.дко  и  т^5гь  желанн-Ье,  напечаталъ  во  П-й  книг* 
Тусскаго  Богаупства  этюдъ  <Не  страшное> — изъ  записокъ  репортера. 
Это — новая  вар1ашя  на  старую  те^гу:  «кто  виновагь?>  Самое  страшное  въ 
м1р*  это  то,  что  никто  не  виновагь,— а11  18  п^Ь(,  какъ  съ  убШственной 
ирошей  говорилъ  король  Лиръ.  Если  бы  можно  было  опред1Ьленно  припи- 
сать чьей-нибудь  злой  вол*  то  зло,  отъ  котораго  мы  страдаемъ,  то  намъ 
было  бы  легче,  и  мы  знали  бы,  противъ  чего  и  кого  бороться.  Но  жизнь — 
система,  и  безконечно  сплетаются  узлы  челов-Ьческихъ  гЬйствШ.  Въ  этой 
сплошной  и  сложной  ткани  неразличимы  отд-Ьльпыя  нптп—свсе  случайно, 
безсвязно,  безсмысленно  и  гнусно;.  Но  въ  т*  общественные  пер1оды,  когда 
людямъ  живется  особенно  горько  и  неправд*  живется  особенно  хорошо, 
естественно  возникаетъ  съ  новою  силой  стремлеше  найти  виноватаго.  И 
В.  Г.  Короленко,  чутк1й  и  сердечный,  отозвался  теперь  на  эту  общую 
думу.  Репортеръ  слышить  въ  вагон*  разговоръ  двухъ  попутчиковъ,— соб- 
ственно, говорить  одинъ  изъ  нпхъ,  Павелъ  Семеновичъ  Падоринъ,  а  дру- 
гой, Плья  Петровнчъ,  только  слушаетъ,  и  недовольно  слушаетъ,  потому 
что  онъ— врагь  всякихъ  обобщен1Й  и  фплософ1п.  «Чортъ  знаегь  что:  какое 
МП*,  позвольте  спросить,  до  всего  этого  д*ло?...  Н*гь,  какъ  хотите,  а 
я  пойду  водку  Ш1ть>.  П  на  станщи  Плья  Петровичъ  вышелъ  изъ  вагона, 
потомъ  вернулся  и  <съ  добродушной  усм*шкой  челов*ка,  усп*шно  выпив- 
шаго  рюмку  водЕИ>,  продолжалъ  снисходительно  внимать  р*чамъ  Падо- 
рпна.  А  тогь  все  говорплъ  о  разныхъ  людяхъ,  которые  д*лаютъ  какъ 
будто  дурное    ж   которыхъ.  однако.  не.тьзя   признать    впиовнымп.  Напри- 
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м4ръ,  въ  управлеши  жел^зныхъ  дорогь  сидитъ  челов*къ  и  передъ  нимъ 
лежатъ  в'Ьдомости,  таблицы;  передъ  нпмъ — графы,  и  онъ  ставитъ  въ  нихъ 
чернильный  значокъ,  и  отъ  этого  значка  уменьшается  число  машинистовъ 
на  дороге,  и  отъ  этого  «по  полямъ  и  равнинамъ  вотъ  въ  эташя  лунныя 
ночи  мчатся  вотъ  этак1е  же  по-бзда,  и  съ  машины  тускло  глядятъ  впе- 
редъ  полусонные  запухш1е  глаза>,  и  отъ  этого  поезда  летятъ  кувыркомъ... 
Между  т1Ьмъ  этотъ  челов-^къ,  отнимающ1й  сонъ  у  машинистовъ  и  жизнь 
у  пассажировъ,  это  вовсе  не  извергъ  и  чудовище:  это— господинъ,  «опять 
самый  обыкновенный:  и  сюртучекъ,  и  галстучекъ,  и  видъ  порядочности... 
и  д-Ьточекъ  любитъ,  и  жен-Ь  сувенирчики,  разумеется,  даритъ».  Такой  же 
самый  обыкновенный  господинъ— Будниковъ,  герой  разсказа:  онъ  началъ 
собирать  деньги,  какъ  средство  для  особой,  возвышенной  ц-Ёли,  и  мало- 
по-малу  средство  превратилось  для  него  въ  ц^ль,  и  мало-по-малу  онъ  до- 
шелъ  до  того,  что  обманулъ  близкую  ему  женщину,  Елену  съ  красивыми 
голубыми  глазами,  и  невольно  погубилъ  своего  работника,  «гешя  физиче- 
скаго  труда»  Гаврилу,  и  наконецъ,  былъ  убитъ  посл^днинъ.  И  много 
такихъ  людей,  виновниковъ  зла,  передъ  которыми,  въ  круговой  порук-Ь 
жизни,  виноваты  и  друпе.  Недаромъ  на  суд*  при  разбор*  д^ла  объ  уб1й- 
ств*  Будникова  председателю  много  разъ  пришлось  останавливать  быв- 
шаго  учителя,  Павла  Семеновича  Падорина,  который  то  и  д*ло  уклонялся 
«отъ  фактическихъ  показашй  въ  сторону  отвлеченныхъ  разсужденШ  о  ка- 
кой-то общей  ответственности». 

«Жизнь-то,  знаете,  какъ  поездъ  на  всехъ  порахъ:  катитъ  мимо,  гре- 
митъ,  мелькаетъ...  Не  вскочишь».  Не  всякому  удается  вскочить,  не  уда- 
лось это  и  Рогову,  другому  герою  разсказа,  спившейся  жертв*  чужой 
и  собственной  низости. 

Трагед1я  жизни  проста,  и  т*мъ  она  ужаснее;  обыкновенное  страшно 
и  страшное  обыкновенно;  по  замечательному  сравненш  автора,  самое 
страшное  въ  знаменитомъ  сновидеши  Анны  Карениной  былъ  обыкновен- 
ный мужикъ,  который  говорилъ  по-французски.  Такова  идея  въ  новомъ 
произведенш  г.  Короленка.  Разумеется,  она  воплощена  талантливо.  Даже 
въ  устаревшемъ  пр1еме  железно -дорожнаго  разговора  В.  Г.  Короленко 
показалъ  несколько  свежихъ  черточекъ  и  сообщилъ  естественность  д1алогу. 
Впрочемъ,  последнш  несомненно  страдаетъ  длиннотами.  Кроме  того,  при- 
сущ1Й  автору  избытокъ  мягкости  наложилъ  свою  расплывающуюся  печать  и 
на  это  изображеше  трагизма  обыденнаго;  и  гуманый  человекъ  слишкомъ 
явно  выступаетъ  тамъ,  где  сильнее  было  бы  впечатленхе  отъ  более  суро- 
выхътоновъ,  где  уместнее  была  бы  объективность  художника... 

Хорошо  написана  повесть  г-жи  0.  Н.  Ольнемъ  «Иванъ  бедоровичъ» 
{Русское  Богатство,  кн.  I,  II).  Ея  героемъ  является  слабовольный  по- 
рядочный человекъ,  который  не  совсемъ  легко  переноситъ  свою  собствен- 
ную порядочность.  Иванъ  бедоровичъ,  городской  судья,  сошелся  съ  офи- 
щапткой  изъ  Краковской  молочной  Лизой,  или,  на  излюбленный  ею  и  ея 
поклонниками  польсти  ладъ,  Элизой.  Когда  у  нея  долженъ  былъ  родиться 
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ребеноЕЪ,  Иванъ  ведоровичъ  р-Ьшиль,  что  онъ  женится  на  ней.  Ребенокъ 
родился,  но  Элпза  (несколько  обманывая  первоначальпоое  ожпдап1е  чита- 
теля) отвергла  руку  его  отца:  она  боялась  за  свое  будущее  самолюб1в  и 
счаст1е,  она  не  хотела  жертвы  и  долга. 

Интересный  заыыселъ  автора  не  везд1Ь,  однако,  вылился  въ  живые  кон- 
кретные образы.  Фигура  самой  Элизы,  въ  которой,  по  иде*  г-жи  Ольнемъ, 
должно  было  органически  соединиться  вульгарное  и  тонкое,  грубый  р'Ьчи 
и  нЬжныя  чувства,  не  вышла  достаточно  понятной  и  пластичной.  И  прежде 
всего,  авторомъ  оставленъ  безъ  вниман1Я  и  осв'Ьщен1я  самый  центръ  и  пси- 
хологическ1й  узелъ  интриги:  за  что  недоступная  Лиза  такъ  скоро  полюби- 
ла Ивана  бедоровпча?  И  личность  посл-Ьдняго,  по  существу  бл-Вдная,  не 
должна  была  бы  перейти  бл-Ьдиой  и  въ  свое  художественное  воспроизве- 
дете,— а  у  г-жи  Ольнемъ  она  это  сделала...  Наконецъ,  есть  нестройности 
и  въ  самомъ  план*  и  движен1и  новости.  На  первыхъ  страницахъ  ея  по- 
являются отлично  написанныя  фигуры  глубоко-несчастнаго  уличнаго  адво- 
ката Грищенка,  судейскаго  письмоводителя  Дербека,  итальянца-шарманщи- 
ка; типично  изображена  атмосфера  судейской  камеры,— и  загЬмъ  всЬ  эти 
образы  и  картины  вдругь  исчезаютъ,  какъ  бы  исполнивъ  свой  урокъ  и 
свое  назначеше  —  показать  Ивана  Оедоровича  въ  его  общественной  д-Ёя- 
тельности.  Эпизодичны  и  знакомый  посл'Ьдняго  Дементьевъ,  и  недостаточно 
различенный  отъ  него  авторской  кистью  Трачевскш,  котораго  сп'Ьдаетъ  рев- 
ность и  который  переживаетъ  внутреннюю  драму,  бол'Ье  сильную,  нежели 
душевная  коллиз1я  самого  героя. 

Но  достоинства  разсказа  несравненно  крупнее  его  недостатковъ.  Г-жа 
Ольнемъ  никому  не  подражаетъ,  говоритъ  свое,  пусть  и  не  очень  яркое 
слово,  которое  узнаешь  изъ  множества  другихъ  беллетристическихъ  словъ; 
ея  д1алогъ  отличается  простотою  и  жизненностью,  краски  она  кладетъ 
умно  и  трезво,  но  въ  то  же  время  ей  доступна  и  мечтательная  Н'Ёжпость, 
тих1е  звуки  элепи.  Такъ  хорошо,  напрпм-Ёръ,  описываетъ  она  мечты 
Ивана  Оедоровича  о  «счастливомъ»  полустанке,  который  онъ  когда-то 
вид1Ьлъ,  о  тургеневской  усадьб'Ь,  гд1^  «влюбленно  и  мечтательно  плакала 
скрипка>;  такъ  хорошо  наппсанъ  ею  снокойно-страдальческШ  образъ  ма- 
тери героя;  и  есть  особый  грустный  смыслъ  въ  сл'Ьдующпхъ  строкахъ  изъ 
описан1я  похоронъ  Трачевскаго:  когда  нроцесс1я  остановилась  возл'Ь  зда- 
н1я  судебной  палаты,  послышались  слова  Евапгел1я:  сРече  Господь  ко 
пришедшимъ  къ  нему  1удеомъ:  аминь,  аминь  глаголю  вамъ,  яко  грядеть 
часъ>,  Сорвавш1йся  в'Ьтеръ  нодхватилъ  слова  Евангел1я  и  отнесъ  въ  сто- 
рону>.  Онъ  ихъ  часто  относитъ  въ  сторону... 

Смерть  и  похороны  Трачевскаго,  вся  печальная  суета  «посл-Ьдняго  путеше- 
ств1я»  изображены  г-жей  Ольнемъ  очень  жизненно  и  тепло.  Целомудренно  раз' 
сказалъ  авторъ  о  любви  Элизы  и  Ивана  Оедоровича,  трогательно  написалъ  ми' 
молетный  образъ  еврея  Хацкеля,  который  с^лъ  въ  вагонъ,  не  пм-Ья  билета,  и 
поплатился  за  это  ногами:  убегая  отъревностнаго  контролера,  онъупалъ  съ  по- 
езда; на  похоронахъ  Трачевскаго,  который  принялъ  въ  немъ  участ1е,  онъ  стоит" 
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на  своихъ  костыляхъ  и  судорожно  плачетъ  «отрывистыми,  хватающими  за 
душу  стонами». 

Въ  Ш-й  книг*  Образовашя  г.  И.  Соколовъ  въ  разсказ-Ь  «Въ  глубин^Ь 
Росс1и>  живо  передаетъ  свои  воспоминан1я  о  томъ,  какъ  отразился  въ 
психолопи  русскаго  крестьянина  призывъ  къ  войн-Ь  1877—1878  г.  Никто 
не  зналъ  о  причинахъ  войны,  зато  всЬ  очень  сердились  на  миеическую 
« англичанку >,  которая  стремится  овлад-Ьть  Константинополемъ;  недоум^Ь- 
вали,  почему  не  пристукнетъ  ее  нашъ  царь;  возмущались  турками,  кото- 
рые норовятъ  «христианскую  в-Ьру  подъ  мечеть  подвести,  крестъ  луной 
прикрыть>  и  «градъ  Кинстинкипа,  Соф1ю  премудрую»  забрать  ладятъ. 
Годъ  войны  прошелъ  въ  деревне  довольно  незам'Ьтно. 

„Кровавая  драма  разгоралась,  лучш1я  силы  народный  гибли  въ  волнахъ  без- 
брежнаго  Дуная,  замерзали  на  высотахъ  Балкановъ,  разстр-Ьдивадись  подъ  Пдовной, 
а  деревня  хоть  бы  шелохнулась:  точно  войны  и  не  было,  точно  тысячи  оруд1й  и  не 
грем-Ьли  на  кровавой  нив*,  точно  стоны  умирагощихъ  и  раненыхъ  не  надрывали 
грудь  земли.  Деревня  даже  не  знала,  да  и  не  интересовалась  знать,  въ  какое  сто- 
рон'б  св-Ьта  идетъ  воина". 

Въ  деревн*  утверждали,  что  «въ  Рассе1Ь  земли  стало  въ  умалеиьи, 
народу  больно  умножилось,  такъ  царь-батюшка  хочетъ  турецкую  землю 
отъ  англичанъ  отобрать  и  под'Ьлить  мужичкамъ».  А  турецкая  земля  была 
для  крестьянъ  очень  заманчивой,  такъ  какъ,  по  словамъ  бывалыхъ  людей, 
на  ней  произрастала  «фрукта  всякая».  Но  война  кончилась,  и  мнопе  не 
пришли  обратно  въ  деревню,  «народу  страсть  сколько  ухлопали»,  и  Дарья, 
жепа  Никиты,  причитала  въ  голосъ:  «чуяло  мое  сердце, — рыдала  она, 
прижимая  сына  къ  груди.  Н-Ьту  у  тебя  тятеньки,  сиротинка  ты  мой  сер- 
дечный». 

Уц'Ьл'Ьвш1е  воины  разсказывали  про  турокъ,  что  они  очень  злые,  и  такъ 
иллюстрировали  это  положен1е:  «Какъ  всадишь  (турку)  штыкъ,  глазища 
вытаращить,  зубы  оскалитъ...  ухватится  за  ружье...  Страсть!...  «Урусъ, 
урусъ...»  говорить».  Въ  деревп*  стало  меньше  работниковъ  и  больше 
вдовъ  и  сиротъ.  Крестьяне  мечтали  было  о  томъ,  что  ихъ  над'Ьлятъ 
турецкой  землей,  но  скоро  и  мечтать  объ  этомъ  перестали.  Все  вошло  въ 
свою  колею. 

Г-жа  Давыдова  закончила  въ  той  же  книг'Ь  свои  воспоминашя  учи- 
тельницы. Ея  героиня  приглашала  къ  себ*  на  квартиру  своихъ  ученицъ 
для  беседы  и  чтешя.  Было  очень  интересно  и  оживленно,  разбирали,  ко- 
нечно, Писарева,  спорили  о  Пушкин'Ь, — но  волею  робкаго  директора  все 
это  надо  было  прекратить,  и  учительница  должна  была  сойти  со  своей 
педагогической  дороги.  Начальница  гимназ1и  получила  следующее  аноним- 
ное письмо: 

„Милостивая  государыня! 
Честь  им4ю  довести  до  вашего  св-Ьд'Ьшя,  что  у  учительницы  Звягиной  по  суб- 
ботамъ  и  инымъ  днямъ  бываюгь  сходки  политическаго  характера,  на  которыхъ  оная 
учительница  пропов'Ьдуетъ  воспитанницамъ  вв15ренной  вамъ  гимназ1и  свободную  лю- 
бовь, уб15ждаетъ  ихъ  ходить  безъ  корсетовъ  и  разсказываетъ  о  польскихъ  воз- 
сташяхъ". 


170  Русская   Мысль. 

Этотъ  характерный  доносъ  возым'Ьлъ  свое  д-Ьйствье  т1^5гь  скорее,  что 
одновременно  съ  пстор1ей  о  домашнпхъ  бес^дахъ  разыгралась  и  другая: 
одинъ  изъ  бывшихъ  воспитанниковъ  мужской  гимназш  студентъ  Д.  былъ 
увезенъ  ночью  въ  Петербургь.  Начальство,  объединявшее  подъ  своей 
эгидой  п  мужскую,  и  женскую  гимназш,  очень  встревожилось  и  даже  по- 
советовало учптельннц'Ь  не  раскланиваться  на  улиц-Ь  съ  знакомыми  ей 
товарищами  увезепнаго  Д. 

Картина  гимназическихъ  порядповъ  написана  г-жей  Давыдовой  въ  крас- 
кахъ  сгущенныхъ,  но,  къ  сожалЪшю,  въ  общемъ  не  далекихъ  отъ  типич- 
ной истины.  О  художественной  сторон*  воспоминанШ  мы  говорили  уже 
въ  прошлой  книгЬ  журнала.  На  этотъ  разъ  она  совсЬмъ  отсутствуетъ, 
подавленная  тяжестью  иныхъ  элементовъ — обличительнаго  и  публицисти- 
ческаго  свойства. 

На-ряду  съ  полувымышленнымъ  образомъ  героини  г-жи  Давыдовой 
можно  поставить  и  вполне  реальный  образъ  народной  учите-ньницы— Авдотьи 
Тимофеевны  Малоземовой.  Объ  этомъ  д^йствительнонъ  лиц1Ь  разсказываетъ 
г.  Лемке  въ  своей  стать*  «Изъ  жизни  школьной  учительницы  нерваго 
призыва >  {ЗИръ  Божгй,  кн.  III).  Малоземова  сама  была  во  многомъ  не- 
сведуща и  училась  уча.  Но  энерпя  ея  была  удивительна,  и  всЬхъ  пора- 
жалъ  нравственный  строй  этой  убежденной  труженицы.  Измученная  рабо- 
той, больная,  она  считала  свою  долю  счастливой,  и  знаменательны  слова, 
который  она  сказала  при  личномъ  свидаши  Некрасову:  «Забыли,  дорогой 
Николай  АлексЬевичъ,  забыли  насъ:  единственно  кому  хорошо  на  Руси 
живется, — это  народному  учителю;  сладко  и  вольготно  живется,  душа  сво- 
бодна». Съ  этими  словами  она  распрощалась  съ  удивленнымъ  Некра- 
совымъ...  Ю    д^ 

Въ  февральской  книжке  Образоватя  напечатано  окончан1е  статьи  г.  Ру- 
бакина:  Читательская  выучка  (матер1алы  для  характеристики  нарастан1я 
читателей  на  Руси).  На  этотъ  разъ  авторъ  останавливается  на  темныхъ 
сторонахъ  нашей  школы  и  учительскаго  быта.  У  насъ  еще  не  вывелись 
побои  и  телесныя  наказан1я.  По  отношешю  къ  учителямъ  господствуетъ 
произволъ,  унижающш  ихъ  человеческое  достоинство.  Г.  Рубакпнъ  приво- 
дитъ  много  фактовъ  въ  доказательство  этого  утвержден1я.  Для  среднихъ 
людей, — говорить  онъ, — того,  что  отнимается  отъ  ихъ  душъ  школьнымъ 
битьемъ,  не  вернешь  никогда  ничемъ  и  не  заменишь  ничемъ. 

Очень  интересно,  живо,  остроумно  и  талантливо  написана  статья 
г.  Луначарскаго,  въ  которой  онъ  разбираетъ  сборникъ  Проблемы  идеализма- 
Авторъ-позитивисгь,  въ  широкомъ  смысле  этого  слова.  Онъ  сторонникъ 
эмпир10критицизма,  стало  быть  нашъ  единомышленникъ. 

Въ  февральской  книжке  Русскаго  Богатства  помещена  очень  хорошая, 
вдумчивая  статья  г.  А.  Г  —  да:  Творческая  личность  Тэна  (къ  десяти- 
летш  его  смерти).  Несколько  летъ  тому  назадъ  въ  этомъ  журнале  была 
напечатана  статья  г.  Иванова  о   знаменитомъ  французскомъ   мыслителе, 
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въ  враждебномъ,  если  мн*  не  измЬняетъ  память,  тон*.  Т*мъ  съ  большимъ 
удовольств1емъ  отм^Ьчаемъ  мы  теперь  названную  статью. 

Авторъ  передаетъ  содержаше  книги  Виктора  Жиро,  профессора  фрей- 
бургскаго  (швейцарскаго)  университета,  Еззаг  зиг  Таът^  зоп  оеиьге,  зоп 
гп/1иепсе.  Но  это  не  простая  передача:  г.  А.  Г — дъ  вноситъ  ограничен1я, 
поправки  и  свои  мн'Ьшя  къ  труду  свободомыслящаю  католика,  профес- 
сора Жиро. 

Статья  отм'Ёчаетъ,  что  ген1й  Спинозы,  спокойное  мужество  его  мысли, 
нам1Ьренная  безв-Ьстность  и  скромность  его  существовашя  сильно  по- 
д1&йствовали  на  Тэна.  Не  мен^Ье  значительно  отразилась  на  немъ  и  фило- 
соф1я  Гегеля.  Сл'Ьдующимъ  великимъ  учителемъ  Тэна  былъ  Д.  С.  Милль 
(черезъ  него  онъ  лучше  понялъ  и  оц'Ьнилъ  философсюя  идеи  Огюста  Копта). 

Жиро  (и  его  русскШ  истолкователь)  считаетъ  изсл'Ьдоваше  Тэна  Про- 
исхожденге  современной  Францш  —  историческимъ  памфлетомъ.  «Но  въ 
общеыъ  задача  была  поставлена  со  всей  широтой,  подобающей  ученику 
Гизо  и  Маколея,  ищущему  законовъ  историческаго  развит1я  не  только  для 
изучешя  прошлаго,  но  и  для  предвид1&шя  будущаго>. 

Тэнъ— детерминпстъ.  «Свобода  воли  была  для  него  словомъ,  лишен- 
нымъ  смысла,  или  произвольнымъ  способомъ  ввести  въ  умствован1е  о  м1р1Ь 
физическомъ  или  духовномъ  понят1е  сверхъестественнаго,  чуда>.  Но  нрав- 
ственную отв'Ьтственность  Тэнъ  не  только  не  уетранялъ,  а  прямо  осно- 
вывалъ  на  детерминизм'Ь. 

Въ  произведен1яхъ  Тэна  звучатъ  иногда  грустный  ноты,  по  въ  общемъ 
онъ— оптимистъ,  страстно  преданный  наук1Ь,  глубоко  в1ЬрующШ  въ  ея  не- 
прерывный поб'Ьды. 

Вл1яи1е  Тэна  было  очень  велико,  оно  отразилось  на  многихъ  высоко- 
талантливыхъ  писателяхъ  и  на  сотняхъ  тысячъ  читателей  во  Франщи 
и  за  границей. 

Г.  Леыке  продолжаетъ  свои  очерки  по  исторш  русской  цензуры.  Инте- 
ресно извлечен1е,  имъ  приводимое,  изъ  предислов1я  Д.  0.  Самарина  къ 
VII  тому  сочинен1й  его  брата,  Ю.  6.  Самарина,  въ  которомъ  разсказы- 
вается  о  свидан1и  съ  этимъ  писателемъ  императора  Николая  I. 

Г.  Н^шехононъ  говорить  о  Проблемахъ  совгьсти  и  чести  въ  у  чети 
новшпиихъ  метафизиковъ  (по  поводу  изв-Ьстной  книги  Проблемы  иде- 
ализма). Заключительный  выводъ  автора  таковъ:  «Только  оставаясь  въ 
м1р'Ь  действительности  и  можно  найти  правду  жизни  и  силу  для  нравствен- 
наго  порига,  къ  которому  такъ  властно  зоветъ  сейчасъ  долгъ  чести  и 
сов1Ьсти>. 

Въ  мартовской  книжк'Ь  Бгьстника  Европы  начата  очень  интересная  и 
обстоятельная  работа  г.  Тернера:  Дворянство  и  землевладгьнге.  Въ  по- 
сл1&днее  время  вопросъ  объ  упадке  дворяпскаго  землевлад-Ьшя,  а  всл11дств1в 
этого  и  общественно-политическаго  значен1я  сослов1я,  сильно  занимаетъ 
и  правительство,  и  само  дворянство,  и  печать.  Принять  длинный  рядъ 
м-Ьръ  на  по.чьзу  дворянства,  ему  предоставлены  широк1я  льготы.  Г.  Тер- 
неръ  полагаетъ,  что  «острый  пер1одъ  дворянскихъ  стяжашй  окончился, 
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все,  что  правительство  считало  возможпьгаъ  сделать  въ  удовлетвореп1в 
желап1Й  дворянства, — сд'Ьлано,  и  дворяпск1й  вопроеъ  можно  считать  полу- 
чившпмъ,  по  крайней  м*р*  временно,  свое  завершеше». 

Съ  этимъ,  во  всякомъ  случае,  не  согласятся  дворяне  Гражданина  и 
Московскихъ  Ведомостей. 

Г.  Тернеръ  говорить,  что  дворянство  не  оскуд1&ло  людьми,  что  оно 
стоитъ  во  глав*  земства,  что  его  большинство,  въ  то  же  время  лучшая, 
здоровая  часть, — является  врагомъ  узко  сословныхъ  интересовъ. 

Но  рорянское  землевлад1Ьн1е  сокращается.  Ко  времени  освобождешя 
крестьянъ  во  влад-Ьнш  рорянъ  въ  44  губершяхъ  европейской  Россш  *) 
числилось  111.559,802  десятины.  Изъ  нихъ  крестьянамъ  было  надЪлено 
33.755,759  дес,  у  дворянъ  оставалось  77.804,643  дес.  Теперь  они  удер- 
жали немного  бол^е  пятидесяти  милл1оновъ  десятипъ,  т.-е.  рорянское 
землевлад'Ьте  за  сорокъ  лЪтъ  уменьшилось  па  33 '/о,  на  одну  треть.  Въ 
рукахъ  рорянства  остается  однако  почти  половина  частной  недвижимой 
собственности  въ  Россш.  Наиболее  устойчивымъ  было  рорянское  земле- 
влад-Ьше  въ  черноземныхъ  губерн1яхъ  средней  Россш. 

Г.  ЛяцкШ  даетъ  начало  своего  этюда:  Ив.  А.  Гончаровъ  въ  его  про- 
изведенгяхъ.  Отм'Ьтивъ  отзывы  о  Гончарове  прежнихъ  критиковъ,  г.  Ляцшй 
задается  вопросомъ:  субъективный  онъ  пли  объективный  писатель?  И  при- 
ходитъ  къ  выводу,  что  Гончаровъ— «одпнъ  изъ  наибол1Ье  субъективпыхъ 
писателей,  для  которыхъ  раскрыие  своего  я  было  важн'Ье  изображеи1я 
самыхъ  животрепещущихъ  и  интересныхъ  моментовъ  современной  или  (?) 
общественной  жизни».  Г.  Ляцшй  прибавляетъ:  сПервое  давало  содержан1е^ 
второе  опред-Ёляло  нащональный  колоритъ  и  форму».  Съ  этимъ  реши- 
тельно нельзя  согласиться.  Гончаровъ  вовсе  не  такой  велишй  челов'Ькъ, 
чтобы  его  я  могло  быть  важнымъ  содержан1емъ  его  произведешй.  Его  лич- 
ное отношеше  къ  Марку  Волохову,  наприм'Ьръ,  совсЬмъ  для  насъ  не  инте- 
ресно, а  объективное  воспропзведен1е  русской  жизни  и  природы  им^етъ, 
благодаря  его  удивительному  таланту,  глубокое  культурное  значеше,  даетъ 
высокое  художественное  паслажден1е.  Гончаровъ,  по  его  словамъ,  которыя 
всец-Ьло  принимаетъ  г.  Ляцшй,  рпсовалъ  только  «свою  жизнь  и  то,  что 
къ  ней  приростало».  Но  приростало  къ  ней,  къ  счаст1ю,  н'Ьчто  неизме- 
римо превосходившее  его  собственную  жизнь.  Г.  ЛяцкШ  последовательно 
характеризуетъ  Гончарова,  какъ  онъ  отражался  въ  своихъ  произведешяхъ. 
Для  насъ  такая  задача  представляется,  по  отношешю  именно  къ  Гонча- 
рову, мало  интересной.  Въ  душ*  Гончарова,— говорить  г.  ЛяцкШ,— кре- 
постное право  не  оставило  «техъ  острыхъ  и  жгучихъ  впечатлений,  какими 
сурба  такъ  щедро  наградила,  напрнмеръ,  Тургенева.  1а7п  заШ.  Впрочемъ, 
сделаемъ  еще  одну  выдержку  изъ  статьи  г.  Ляцкаго:  «въ  то  время,  какъ 
Гончаровъ  благоговелъ  передъ  Каченовскимъ,  Давыдовымъ,  Шевыревымъ, 
юноши,  подобные  Белинскому  и  Герцену,  задыхались  отъ  безсодержатель- 


*)  За   исклгочешемъ    Архангельской,    Ставропожьскон,    Бессарабской   губерн1й, 
Области  Войска  Донского,  11рибалт1йскихъ  губерши  и  царства  Польскаго. 
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ности,  мертвящей  условности  и  неискренности  научныхъ  пр1емовъ  универ- 
ситетскаго  преподавания».  Самъ  г.  ЛяцкШ  относится  къ  общественному 
индифферентизму  Гончарова  съ  р-Ьшительнымъ  осужден1емъ. 

Изъ  другихъ  статей  мартовской  книги  Втьстника  Европы  сл-Ёдуеть  ука- 
зать на  сжатую  и  очень  сильную  статью,  подписанную  М.  Ст.:  Вторая 
правительственная  ревизгя  спб.  городского  общественнаго  управлешя  въ 
1902  году.  Первая  ревиз1я  произведена  была  въ  1843  году. 

Теперь,  когда  Граждатшъ  и  Московскгя  Ведомости  злорадно  и  не- 
добросов'Ьстно  нападаютъ  на  зародившееся  у  насъ  самоуправлен1е,  особенно 
важно  напоминать  так1е  факты,  о  которыхъ  говоритъ  въ  своей  стать-Ь 
г.  М.  Ст.  Въ  ней  находится  вполи1&  компетентный  разборъ  обозргьтя,  под- 
писаннаго  руководителемъ  второй  ревизш,  тайнымъ  сов'Ьтникомъ  Зи- 
Еовьевымъ. 

Въ  мартовской  книг*  Мгра  Божья  кончены  статьи  гг.  Дегена  (Интел- 
лигенцгя  и  демократгя  во  Францш)  и  Котляревскаго  (Поэма  Гоголя 
Мертвыя  души  и  современная  ей  русская  повгьсть).  Г.  Дегепъ  такъ  за- 
ключаетъ  свою  статью:  сЧелов'Ькъ,  который  отказался  отъ  см1Ьшпой  пре- 
твнз1и  быть  квиптъ-эссепщей  челов-Ьчества,  а  также  отъ  изолировапнаго  по- 
ложеп1я  на  безплодныхъ  необитаемыхъ  вершипахъ,  и  вошелъ  въ  соприко- 
сновен1е  съ  громадпымъ  большинствомъ  блпжпихъ  въ  цЬляхъ  совм-Ьстпаго 
стремлен1я  къ  бол-Ье  человеческому,  будущему,  увеличилъ  этимъ  объемъ 
своей  души,— величайшая  поб1Ьда,  которой  можетъ  достигнуть  нравственная 
личность».  Напрасно  только  г.  Дегепъ  пазываетъ  празднымъ  занятгемъ 
попытки  предуказывать  путь,  скакимъ  должна  идти  истор1я>.  Конечно, 
ташя  указан1я  д-Ьло  нелегкое,  но  паука,  объясняя  прошедшее,  осв^щаетъ 
и  будущее,  заглянуть  въ  которое  такъ  страстно  хочется  многимъ. 

Отм1Ьчу  тепло  и  изящно  нанисанпыя  Критичестя  замчьтки  г.  А.  Б. 
(о  третьемъ  том'Ь  Очерковъ  и  разсказовъ  Вл.  Короленко). 

Въ  заключен1е  н'Ьсколько  словъ  рго  йото  та.  Мгръ  Божш  по  поводу 
моего  зам-Ьчашя,  что  журпалъ  печатаетъ  параллельно  статьи  различнаго 
философскаго  нанравлен1я,  ссылается  на  сов4тъ  Чернышевскаго,  высказан- 
ный въ  письм-Ь  къ  Гольцеву  {Русская  Мысль  1903  г.,  кн.  I).  Тамъ  ска- 
зано, что  журпалъ  по  вопросамъ,  не  относящимся  къ  текущимъ  д-Ьламъ 
нацюпальпой  жизни,  не  можетъ  им1Ьть  никакихъ  редакщонпыхъ  мн-Ьшй. 
М(ръ  Божш  сов'Ьтуетъ  мн*  въ  свою  очередь  почаще  обращаться  за  разъ- 
яснешями  къ  В.  А.  Гол1>цеву.  Я  всегда  готовъ  прислушаться  къ  доброму 
указан1ю  и  передалъ  заметку  Мгра  Божья  г.  Гольцеву.  Тотъ  внимательно 
прочелъ,  улыбнулся  и  сказалъ:  «Это  остроумно,  но  совсЬмъ  не  убеди- 
тельно. Взгляда  Чернышевскаго  я  не  разделяю.  Но  вотъ  въ  чемъ  д^ло: 
если  этотъ  взглядъ  разд-Ьляетъ  Мгръ  Божш,  то  намъ  не  следуетъ  больше 
на  это  указывать,  какъ  бы  упрекать  журпалъ.  Съ  Мгромъ  Божгимъ  мы 
должны  жить  дружно,  насъ  связываютъ  ташя  общ1я  задачи,  передъ  кото- 
рыми все  разноглас1я  следу етъ  отодвинуть  на  задшй  планъ».  Последую 
вхому  совету.  Р   Р 


Къ  пятидесятил1т1Ю  научно-литературной  деятель- 
ности А.  Н.  Пыпина. 

Обыкновенно,  за  очень  р*рими  исключен1ями,  наша  русская  жизнь 
скоро  изнашиваетъ  людей:  слишвомъ  ужъ  велика  сила  трен1я,  и  слишкомъ 
мало  въ  насъ  силы  со11ротивлен1я.  Намъ  всегда  приходилось  съ  завистью 
гляд-Бть  на  Моммсеновъ,  Вирховыхъ  и  Мпклошичей,  до  старости  сохранив- 
шихъ  ясность  ума,  его  удивительную  продуктивность,  работоспособность, 
отзывчивость  и  воспршмчивость  общественнаго  чувства... 

Грома днаго  большинства  нашихъ  ученыхъ  хватало,  и  то  не  безъ  труда 
в  продолжительныхъ  затяжекъ,  на  р'Ь  диссертац1и  и  несколько  вынужден- 
ныхъ  р'Ьчей,  некрологовъ  и  реценз1й, — на  одну  кабинетную  работу  или 
робк1я,  случайныя  попытки  общественной  д'Ьятельности... 

Слишкомъ  рано  они  у  насъ  накъ-то  выходятъ  въ  тиражъ  и  уходятъ 
пзъ  жизни,  оставивъ  память  о  своихъ  способностяхъ— и  очень  мало  ихъ 
результатовъ. 

Александръ  Николаевичъ  Пыпинъ  въ  этомъ  отношенш  всегда  мн*  ка- 
зался отраднымъ,  р-Ьдкимъ  исключешемъ.  Высоко  талантливый  ученый, 
заявивши  себя  рядомъ  превосходныхъ  статей  по  исторш  русской  литера- 
туры въ  «Современник*»  и  «Русскомъ  Слов*»,  капитальной  диссертащей, 
далеко  не  потерявшей  своего  научнаго  значешя,  и  до  сихъ  поръ — съ  1857  г. 
(«Очерки  литературной  исторш  старинныхъ  пов1Ьстей  и  сказокъ  русскихъ>), 
онъ  слишкомъ  рано— въ  1861  г.,  во  время  печальной  исторш  съ  «матри- 
кулами», лишившей  ПетербургскШ  унпверситетъ  4  крупныхъ  научныхъ 
силъ  (кром-Ь  А.  Н.,  Кавелина,  Утина,  М.  М.  Стасюлевича)  —  покинулъ 
университетскую  каведру  и  долженъ  былъ  спещализироваться  на  журналь- 
ной рабогЬ. 

Въ  журнал*  онъ  сум'Ёлъ  найти  другую  каведру,  еще  бол^е  широкую 
во  своему  ВЛ1ЯН1Ю  и  значительную.  Непрерывная  ж^фнальная  работа  съ 
1861  г.  не  помешала  ему  обогатить  русскую  науку  рядомъ  изслЬдованШ 
и  изданШ,  которыя  высоко  ставятся  и  читающею  публикою,  и  спещалиста- 
ми.  Замечательная  эрудпщя,  библ1ографическая  точность  и  обстоятель- 
аосАь,  строгая    научность   метода,  широта  ы  глубина   обобщешй  идутъ  у 
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него  объ  руку  съ  популярностью  изложен1я,  пзяществомъ  и  благородною 
простотою  стиля. 

Многосторонность  его  прямо  удивительна. 

Онъ  способенъ  на  самыя  скрупулезный  библ1ографическ1я  изыскан1я. 
Его  «для  любителей  книжной  старины»  библ1ографичесюй  списокъ  ста- 
ринныхъ  рукописей  романовъ,  пов'Ьстей  и  пр:,  его  списокъ  масонскихъ 
ложъ,  его  издате  апокрифовъ,  сочинетй  Лукина  и  Ельчанинова  и  Екате- 
рины II  являются  образцовыми  критико  -  библ1ографическими  трудами.  Въ 
то  же  время  онъ  можетъ  дать  чрезвычайно  изящный  нереводъ  Гетт- 
нера  и  ряда  другихъ  историческихъ  и  историко  -  литературныхъ  сочп- 
ненШ,  можетъ  быть  прекраснымъ,  популярнымъ,  внимательнымъ  и  осторо- 
жнымъ  посредникомъ  между  слишкомъ  спещальными  научными  работами 
и  умственными  запросами  шпрокихъ  круговъ  общества, — тонкимъ,  глубо- 
кимъ  и  оригинальнымъ  изслЪдователемъ.  Научная  работа  согр1Ьвается  у  него 
просветительными  стремлен1ями,  сильно  развитымъ  общественнымъ  чувст- 
вомъ,  глубокою  убежденностью  испытаннаго  посл-Ьдовательнаго  идеалиста. 
Верность  общественпымъ  идеаламъ  «эпохи  велшшхъ  реформъ>  никогда 
не  делала  Александра  Николаевича  тенденщознымъ  или  прямо линейнымъ: 
они  были  средой,  чрезъ  которую  проходили  лучи,  окрашиваясь,  но  не  пре- 
ломляясь и  не  разсеиваясь... 

Его  научныя  симпат1и  складывались  въ  ту  пору,  которую  я,  по  дру- 
гому поводу,  характеризовалъ  когда-то  такими  словами:  с  созданный  лите- 
ратурнымъ  романтизмомъ  стремлен1я  къ  старине  и  народности,  благодаря 
удушливости  общественной  атмосферы,  запуганности  университетскихъ  и 
литературныхъ  круговъ  и  неистовствамъ  Бутурлинскаго  комитета,  въ  боль- 
шинстве случаевъ  направлялись  но  мелкому  руслу  и  выраждалиеь  въ... 
библ1ографическое  крохоборство».  У  многихъ  изъ  сверстниковъ  и  совре- 
менниковъ  А.  Н.  библ1ограф1я  была— для  библ10граф1и:  для  него  она— не 
«госпожа»,  а  «служанка»  широкихъ  научныхъ  обобщенШ  или  помощница 
и  руководительница  начинающихъ  заниматься  наукою. 

Эпоха  привила  А.  Н.  глубокШ  интересъ  къ  старине  и  народности, 
къ  славянству;  прирожденный  научный  тактъ  сделалъ  его  одинаково  чу- 
ждБШъ  и  даже  враждебнымъ  какъ  славянофильству,  такъ  и  «офищалъной 
народности»  (кстати,  этотъ  остроумный  терминъ,  теперь  нользующ1йся  ши- 
рокою известностью,  имъ  же  былъ  впервые  и  прпдуманъ):  онъ  ставить  свои 
изучешя  и  изследовашя  старины  и  народности  на  строго  научную  почву, 
онъ  одинаково  далекъ  и  отъ  идеализащи,  и  отъ  аристократическаго  пре- 
небрежен1я.  Любовно  и  осторожно  следитъ  онъ  за  первыми  побегами  идей- 
ности въ  нашей  старой  словесности,  медленнымъ  и  прерывистымъ  подъ- 
емомъ  литературныхъ  вкусовъ  и  требован1й  въ  нрежшя  времена,  не 
упуская  изъ  виду  требованШ  и  запросовъ  настоящаго,  нашихъ  общекуль- 
турныхъ  задачъ. 

Славянофилы  любили  славянство,  но  больше  платоническою  любовью, 
и   только   А.    Н.,    ихъ   постоянный    принцишальный   противникъ,   далъ 
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вм^ст*  съ  г.  Спасовичемъ  прекрасный  «Обзоръ  истор1и  славянскихъ  ли- 
тературъ>  (первое  издаше  1865  года,  второе  1879 — 1881)— лучшее,  что 
мы  до  сихъ  поръ  им-Ьемъ  по  этому  поводу,  и  по  полнот*  данныхъ,  и  по 
научности  ихъ  разработки,  и  глубокой  в'Ьрности  основного  взгляда.  А.  Н. 
приходилось  бороться  на  два  фронта — и  противъ  мнстическаго  возвеличе- 
н1я  славянскаго— ^иап(1  тёте— элемента,  и  противъ  обрусителей,  желав- 
шихъ  раздавить  Польшу,  отрицавшихъ  малорусскую  народность  или  толко- 
вавшихъ  о  «белградской  губерн1и>  и  «неблагодарности  болгаръ».  Научныя 
работы  не  могли  не  соприкоснуться  съ  общественными  взглядами  и  не 
могли  не  проникнуться  ими... 

О  своихъ  славянскихъ  изучен1яхъ  во  время  заграничной  поездки  1858— 
1859  гг.  А.  Н.  говорилъ  такъ. 

«Славистика  не  была  моей  спещальностью,  научная  ц-Ьдь  путешеств1я 
была  иная;  но  славянское  возрожден1в  представляетъ  такой  широкШ  инте- 
ресъ,  притомъ  столь  близшй  русской  нащопальпости  по  разпымъ  отпоше- 
шямъ,  что  значительную  часть  времени  я  отдалъ  на  изучешя  славянсшя. 
Если  раньше  славянофильсшй  взглядъ  казался  мн*  исключительнымъ,  то 
въ  этомъ  еще  больше  уб-Ьждало  пепосредствепное  знакомство  съ  славян- 
скимъ  движен1емъ:  въ  этомъ  двпжен1и  не  оказывалось  данныхъ  для  такого 
8аключен1я,  какое  строила  теор1я.  Съ  другой  стороны,  очевидно  было,  что 
движете  состояло  не  въ  одномъ  платоническомъ  развитш  < народности >,  о 
которомъ  говорили  наши  слависты  съ  романтической  точки  зр'Ьн1я.  Видимо 
было,  что  славянству  приходилось  вести  политическую  борьбу  за  самое 
быт1е  своихъ  пародпостей...  что  братство  и  взаимность  развиты  очень 
мало;  что  для  каждой  народности  всего  важп'Ье  былъ  ея  ближайш1й  инте- 
ресъ,  какъ  вопросъ  самосохранеп1я;  что  для  славянства  въ  т.  н.  «пансла- 
визм'Ь» — въ  какой  бы  то  пи  было  его  форм-Ь— сохранение  частной  народ- 
ности понималось,  какъ  необходимое  услов1е.  Д'Ьйствительнаго  единства 
въ  славянскомъ  м1р'Ь  было  крайне  мало;  пезпан1е  славянами  Росс!и  пре- 
вышало всякую  м-Ьру  —  отношеп1е  Росс1и  къ  вопросу  понималось  чаще 
самымъ  превратнымъ  образомъ.  У  насъ  славянство  знали  больше,  хотя 
всетаки  черезчуръ  легко  о  немъ  говорили  и  судили>. 

Очень  любопытно,  какъ  А.  Н.  объясняетъ  общественную  нодклару 
своего  научнаго  труда  по  исторш  славянскихъ  литературъ. 

«Въ  нашемъ  обществе  мнопе,  интересуясь  славянствомъ,  но  не  ум'Ья 
проверить  славянофильсюя  теор1и,  понимали  славянское  единство  или  въ 
совсЬмъ  грубой  (какъ  у  Погодина),  или  слишкомъ  мистической  форм*,  и 
полагали,  что  славянамъ  очень  просто  пристать  къ  намъ,  что  они  даже 
желаютъ  этого.  Надо  было  напомнить  о  великомъ  разнообразш  славянской 
жизни,  о  различ1яхъ,  ноложенныхъ  между  племенами  природой  и  тысяче- 
л-Ьтней  истор1ей,  о  той  ревнивой  привязанности,  какую  им-Ьетъ  каждое 
племя  къ  своей  нашональной  целости,  о  томъ,  что  нельзя  распоряжаться 
«братьями»,  не  спрашиваясь  ихъ  самихъ.  Въ  ту  пору  въ  обществ*  осо- 
бенно раздувалось  самодовольство  относительно  нашего  «славяпскаго  зда- 
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чен1Я,  и  рядомъ  пропов'Ьдывалась  политическая  междуславянская  нена- 
висть; надо  было  заявить  нравственную  обязанность  уважать  историческ1я 
и  племенныя  особенности  «братьевъ»...  Нащональное— правдивое  и  науч- 
но-верное пониман1е  славянскихъ  отношешй,  по  моему  мн^нш,  возможно 
только  при  уважеши  къ  народной  личности,  и  само  должно  внушать  это 
уважен1е;  только  при  этомъ  предварительномъ  условш  получаетъ  свое 
право  взаимная  критика.  Въ  «Исторш»  вопросъ  долженъ  былъ  идти  не  о 
политик*  данной  минуты,  а  объ  историческомъ  ход*  явленШ  и  той  обла- 
сти нащонально-славянскаго  идеала,  гд*  политическая  вражда  должна  была 
умолкать,  и  во  взаимномъ  разъяснен1и  народнаго  содержашя  могъ  быть 
найденъ  путь  къ  примирен1ю  и  къ  д-Ьйствительному  единству >. 

Положивши  много  труда  и  любви  на  эти  научный  изучен1я  славян- 
ства, А.  Н.  не  отдался  имъ  всецело:  его  бол-Ье  влекла  съ  себ*  русская 
литература. 

Въ  1871  году  выходитъ  его  монограф1я:  «Общественное  движете  въ 
Россш  при  Александр*  Ь,  выдержавшая  два  издан1я.  Поел*  долгихъ  го- 
довъ  запрета  впервые  съ  такою  яркостью  и  полнотою  выступили  идейныя 
течен1я  этого  любопытн*йшаго  момента  въ  истор1и  нашего  общественнаго 
сознан1я.  Авторъ  внимательно  изучилъ  громадное  количество  изданныхъ 
какъ  въ  Россш,  такъ  и  за  границей  матер1аловъ,  научно  осв*тилъ  исто- 
р1ю  декабристовъ,  д*ятельность  масонскихъ  ложъ,  роль  императора  и  свое- 
образное развит1е  его  личности  и  т.  д.  Для  своего  времени  книга  пока- 
залась бол*е  ч*мъ  см*яой,  хотя  ни  на  минуту  не  покидала  строго-науч- 
ной почвы. 

«Характеристики  литературныхъ  мн*н1й  отъ  двадцатыхъ  до  пятидеся- 
тыхъ  годовъ»  (1874  г.),  тоже  выдержавш1я  два  издашя,  являются  есте- 
ственнымъ  продолжен1емъ  предшествующаго  труда,  примыкаютъ  къ  нему 
и  по  задачамъ,  и  по  основнымъ  точкамъ  зр*н1я.  Въ  самый  разгаръ  поле- 
мики А.  Н.  далъ  объективную,  научно-обоснованную  исторш  возникновешя 
славянофильскаго  учен1я;  его  м*ткая  характеристика  «офищальной  народ- 
ности» и  ея  посл*дствШ  была  для  своего  времени  ц*лымъ  открыт1емъ; 
его  характеристики  Пушкина,  Б*линскаго  и  Гоголя  впервые  съ  такою 
определенностью  сводили  изучен1е  писателей  съ  почвы  исключительно 
эстетической  на  почву  историко-литературную  и  общественную. 

Глава  о  Б*линскомъ  черезъ  два  года  выросла  въ  большое  изсл*дова- 
ше:  <Б*линскШ,  его  жизнь  и  переписка»,  сообщавшее  о  великомъ  крити- 
к*  громадное  количество  новыхъ  данныхъ  и  ярко  осв*тившее  его  жизнь 
Е  литературную  д*ятельность. 

Продолжая  свои  разыекашя  въ  области  нашей  старины,  народности  и 
исторш  нов*йшихъ  общественныхъ  и  идейныхъ  движенШ,  А.  Н.  Пыпинъ 
постоянно  д*лился  ихъ  результатами  съ  публикой  на  страницакъ  Вгьст- 
ника  Европы^  изданШ  Академш  наукъ  и  общества  любителей  росс1йской 
словесности. 

Изъ  нихъ  выросло  два  капитальн*йшихъ  его  труда:  «Истор1я  русской 
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этнографш>  (4  большпхъ  тома,  1890— 1891  гг.)и  <Истор1я  русской  литера- 
туры>  (тоже  4  тома,  1898—1899  гг.;  недавпо  вышло  второе  издаше). 

Оба  труда  задуманы  и  выполнены  широко.  Это — итоги  научной  рабо- 
ты и  самого  автора,  и  всЬхъ  его  предшественниковъ,  монументальные 
труды,  изъ  которыхъ  будутъ  исходить  посл'Ьдующ1я  изучен1я.  Безъ  такихъ 
обобщенш  частичныхъ  изученШ,  даже  при  наличности  второстепенныхъ 
проб'Ьловъ  и  промаховъ,  не  можетъ  быть  правильнаго  развит1я  науки. 

А.  Н.  зналъ,  что  его  ждутъ  придирки  спещалистовъ,  и  въ  самой  его 
решимости  взяться  за  такой  трудъ  видны  и  его  любовь  къ  д4лу,  и  его 
ясное  понимаше  настоящихъ  задачъ  этого  д4ла. 

<Истор1я  русской  этнографш»  выросла  въ  исторш  русскихъ  народо- 
изучен1й,  такъ  сказать,  демократизащи  нашей  литературы  и  науки. 

<Истор1я  русской  литературы>  ввела  въ  общШ  обиходъ  всЬ  лучш1е  ре- 
зультаты прежнихъ  спещальныхъ  изученш  и  наметила  путь  для  изученШ 
посл1Ьдующихъ. 

Все  это  проникнуто  твердою  в-Ьрою  въ  лучшее  будущее,  въ  грядущее 
«благое  утро>  общественной  жизни. 

«Сложный  организмъ  общества»,— говоритъ  маститый  авторъвъ  одномъ 
изъ  своихъ  трудовъ, — «совм'Ёщаетъ  самыя  разнородныя  стихш:  исторически 
всЬ  он'Ь,  даже  враждебный  прогрессу,  находятъ  свое  объяснен1е,  если  не 
оправдаше,  но  логика  событШ,  въ  конц'Ь  концовъ,  выдвигаетъ  именно  т'Ь 
направлен1Я  мысли,  который  служатъ  залогомъ  развит1я,  если  только  об- 
щество къ  нему  способно.  Эти  направлен1я  могутъ  подвергнуться  гонен1ю, 
но  пмъ  принадлежитъ  будущее,  и  люди,  служащ1е  лучшимъ  умственнымъ 
и  нравственно-гражданскимъ  интересамъ  общества,  находятъ,  въ  пер10ды 
ут1Ьснешя,  ув1Ьренность,  что  придетъ  время,  когда  ихъ  труду  и  самоотвер- 
жен1ю  будетъ  отдана  справедливость,  когда  этотъ  трудъ  принесетъ  свои 
плоды  для  общественнаго  блага>. 

На  глазахъ  у  русекаго  общества  прошла  эта  самоотверженная,  кри- 
стально-честная, «служившая  лучшимъ  умственнымъ  и  нравственно-граж- 
данскимъ интересамъ  общества  >  бО-л-Ьтняя  д-Ьятельность.  Работая  неустан- 
но всю  жизнь  самъ,  А.  Н.  всегда  прив'Ьтливо  и  справедливо  оцЪнивалъ 
всякш  честный  чужой  трудъ,  поддерживалъ  в'Ьру  въ  себя  и  желан1е  ра- 
ботать изъ  посл1Ьднихъ  силъ  во  вс^хъ  гЬхъ,  кто  им-Ьлъ  счаст1е  войти  въ 
сферу  притяжешя  его  обаятельной  нравственной  личности. 

Настало  время,  чтобы  и  ему  была  «отдана  справедливость»,  ибо  его 
трудъ  давно  уже  принесъ  и  еще  долго  будетъ  приносить  «свои  плоды  для 
общественнаго  блага  >. 

Вм'Ьст*  со  вс^мъ  русскимъ  обществомъ  пожелаемъ  глубокоуважаемому 
и  дорогому  юбиляру  еще  много  л'Ьтъ  продолжать  свою  самоотверженную 
деятельность! 

Вл.  Каллашъ. 


ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРФШЕ. 

I. 

По  поводу  ВысочаМшаго  Манифеста  26  февраля. 

Высочайшй  манифестъ  26  февраля  вызвалъ  многочисленные  отзывы 
нашей  и  иностранной  печати.  Большинство  ихъ  видитъ  въ  этомъ  акт* 
новую  эпоху  въ  гражданскомъ  развитш  Росс1и.  Но  существуетъ  и  значи- 
тельное разноглас1в  въ  понимаши  духа  и  программы  Высочайшаго  мани- 
феста. 

Князь  Мещерсшй  въ  своемъ  дневник*  пишетъ  сл-Ьдующее  {Граждатшъ, 
№  20): 

„Пунктъ  1  ВысочаМшаго  манифеста  26  февраля,  касающейся  свободы  инов'Ьрцввъ 
въ  отправдеши  ихъ  в'Ьры,  отозвался  въ  милл10нахъ  в'Ьрноподданныхъ  великою  ра- 
достью. Радость  эта  произошла  отъ  пробудившихся  надеждъ. 

Д4до  въ  томъ,  что  этотъ  пунктъ  манифеста  получаетъ  особенное  жизненное 
8начен1е  не  потому,  чтобы  онъ  даровывалъ  инов'Ьрцамъ  как1я  -  либо  новыя  ми- 
лости п  льготы,  но  потому,  что  онъ  подтверждалъ  передъ  лицомъ  всего  наро- 
да свободу  в'ЬроисповЬдан1Й  въ  томъ  смысл*,  въ  какомъ  она  обезпечена  основны- 
ми государственными  законами.  Въ  этомъ  основномъ  закон*  сказано,  что  „всЬмъ, 
не  принадлежащимъ  къ  господствующей  церкви  росс^ёскимъ  подданнымъ  христ1ан- 
скихъ  и  не  христ1анскихъ  исповЬдаюМ,  предоставлено  пользоваться  свободнымъ  от- 
правден1емъ  ихъ  в^ры",  и  прибавлено  „да  всЬ  народы,  въ  Росс1и  пребывающ1е, 
славятъ  Бога  Всемогущаго  разными  языками  по  закону  и  испов'Ьданею  ихъ  пра- 
отдевъ" . 

Почему  же  понадобилось  подтверждвн1е  сего  столь  ясно  и  определенно  устано- 
вившаго  свободу  вфроисповеданхн  закона,  и  почему  С1в  подтверждеше  получаетъ 
жизненное  значеше  великой  и  отрадной  для  инов'Ёрцевъ  царевой  милости? 

Потому,  мн*  кажется,  что  въ  течете  многихъ  лить  административная  практика 
не  столько  въ  центральномъ  государственномъ  управленхи,  сколько  на  м^стахъ  на- 
ходила политичесые  поводы  широкое  прим-Ьнеше  этого  основного  закона  суживать 
и  подъ  сЬшю  этого  вакона  образовалась  съ  течешемъ  времени  д'Ьлая  бумажная  об 
дасть  админпстратнвныхъ  распоряжешй  въ  разныхъ  м^стностяхъ,  которыхъ  отличИ' 
тельная  черта  была  та,  что  они  установляли  известное  ограничение  свободы  в^ро 
вспов'Ёдашя,  когда  оно  вдругъ  по  мйстнымъ  обстоятельствамъ  являлось  нужнымъ 
во  никогда  не  отменялось  потомъ,  когда  эти  ограничвН1е  иди  ст1юнвн1в  оказываднсь 
ненужными". 

18* 
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Естественнымъ  посл^Ьдств1емъ  манифеста,  по  мн'Ьн110  Гражданина^ 
долженъ  быть  пересмотръ  «всЬхъ  существующихъ  м'Ьстныхъ  распоряже- 
н1й,  ограничивающихъ  и  сгЬсняющихъ  свободу  в'Ьроиспов'Ьдан1й  безъ  поль- 
зы для  государотвенныхъ  интересовъ,  дабы  таковыя  могли  быть  упразд- 
нены». 

Манпфестъ,— говоритъ  Гражданинъ  дал'Ье, — 

,какъ  будто  мысленно  перенесъ  въ  петербургск1и  центръ  живые  элементы  про- 
ВИНЦ1И  и  поставидъ  ихъ  въ  новыя  отношения  къ  элементамъ  петербургскаго  царства 
бюрократической  концепши  и  бумажнаго  всемогущества;  новизна  этихъ  отношений  за- 
ключается въ  томъ,  что  пр14зжаго  изъ  провинц1н  петербуржецъ  не  принимаетъ,  какъ 
докучливаго  просителя,  а  какъ  челов'Ька,  почти  ему  равнаго,  къ  мыслямъ  котораго 
можно  прислушиваться,  не  роняя  своего  достоинства  петербуржца". 

Известно,  ЧТО  у  князя  Мещерскаго  нелюбовь  къ  бюрократ1и  сочетает- 
ся въ  враждою  къ  земству.  И  въ  данномъ  случае  онъ  требуетъ,  чтобы 
не  уступали  земскимъ  Стенькамъ  Разинымъ,  чтобъ  не  отдавали  имъ  <на 
съ-Ьдеше  ни  земсксхъ  начальниковъ,  ни  губернаторовъ,  ни  руссшй  на- 
родъ». 

Въ  другой  статье  того  же  №  Гражданина  говорится,  что 

„идея  манифеста  26  февраля  плодотворна  прежде  всего  потому,  что  она  обни- 
ыаетъ  собою  кра8н1е  полюсы  челов4ческаго  самосознан1я:  духа  и  плоти,  однимъ 
общимъ  началомъ.  Это  начало — свобода.  Тотъ,  кто  жаждалъ  бы  найти  въ  манифесгЬ 
рядъ  сжатыхъ,  обточенныхъ  законодательнымъ  р'Ьзцомъ  фактовъ,  тотъ,  пожалуй,  не 
согласится  съ  этимъ  мн'Ьн1емъ.  Манифестъ,  какъ  акгъ  законодательный,  даруетъ 
ллшь  одинъ  фактъ:  отмену  круговой  поруки.  Но  какъ  идейное  начертание  гряду- 
щихъ  фактовъ  русской  жизни,  манифестъ  необыкновенно  последовательно  и  настой- 
члво  зоветъ  русское  общество  и  руссюй  народъ  на  праздникъ  свободнаго  духа,  сво- 
бодной сов-Ьсти,  свободнаго  разума  и  свободнаго  выбора  поприща  для  примЬнетя 
полезныхъ  силъ.  Въ  этомъ  смысл*  царск1Й  манифестъ  можетъ  быть  разсматриваемъ, 
какъ  исторически,  исключительный,  единственный  въ  мхр-Ь  документъ  призыва  съ 
высоты  престола— къ  индивиду ализацги,  къ  проявлению  личности.  Такого  рода  при- 
зывъ,  какъ  известно,  до  сихъ  поръ  раздавался  изъ  учредительныхъ  собран1Е  и  пар. 
даментовъ,  съ  каеедръ  народныхъ  трибуновъ  и  проповедникоБЪ.  Самодержавный 
Монархъ  съ  такимъ  призывомъ  къ  своимъ  подданнымъ  еще  не  обращался". 

Манифестомъ  <.еозстановляется  токъ  субъективности  отъ  престола  къ 
народу,  получившШ  начало  19  февраля»  (1861  г.). 

Авторъ  этой  статьи,  г.  С1&реньк1й,  пишетъ,  что 

идея  дарскаго  манифеста  т^Ьмъ  и  отличается  отъ  идей,  дразнившихъ  досел*  об- 
щественную мысль,  что  она  вся  покрыта  завязями  фактовъ,  неразрывно  связанныхъ 
съ  историческимъ  прошлымъ  нашимъ  и  смФло  взирающихъ  въ  будущее.  Веротерпи- 
мость вещаетъ  о  свободе  совести.  Усилен1е  местной  самодеятельности  знаменуетъ 
смерть  бюрократизма.  Отмена  круговой  поруки  при  облегчении  выхода  изъ  общины — 
первый  шагъ  на  пути  къ  пробужден1ю  личной  инид1ативы  въ  крестьянине.  Церковно- 
приходское попечительство  осаждаетъ  слой  земства  и  земской  интеллигенции  къ  на- 
роду и  земле.  И  наионецъ,  вновь  возвещенная  отептствтность  сильной  власти, 
открываетъ  дверь  къ  разумной  свободе  слова  и  личной  неприкосновенности. 

Московскгя  Бпдомости  пишутъ:  «Мы  теперь  знаеыъ,  что  Росс1я  не 
покипеть  своего  векового,  испытаннаго  пути,  и  что  вс*  противор'Ьчившхе 
этому  слухи  никакого  серьезнаго  основашя  не  им^ли.  Причиной  ихъ  воз- 
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Никновентя  с^^ушпла  <смута,  пооьяняая  отчасти  замыслами,  враждеб- 
ными государственному  порядку,  отчасти  увлечетемъ  началами,  чуж- 
дыми русской  жизниу>. 

Московскгя  Бгьдомости,  въ  отлич1е  отъ  Гражданина,  стоять  за  все- 
власт1е  администращи.  Газета  договорилась  до  такого  утверждешя: 

„Всяк1М,  знаго1Ц1Й  народъ,  можетъ  удостов-Ьрить,  что  именно  только  государ- 
ственному мундиру  и  в^ритъ  нашъ  крестъянинъ.  Чиновникъ  или  агентъ,  отправля- 
Ю1Ц1ИСЯ  въ  сельск1я  местности,  можетъ  нажить  себ*  не  мало  хлопотъ  и  затруднен1и, 
если  у  него  н4тъ  какой-нибудь  формы,  хотя  бы  напоминающей  форму  государствен- 
ную. Земсие  служавде,  даже  не  им'Ь10щ1е  формы,  нередко  над'Ьваютъ  хоть  какую- 
нибудь  фантастическую  форменную  фуражку,  именно  для  того,  чтобы  внушить  на- 
селешю  бол'Ье  уважешя  и  дов4р1я.  Одною  изъ  причинъ  крушен1я  ссудо-сберегателъ- 
ныхъ  товариществъ  было  то,  что  у  нихъ  почти  не  было  никакихъ  воадовъ,  а  вкла- 
довъ  не  было  по  той  простоМ  причине,  что  товарищества  эти  были  учреждаемы  зем- 
ствами и  частными  лицами,  а  не  государствомъ,  и  народъ  имъ  не  в-Ьрилъ".  {Моск. 
Вгьд.,  №  84). 

Что  касается,— говорить  газета,— вообще  участ1я  м'Ьстныхь  людей  въ 
земской  жизни,  которому  паши  антигосударственные  элементы  постоянно 
стараются  отвоевать  наибольшую  независимость  отъ  правительственной 
власти,  то  манифестъ  26  февраля  въ  особо  решительной  форм*  ставить 
окончательный  пред^лъ  всЬмь  ихъ  иллюз1ямь:  губернское  и  уЬздное  упра- 
влен1я  будуть  преобразованы  для  усилен1я  способовь  непосредственнаго 
удовлетворешя  многообразныхъ  нуждъ  земской  жизни  трудами  мЬстныхъ 
людей,  €руководимыхь  сильною  и  закономгьрною  властьЮу  предь  юсуда- 
ремъ  строго  отвпт^ственноют^ . 

Возвещенная  манифестомъ  отмена  круговой  поруки  стала  уже  совер- 
шившимся фактомь.  Теперь  очередь  за  широкими  м-рами  для  подняпя 
благосостояшя  сельскаго  населен1я  *). 

Известный  знатокъ  Росс1и,  Анатоль  Леруа  Больё,  посвящаетъ  мани- 
фесту императора  Николая  II  статью  въ  апрельской  книжке  ^а  Еецие. 
Манифестъ  ставить  вопросы  глубокой  важности,  провозглашаеть  велийй 
принципъ  веротерпимости.  Анатоль  Леруа  Больё  въ  особенности  отмеча- 
етъ  въ  Высочайшемъ  манифесте  желан1е  улучшить  экономическое  положе- 
ше  народа,  развить  учреждешя  земельпаго  кредита. 

Анатоль  Леруа  Больё,  какъ  известно,  искренн1й  другь  Россш,  убежден- 
ный противникъ  бюрокрапи  и  горяч1й  сторонникъ  земскихъ  учрежденш. 
Эти  мысли  повторяетъ  онъ  и  въ  названной  статье. 


II. 
Изъ  жизни  провннд1и. 

Пока  столичный  газеты  заняты  полемикой  г.  Величка  съ  г.  Сигмой,  въ 
которой  своя  своихъ   не  познаша,  да  истор1ей  г.  Рамма  съ  редакторомъ 


*)  Любопытно,  что  Граоюданипъ  и  Моск.  Вньд.  въ  настоящее  время    съ    особен- 
ною настойчивостью  требуютъ  уничтожешя  губернскаго  земства. 
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Новаго  Времени  г.  Булгаковымъ,  пока  что  обогатившей  руссшй  языкъ  но. 
вымъ  выражешемъ  «капитализащя  нападокъ>,  заглянемъ,  читатель,  «во 
глубину  Росс1и>  и  посмотримъ,  что  тамъ  делается.  Предъ  нами  множества 
газетныхъ  корреспонденцШ  изъ  самыхъ  различныхъ  уголковъ  Роши,  по- 
в'Ьствующихъ  о  самыхъ  различныхъ  д^лахъ.  Но  стоить  только  ихъ  про- 
бежать, какъ  вы  увидите,  что,  несмотря  на  различ1е  м1Ьстъ  и  обстановки, 
всЬ  они  говорятъ  объ  одномъ  и  томъ  же,  вс*  раскрываюгь  одн*  и  т*  же 
черты  нашего  быта.  Не  будемъ,  впрочемъ,  заб'Ьгать  впередъ  съ  выводами 
и  обобщен1ями  и  предоставимъ  м-Ьсто  фактамъ. 

Заглянемъ  раньше  всего  въ  г,  Уральскъ,  столицу  уральскаго  казачьяго 
войска.  Недавно  зд-Ьсь  слушалось  интересное  д'Ьло— искъ  присяжн.  пов^р. 
Н.  М.  Логашкина  къ  уральскому  войковому  собранш  о  возстановлеши  его, 
Логашкина,  въ  прав-Ь  на  посЪщен1е  собрашя  въ  качеств*  временнаго  члена 
или  гостя.  Для  того,  чтобы  понять  значеше  этого  д1Ьла,  нужно  знать,  что 
г.  Логашкинъ  уже  два  раза  судился  въ  прошломъ  году— у  уральскаго  ми- 
рового судьи,  въ  окружномъ  суд*  и  въ  саратовской  палат*  за  нарушен1е 
словеснаго  распоряжен1я  военнаго  губернатора  Уральской  области,  воспре- 
тившаго  ему  ездить  на  автомобил*.  Г.  Логашкинъ  во  вс*хъ  инстанц1яхъ 
былъ  оправданъ,  а  саратовская  палата  въ  подробно  мотивированномъ  при- 
говор*, между  прочимъ,  указала,  что  распоряжен1е  о  воспрещенш  *зды  на 
автомобил*,  какъ  вводящее  непредусмотр*нное  закономъ  ограничете  част- 
ныхъ  лицъ  въ  способахъ  передвижешя,  не  можетъ  быть  признано  закон- 
нымъ.  Всл*дъ  затЬмъ,  сообщаютъ  Петербургскгя  Вгьдомости,  въ  Ураль- 
скихъ  Войсковыхъ  Впгдомостяхъ  было  опубликовано  «обязательное  поста - 
новлен1е>  военнаго  губернатора  о  воспрещешн  *зды  на  автомобиляхъ  по 
улицамъ  г.  Уральска. 

Настоящее  же  д*ло  вызвано  сл*дующимъ  обстоятельствомъ.  Въ  октябр* 
прошлаго  года  г.  Логашкинъ  былъ  ув*домленъ  распорядительнымъ  коми- 
тетомъ  уральскаго  войскового  собрашя,  что  протоколомъ  «особаго  собра- 
шя старшихъ  членовъ»,  утвержденнымъ  наказнымъ  атаманомъ  (онъ  же 
военный  губернаторъ),  онъ,  Логашкинъ,  исключается  изъ  числа  времен- 
ныхъ  членовъ  собрашя  съ  воспрещен1емъ  ему  дальн*йшаго  входа  «впредь 
до  особаго  распоряжешя>.  Когда  же  г.  Логашкинъ  потребовалъ  отъ  рас- 
порядительнаго  комитета  коп1Ю  съ  этого  протокола,  то  ему,  вм*сто  отв*та, 
сообщена  была  резолющя  наказнаго  атамана,  гласящая,  что  спо  закону 
сего  отъ  военныхъ  собрашй  не  установлено  выдавать,  а  г.  Логашкинъ  не 
им*етъ  права  быть  постояннымъ  членомъ  собран1я,  а  лишь  временнымъ, 
и  то  съ  разр*шен1я  предс*дателя  собран1я>  (предс*дателемъ  же  состоять 
наказной  атаманъ). 

Г.  Логашкину  естественно  показалось  недостаточно,  что  «по  закону  сего 
не  установлено  выдавать»,  и  онъ  обратился  въ  судъ. 

Въ  исковомъ  прошенш  г.  Логашкинъ  объясняетъ,  что  поводомъ  къ 
исключешю  его  изъ  числа  членовъ  собран1я  отнюдь  не'  могло  служить 
его  клубное  поведен1е,  но  только  его  личныя  обостренный  отношешя  съ 
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г.  наказнымъ  атаманомъ.  Что  же  касается  до  самаго  постановлен1я  объ 
исключен1и,  то  оно,  по  мн'Ьшю  истца,  отнюдь  не  можетъ  считаться  закон- 
нымъ  уже  по  тому  одному,  что  уставъ  уральскаго  войскового  собрашя  не 
знаетъ  никакого  института  «старшихъ  членовъ»,  а  потому  и  не  можетъ 
наделять  его  полномоч1ями  исключать  членовъ, — прерогатива,  принадлежа- 
щая, согласно  уставу,  исключительно  общему  собрашю  членовъ,  и  поста- 
новленш  «особаго  собрашя  старшихъ  членовъ»  не  можетъ  придать  закон- 
ности и  тотъ  фактъ,  что  оно  утверждено  г.  наказнымъ  атаманомъ.  На 
основанш  этихъ  соображенШ  г.  Логашкинъ  проситъ  окружной  судъ  поста- 
новлен1в  объ  его  исключен1и  отм-Ьнить  и  признать  за  нимъ  право  на  даль- 
нейшее пос'Ьщен1е  собрашя.  Предусматривая  же  возникновеше  вопроса  о 
подсудности,  истецъ  ссылается  на  рядъ  прецедентовъ,  разрешенныхъ  пра- 
витель ствующимъ  сенатомъ,  который  всегда  признавалъ  иски  исключенныхъ 
членовъ  къ  общественнымъ  собран1ямъ  о  возстановлеши  правъ — подсудны- 
ми общимъ  судебнымъ  установлен1ямъ. 

Противная  сторона — войсковое  собраше— не  прислала  на  судъ  своего 
представителя,  не  прислала  даже  никакого  отзыва  на  исковое  прошен1е 
г.  Логашкина,  а  просто-напросто...  возвратила  обратно  въ  судъ  пов1Ьстку 
съ  резолющей  наказнаго  атамана.  Резолющя  эта,  оглашенная  на  суд'Ь, 
раньше  всего  ссылается  на  то,  что  г.  Логашкинъ  былъ  уже  однажды,  въ 
1889  г.,  исключенъ  изъ  числа  членовъ  войскового  собран1я  (при  этомъ, 
однако,  резолющя  умалчиваетъ  о  томъ,  что  командиръ  полка,  изъ-за  кото- 
раго  произошла  тогда  эта  истор1Я,  потомъ  извинился  предъ  г.  Логашки- 
нымъ,  а  офицеры  полка  поднесли  ему  адресъ,  посл'Ь  чего  г.  Логашкинъ 
опять  былъ  принятъ  въ  члены  собрашя).  Сверхъ  того,  гласитъ  резолю- 
щя, «уральское  войсковое  собран1е,  какъ  состоящее  на  особомъ  положе- 
Н1И,  им-Ьегь  уставъ,  утвержденный  военнымъ  министромъ  на  правахъ  офи- 
церскаго  собран1я,  гд'Ь  товарищеск1Я  отношен1я  поддерживаются  соответ- 
ственно духу  и  требован1ямъ  военной  службы;  притомъ  же  уральское 
войсковое  собраше  находится  въ  вед*нш  (?)  г.  наказнаго  атамана,  состоя- 
щаго  и  предсЬдателемъ  собран1я,  а  потому  «жалобы  на  действхя  админи- 
стращи  и  войскового  собран1я,  во  всякомъ  случае,  сужденш  уральскаго 
окружнаго  суда  не  подлежатъ»,  и  судъ,  «повидимому,  по  недостаточной  осве- 
домленности, принялъ  неподсудную  ему  жалобу,  назначивъ  даже  заседаше 
для  слушан1я  дела,  ему  неподсуднаго.  А  потому  повестку  уральскаго  окруж- 
наго суда  возвратить  въ  оный  судъ  по  принадлежности  и  подъ  расписку». 

Въ  этой  оригинальной  резолющи  любопытнее  всего  самоуверенное  за- 
явлен1е  г.  наказнаго  атамана,  что  судъ  «по  недостаточной  осведомленности» 
принялъ  неподсудную  ему  жалобу  (прошен1е?).  Кто  здесь  обнаружилъ  не- 
достаточную осведомленность  —  судъ  или  авторъ  резолющи  —  объ  этомъ 
едва  ли  нужно  распространяться. 

Какъ  бы  то  ни  было,  судъ  призналъ  искъ  неподсуднымъ  и  оставилъ 
его  безъ  разсмотрен1я.  Г.  Логашкинъ  подаетъ  жалобу  въ  саратовскую  су- 
дебную палату. 
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Авторъ  резолгоц1и,  вероятно,  будетъ  не  мало  урвлепъ,  что  и  саратов- 
ская палата  войдетъ  въ  разсмотр-Ьнхе  этого  д1Ьла  и  пришлетъ  войсковому 
собрашю  пов'Ьстку  съ  вызовомъ  въ  зас'Ьдан1е.  Пожалуй,  д'Ьло  дойдетъ  и 
до  сената.  И  какъ  подумаешь,  что  все  это  началось  съ  автомобиля... 

Кстати,  въ  томъ  же  Уральск*  происходило  недавно  и  другое  интерес- 
ное зас1Ьдан1е,  только  не  въ  окружномъ  суд1Ь,  а  на  съ-Бзд*  выборныхъ 
казаковъ  подъ  предсЬдательствомъ  наказнаго  атамана.  При  открыли  съ-бзда 
атаманъ  обратился  къ  депутатамъ  съ  р'Ьчью,  въ  которой,  какъ  сообщаетъ 
газета  Уралецъ,  сказалъ:  <Въ  прошломъ  году  я  не  былъ  на  съ-Ёзд*  депу- 
татовъ.  Предс^дателемъ  былъ  назначенъ  депутатъ,  бывш1й  мировой  судья 
г.  Бошенятовъ.  Войсковое  хозяйственное  П1)авлен1е,  докладывая  мн*  про- 
токолъ  съ-Ьзда  и  свою  резолющю  по  поводу  обсуждешя  вопроса  объ  эко- 
номическомъ  состояши  Илецкихъ  станицъ,  обратило  внимаше  на  манеру, 
въ  которой  написанъ  протоколъ.  Скажу  откровенно,  я  былъ  не  столько 
пораженъ  грубостью  его,  какъ  сердечно  огорченъ  за  добрыхъ  и  простыхъ 
казаковъ-депутатовъ,подписавшихъ  протоколъ.  Читая  н1&которыя  страницы, 
наприм*ръ,  11  протокола,  нашелъ  выражешя  такимъ  языкомъ,  кото- 
рымъ  разв*  могли  говорить  запорожцы  турецкому  султану.  И  допрежь  не- 
однократно обращалъ  вниман1е  ваше,  казаки,  какъ  надо  беречься  т-Ьхъ 
волковъ,  которые  над1&ваютъ  овечью  шкуру,  сколь  они  вызываютъ  б-Ьд- 
ствШ,  посудите  сами,  какъ  пишутъ  они,  вотъ...  СтаршШ  членъ  войскового 
хозяйственнаго  правлешя  полковникъ  Хорошхинъ  читаетъ...  «Страница  И, 
протоколъ  №  128,  изъ  8  параграфа...  «Р-Ька  Уралъ  и  существующШ  на 
ней  учугь,  которымь  въ  течен1е  бол'Ье  300-л4тняго  своего  существован1я 
влад*югь  исключительно  уральск1е  казаки,  дарованы  исключительно  этимъ 
казакамъ,  какъ  говорить  Царская  грамота  1891  г.,  для  исправнаго  снаря- 
жен1я  на  службу.  Илецие  казаки  никогда  не  им-Бли  привилепи  на  рыбо- 
ловство въ  р.Урал-Ь  и  дарован1е  имъ  по  указашю  военнаго  совета  этихъ 
привил егШ  противор1Ьчило  бы  Высочайшей  вол*>. 

Паказный  атаманъ.  Полковникъ,  остановите  чтен1е.  Обращаю  ваше 
вниман1е,  что  такая  критика  и  осужден1е  военнаго  совета  не  предоста- 
влены депутатамъ  и  незаконно,  и  неправильно  уже  по  одному  тому,  что 
военный  еов'Ьтъ  не  только  не  можетъ  противоречить  Высочайшей  вол*, 
но  обязанъ,  разсматривая  казачьи  д^ла,  постановлешя  свои  подносить 
чрезъ  военнаго  министра  на  Высочайшее  благовоззр^Ьше.  А  что,  ежели  по- 
становлен1е  будетъ  утверждено?...  Полковникъ,  читайте  дал*е. 

Полковникъ  Хорошхинъ.  «...  А  въ  общин*  уральскихъ  казаковъ  оно 
можетъ  вызвать  такое  потрясете  и  так1я  крупный  и  неожиданный  ослож- 
нен1Я,  грозные  примеры  которыхъ  можно  найти  въ  истор1и  уральскаго 
войска,  что  одна  возможность  ихъ  должна  заставить  отказаться  отъ  мысли 
военнаго  совета  даровать  илецкимъ  казакамъ  указанныя  права»... 

Лаказный  атаманъ.  Остановите  чтен1е,  Васъ  смущаютъ,  говоря:  земля 
ваша!  Никто  ее  не  отбираетъ.  А  кстати,  кто  вид*лъ  или  знаетъ,  что  на 
войсковую  территор1ю  им-Ьется  грамота?  Молчите.  Да,  ея  н*тъ;  напрасно 
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п  илецте  разыскиваютъ  какую-то  грамоту,  ея  тоже  нЪгь.  Ихъ  отд*лъ,  какъ 
часть  ц1Ьлаго,  не  могъ  и  им'Ьть  грамоты.  Вамъ  дана  Высочайшая  грамота 
на  пользовап1е  на  р.  Уралъ  съ  угодьями,  по  существующему  у  васъ  пра- 
вилу рыболовства  на  этой  р-Ьк*,  а  р-Ька  на  протяжеши  течен1Я  ея  по  вой- 
сковой территор1и.  Кажется  такъ,  полковникъ? 

Полковникь  Хорошхинъ.  Не  помню  точно,  можно  сейчасъ  принесть 
тевстъ... 

Наказный  атамань.  Вотъ  благодаря,  именно,  этой  грамот*  я  отстаиваю 
ваши  законный  права  на  распоряжен1е  этой  рЪчкой  на  всемъ  протяжеши 
войсковой  территор1и,  и  вамъ  хорошо  известно,  сколько  заботъ  вызываетъ 
охранять  отъ  посягательствъ  на  р*ку  разныхъ  коиимерсантовъ,  им-Ьющихг, 
действительно,  возможность  повредить  рыбоводству  и  рыболовству;  за  то, 
что  я  не  пустилъ  пароходы,  меня  не  допустили  къ  св.  Кресту;  много  жа- 
лобъ.  Но  вашъ  наказный  атаманъ  твердо  стоитъ  за  ваши  интересы...  не 
пущу...  докол-Ь  не  получу  повелите  о  томъ.  За  то,  видите,  какъ  отд1Ьлы- 
ваютъ  разные  корреспонденты,  ходатаи  и  люди  парт1й:  гд'Ь  демонстриру- 
ютъ,  гд'Ь  угрожаютъ  и  стремятся  привлечь  къ  суду, — имъ  надо  показать, 
какъ  шатаютъ  власть.  Одинъ  вашъ  депутатъ  заявилъ  въ  правлеши,  что 
заводитъ  электрическШ  пароходъ  и  пойдетъ  по  Уралу  до  учуга  и  посмо- 
тритъ,  какъ  губернаторъ  это  ему  запретитъ.  Да,  депутаты,  не  легко  от- 
стаивать общее  благо:  оно  невыгодно  и  нежелательно  для  н'Ькоторыхъ... 

Полковникъ  Хорошхинъ  читаетъ: 

<...  Уральсше  казаки  никому  и  никогда  не  позволяли  безнаказанно  по- 
сягать на  эти  Высочайшею  властью  дарованный  имъ  права  и  привилепи, 
ревниво  ими  оберегаемыя,  служащ1я  залогомъ  благополуч1я  ихъ  экономи- 
ческаго  быта  и  дающ1я  имъ  рессурсы  на  ихъ  трудную  службу  Царю  и  оте- 
честву, боевыя  качества  которой  известны  всему  М1ру>... 

Наказный  атаманъ.  Ну,  вотъ  слышали,  до  чего  дописались  въ  прото- 
кола-то... Оттого  я  думалъ  и  объявляю,  что  это  самовольное  сочинеше 
бывшаго  председателя,  ходатаевъ  и  его  присныхъ.  Тутъ,  очевидно,  депу- 
таты не  причемъ.  Да  для  чего  угроза  смутою  и  противлен1емъ?  Ведь  васъ 
Спрашиваютъ:  какъ  обсудить  вопросъ  дать  и  илецкимъ  казакамъ  помощь 
отбывать  исправно  службу  въ  виду  ихъ  оскуден1я,  предлагаютъ  разные 
способы.  А  смотрите,  какъ  умеютъ  ваши  интеллигенты  ловко  повернуть  и 
даже  грамотой  попрекнуть,  а  то  и  пригрозить...  Так1я  же  вл1яшя  къ  чему 
привели  Финлянд1ю?  Отменный,  добрый,  финстй  народъ,  очень  порядко- 
вый, трудолюбивый  и  хорош1Й.  Шведской  же  парт1и  это  не  нравится,  надо 
взбаломутить,  прхучить  къ  неповиновенш,  безнорядкамъ,  и  довели  до  того, 
что  государству,  коему  они  всемъ  благосостоян1емъ  обязаны,  кто  ихъ  обе- 
регаетъ,  начали  грубить,  грозить  и  даже,  вы,  верно,  читали,  что  суды  ихъ 
дошли  до  того,  что  не  найдено  возможнымъ  обращаться  къ  нимъ,  а  войска, 
ихъ  пришлось  распустить,  уничтожить  право  быт1я...  Вотъ  сделали  вамъ 
величайшую  честь  дать  на  сходы,  потомъ  на  съездъ,  обсудить  дело  помощи 
ближайшему  брату,  казаку.  Скажите  просто,  что  не  выгодно,  почему  однимъ 
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выгодно,  другимъ  п^тъ,  это  всегда  такъ  бьЕваеть  въ  общин*.  Зач1&мъ  же 
грубить,  угрожать?  Скажу  вамъ  просто:  посл1Ьдуетъ  повел*н1е— исполнимъ 
точно.  Довольно.  Полковникъ  Хорошхинъ,  читайте  резолющю  в.  х.  п.  на 
втотъ  протоколъ. 

Полковникъ  Хорошхинъ.  Резолющя.  При  обсуждети  вопроса  объ  улуч- 
шенш  экономическаго  положешя  казаковъ  илецкихъ  станицъ,  согласно  ука- 
зашя  военнаго  сов-Ьта  въ  положенш  на  13  октября  1898  г.  —  съ-Ьздомъ 
выборныхъ,  какъ  усматривается  изъ  настоящаго  протокола  его,  допущены 
неум1Ьстныя  разсужден1я,  критикующ1я  сущность  самыхъ  предложешй  во- 
еннаго сов'Ьта  о  земельномъ  устройств*  казаковъ  илецкихъ  станицъ  и  даже 
угроза  смутами  (пун.  8,  стр.  11).  Обращая  вниман1е  на  такое  д*йств1е 
съезда  выборныхъ  отъ  столичныхъ  обществъ,  войсковое  хозяйственное 
правлен1е  полагаетъ  §§  2,  3,  4,  5,  7  и  8  оставить  безъ  разсмотр*Н1я,  а 
съезду  выборныхъ  за  тагая  д*йств1я  объявить  зам*чан1е. 

Наказный  атаманъ.  Нахожу  эту  резолющю  в.  X.  пр.  мягкою:  объ- 
явлено заы'Ьчан1е!  Конечно,  не  вамъ,  а  бывшему  съезду  и  его  председа- 
телю. Теперь  же  у  васъ  мнопе  новые,  друпе,  быть  можетъ,  подписали  не 
читая.  Иные  не  поняли  хорошенько,  а  то  и  не  читали  имъ  какъ  сл*дъ>. 

Оставпмъ,  однако,  Уральскъ  и  заглянемъ  въ  г.  Вильну,  гд*  въ  март* 
разсматрпвалось  д-Ьло  о  становомъ  пристав*  Пучковскомъ.  Приставъ  этотъ, 
разсказываетъ  О>ьверо-3ападное  Слово,  про*зжалъ  въ  шл*  1899  года  че- 
резъ  пм*н1е  Доржки.  Зд*сь  его  начальственное  око  остановилось  на  строив- 
шемъ  сарай  плотник*  Лейб*  Голуб*.  Приставъ  спросилъ  у  него  паспортъ. 
Оказалось,  что  паспорта  Голубъ  при  себ*  не  им*лъ.  Тогда  приставъ  мо- 
ментально распорядился  арестовать  его,  самъ  с*лъ  въ  повозку,  а  какому- 
то  крестьянину  вел*лъ  вести  за  собою  Голуба. 

Само  собою  разум*ется,  что  п*шШ  Голубъ  сталъ  отставать  отъ  лоша- 
ди пристава.  Посл*дн1й  началъ  раздражаться  и  покрикивать  на  арестанта. 
Но  такъ  какъ  это  не  могло  придать  ему  скорости,  то  приставъ  приб*г- 
нулъ  къ  бол*е  внушительнымъ  м*рамъ.  Соскочивъ  съ  повозки,  онъ  на- 
чалъ бить  арестанта  кнутомъ  по  голов*,  а  зат*мъ,  остановивъ  двухъ  му- 
жиковъ,  приказалъ  имъ  тащить  его  за  бороду.  Мужики  было  помялись, 
но  прим*ръ  Голуба,  котораго  на  ихъ  глазахъ  приставъ  билъ  кнутомъ, 
былъ  такъ  уб*дителенъ,  что  заставилъ  ихъ  исполнить  приказан1е.  Несчаст- 
наго  старика  буквально  протащили  н*сколько  шаговъ  за  бороду. 

Наконецъ,  арестанта  доставили  въ  становую  квартиру.  Зд*сь  Голубъ 
возмутился  духомъ  и  заявилъ,  что  будетъ  жаловаться.  <Жаловаться!> — 
восклпкнулъ  доблестный  приставъ,  и  немедленно  при  масс*  свид*телей 
такъ  избилъ  Голуба,  что  все  его  лицо  покрылось  кровью.  Зат*мъ  онъ 
отправилъ  арестованнаго  на  родину,  хотя  тотъ  клялся,  что  паспортъ  у 
него  есть  и  что  онъ  его  доставитъ,  если  его  отпустятъ. 

По  жалоб*  Голуба  противъ  Пучковскаго  было  возбуждено  уголовное 
пресл*дован1е.  Съ  1900  г.  д*ло  это  н*сколько  разъ  назначалось  къ  слу- 
шанш,  но  подсудимый  по  разнымъ  причинамъ  въ  судъ  не  являлся.  По- 
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сл4дн1й  разъ  онъ  снова  не  явился,  но  неявка  его  изъ  г.  Диены,  гд*  онъ 
состоитъ  становымъ  приставомъ,  была  признана  неуважительной,  и  судъ 
заочно  приговорилъ  его  къ  аресту  на  одинъ  м'Ьсяцъ. 

Положительно  страшно  становится  за  обьгеателя,  съ  которымъ  всякш 
Пучковсмй  можегъ  распорядиться  такимъ  образомъ  только  оттого,  что  при 
немъ  не  оказалось  паспорта.  В'Ьдь  изъ  100  челов1Ькъ,  нав'Ьрное,  99  не 
держать  при  себ*  паспортовъ. 

А  вотъ  еще  случай  расправы  съ  обывателями— въ  Ростов^Ь  на  Дону. 
Только  зд-Ьсь  на  скамь*  подсудимыхъ,  какъ  это  часто  бываетъ,  сидели 
не  лица,  учинивш1Я  расправу,  а  жертвы.  Подсудимые,  ростовск1е  жители 
Кравченко,  Котляровъ  и  Солодовниковъ,  по  словамъ  Права,  обвинялись 
въ  нарушенш  общественной  тишины  и  спокойств1я  и  оскорб.ченш  полицш. 

По  словамъ  полицейекаго  протокола,  обвиняемые  вм1Ьшались  въ  распо- 
ряжеше  городового,  который  хот'Ьлъ  арестовать  проститутку  М-Ьненленкову, 
и  своимъ  громкимъ  неум'Ёстнымъ  протестомъ  собрали  толпу.  Не  удоволь- 
ствовавшись объяснен1ями  городового,  они  отправились  въ  участокъ,  гд* 
продолжали  шум^Ьть  и  оскорблять  городовыхъ  и  околоточнаго  надзирателя 
Савицкаго. 

Судебное  сл*дств1е  нарисовало,  однако,  другую  картину  событ1Я.  Об- 
виняемый Кравченко  разсказалъ  следующее. 

«Въ  первыхъ  числахъ  декабря  прошлаго  года  я  проходилъ  по  Старо- 
почтовой ул.,  впереди  меня  шла  какая-то  молодая  женщина,  прилично 
од'Ьтая.  Вдругъ  городовой  погнался  за  нею,  схватилъ  ее  за  рукавъ  и  на- 
чалъ  тащить  въ  участокъ.  Женщина  не  желала  идти  за  нимъ  и  начала 
кричать  «караулъ»  и  сопротивляться.  Подскочилъ  другой  городовой  и  так- 
же началъ  тащить  ее  въ  участокъ.  Женщина  еще  бол'Ье  начала  взывать 
о  помощи.  Я,  наравн1Ь  съ  другими,  подошелъ  узнать,  въ  чемъ  д1Ьло.  На 
нашъ  вопросъ,  зач^мъ  арестовываютъ  д^Ьвушку,  городовые  отв'Ьтили:  ото 
не  ваше  д'Ьло».  Зат^мъ  они  всетаки  объяснили,  что  д^лаютъ  это  по  по- 
дозр'Ён1ю,  что  д^Ьвушка  эта— проститутка.  Какая-то  прилично  од^Ьтая  дама 
заявила,  что  она  знаетъ  эту  Д'Ьвушку,  такъ  какъ  та  служила  у  ея  зна- 
комыхъ.  Д'Ьвушка  объяснила,  что  она  вовсе  не  проститутка,  а  идетъ  до- 
мой изъ  Нахичевани,  гд*  она  служила  у  хозяевъ.  Зная,  что  иногда  про- 
исходятъ  грустный  ошибки  и  на  медицинсшя  освид1Ьтельствован1я  попа- 
даютъ  совершенно  невинный  д^Ьвушки,  я  предложилъ  пойти  въ  участокъ 
и  засвид1Ьтельствовать,  что  д'Ьвушка  не  буянила,  и  не  была  пьяна  и  со- 
вершенно не  подавала  повода  для  подозр'Ьн1я  ея  въ  проституц1и.  Къ  тому 
времени,  когда  мы  втроемъ  отправились  въ  участокъ,  собралось  около 
8 — 10  челов'Ькъ  постороннихъ  зрителей.  Въ  4  полицейскомъ  участке  насъ 
встр'Ьтилъ  околоточный  надзиратель  Савицк1й  и  набросился  на  насъ  съ 
площадной  бранью.  Какъ  на  улиц1Ь,  такъ  и  въ  полицейскомъ  участк*  мы 
не  кричали  и  никого  изъ  полицш  не  оскорбляли.  Единственнымъ  зам-Ьча- 
н1емъ,  которое  могло  показаться  для  Савицкаго  оскорбительнымъ,  были 
слова  обвиняемаго  Котлярова,  который  на  замЬчаше  Савицкаго,  какое  мы 
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им*емъ  право  вмешиваться  въ  распоряжен1я  полшпи,  зам^&гилт.,  «что  онъ 
счелъ  себя  обязаннымъ  пойти  свид'Ьтелемъ  за  д-Ьвушку,  такъ  какъ  могло 
случиться,  что  на  м'Ьст'Ь  ея  могла  очутиться  его  жена,  сестра  и  проч.>. 
Въ  это  время  въ  участокъ  привели  даму,  которая  говорила,  что  зпаеть 
девушку.  Даму  тотчасъ  вывели  изъ  присутств1я.  Вскор-Ь  отпустили  меня 
и  Котлярова,  Солодовникова  же  задержали.  Въ  темномъ  чуланчик*  какой- 
то  городовой  схватилъ  меня  одной  рукой  за  голову,  другой  же  рукой  пы- 
тался зажать  мн*  ротъ,  но  я  усп'Ьлъ  вырваться  и  закричалъ,  угрожая 
жалобой  полицеймейстеру.  Меня  отпустили.  Во  двор*  участка  возл*  крыль- 
ца мы  встретили  даму,  которая  плакала  и  говорила,  что  агентъ  полищи 
Англиченковъ,  арестовывая,  побилъ  ее  и  изорвалъ  на  ней  платье.  Со 
рора  насъ  не  выпустили,  и  вскор*  зат*мъ  снова  позвали  въ  участокъ, 
гд*  околоточный  надзиратель  Савицтй  вновь  насъ  ругалъ,  употребляя  та- 
тя выражен1я,  которыя  я  не  р-Ьшаюсь  зд*сь  повторить,  поел*  чего  меня 
отправили  домой  для  удостов'Ьрен1я  личности.  Захвативъ  дома  паспортъ, 
я  вернулся  въ  участокъ,  но  ни  дамы,  ни  д-Ьвушки  тамъ  не  засталъ,  по- 
чему и  не  им*лъ  возможности  представить  ихъ  въ  качеств*  свид*телей 
по  моему  д*лу.  Виновнымъ  же  себя  ни  въ  чемъ  не  считаю>. 

Друпе  два  обвиняемые  порвердили  слова  г.  Еравченка. 

Изъ  свид*тельскихъ  показанШ  особенно  любопытно  показан1е  около- 
точнаго  Туловскаго.  Обвиняемые,— говорилъ  онъ,— кричали,  говорили  гру- 
бости и  вм*шйвались  не  въ  свое  д*ло.  «Они  ругались.  Какъ  товарищъ 
прокурора,  а  то  и  повыше.  Кричали:  «какое  вы  им*ли  право  забирать  въ 
участокъ?>— Мы  иногда  арестовываемъ,  и  сами  не  знаемъ  за  что.  Прика- 
жутъ — и  арестовываемъ  >. 

Свид.  М*иеплепкова  показала,  что  обвиняемые  вели  себя  сдержанно 
и  никого  не  оскорбляли.  Мировой  судья  вс*хъ  ихъ  оправдалъ. 

А  вотъ  другое  д*ло,  гд*  полицейсюе  чины  д*йствовали  въ  качеств* 
лищ.,  ограждающихъ  общественную  безопасность  и  производящихъ  ро- 
зыскъ  о  совершонномъ  нреступлен1и.  11  февраля  въ  иркутскомъ  окруж- 
номъ  суд*  обвинялся  бывш1й  иркутскш  номощникъ  пристава  Сержпинсий 
въ  нанесенш  при  исполнен1и  служебныхъ  обязанностей  оскорблешй  сло- 
вами и  д*йств1емъ  м*щанину  Новоселову  и  незаконномъ  лишенш  его  сво 
боды. 

Въ  жалоб*,  поданной  прокурору,  Новоселовъ  объяснилъ,  что  вечеромъ 
17  сентября  1901  г.,  когда  онъ  и  вся  его  семья  спали,  къ  квартир*  его, 
при  которой  онъ  им*етъ  мелочную  лавку,  подошла  толпа  людей  и  стала 
стучать  въ  дверь  лавки,  требуя  отпустить  папиросъ.  На  отказъ  Новосе- 
лова толпа,  ругаясь,  начала  ломиться  еще  съ  большей  силой,  причемъ 
часть  людей,  съ  крикомъ  и  руганью,  перескочивъ  черезъ  заборъ,  стара- 
лась проникнуть  въ  домъ  со  двора.  Догадавшись,  что  все  это  произво- 
дится полищей,  Новоселовъ  открылъ  дверь.  Вошедш1е  схватили  его  за  ру- 
ки, и  одинъ  изъ  нихъ,  оказавшшся  помощникомъ  пристава  иркутской  по- 
лищи Сержнинскимъ,  ударивъ  его  по  лицу,  приказалъ  связать;  на  заявле- 
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Н1е  же  его,  что  онъ  и  безъ  связыван1Я  будетъ  повиноваться,  Сержпин- 
ск1й  приставплъ  къ  груди  его  револьверъ  и  съ  площадной  бранью  закри- 
чалъ:  «сейчасъ  тебя,  мерзавца,  застр'Ьлю.  Теб*  въ  острог'Ь  давно  готово 
М'Ьсто».  Зат^мъ  Новоселовъ  былъ  связанъ  и  отправленъ  въ  волостную 
тюрьму,  откуда  былъ  освобожденъ  уже  на  сл'ЁдующШ  день  м1&стнымъ  ста- 
новымъ  приставомъ. 

По  прошенш  Новоселова  было  произведено  дозпаше,  по  которому  жа- 
лоба его  подтвердилась  во  всЬхъ  частяхъ. 

Объяснен1Я,  представленныя  Сержпинскимъ,  признаны  были  незаслу- 
живающими  уважен1я,  и  опред*лен1емъ  иркутскаго  губернскаго  управлешя 
онъ  былъ  преданъ  суду. 

Какъ  на  предварительномъ,  такъ  равно  и  на  судебномъ  сл4детв1яхъ, 
Сержпинсшй,  не  признавая  себя  виновпымъ  ни  въ  одномъ  изъ  приписы- 
ваемыхъ  ему  преступле111й,  показалъ,  что  въ  сентябр-Ь  1901  г.  онъ,  из- 
М'Ьнивъ  форменный  костюмъ  на  партикулярный,  отправился  въ  сопро- 
вождеп1и  старшаго  городового  Скаврова  и  м-Ьщанина  Бусловича  въ  село 
Черемхово  для  розысковъ  заподозр'Ьнныхъ  въ  убШств-Ь  чиновника  Ужова, 
совершонномъ  въ  Иркутек-Ь,  изв'Ьстныхъ  среди  арестантовъ  подъ  именемъ 
«Митьки  палача»  и  его  товарища  подъ  кличкой  <Караказа>. 

По  пр1'Ьзд'Ь  въ  Черемхово  Сержпинсшй  явился  къ  местному  становому 
приставу  Иванову,  который,  перечисляя  изв-Ьстные  въ  сел*  притоны,  ука- 
валъ  ему,  между  прочимъ,  и  на  домъ  Новоселова;  чтобы  отвлечь  внима- 
н1е  посл-Ьдииго  и  не  дать  ему  возможности  укрыть  отъ  пров-Ьрки  могу- 
щихъ  быть  въ  его  дом*  разыскиваемыхъ  лицъ,  Сержпипск1й  р1Ьшилъ  не 
объявлять  сначала  о  ц-бли  прибыт1я,  а  подъ  предлогомъ  покупки  папиросъ 
войти  къ  Новоселову  въ  пом'Ьщен1е  и,  т'Ьмъ  не  давъ  ему  возможности 
узнать  о  предстоящей  пров'Ьрк'Ь  обитателей  его  дома,  осмотр-бть  таковой; 
но  когда  Новоселовъ  отказался  отпустить  папиросъ  и  не  открылъ  лавки, 
то  стражникъ  Комлевъ,  бывшШ  въ  форм*,  заявилъ,  что  пришла  полищя 
и  желаетъ  видеть  его.  Поел*  долгяхъ  настойчивыхъ  требованШ  Новосе- 
ловъ пр10творилъ  дверь,  но  въ  домъ  не  внускалъ,  говоря,  что  будетъ 
стрелять  изъ  им-бвшагося  у  него  въ  рукахъ  револьвера.  Несмотря  на  то, 
что  Сержпинск1й  и  стражникъ  Комлевъ  объяснили  ему  подробно  о  ц-Ьли 
своего  пос*щен1Я,  Новоселовъ  продолжалъ  упорствовать.  Тогда  уже  силой 
пришлось  устранить  Новоселова  отъ  дверей  и  войти  въ  домъ,  но  и  тутъ 
онъ  оказывалъ  сопротивлен1е,  не  позволяя  осмотреть  пом*щеше,  причемъ 
сопротивлен1е  это  сопровождалось  угрозами  лишить  жизни  изъ  револьвера 
того,  кто  только  посм'Ьетъ  войти  въ  квартиру,  и  разными  оскорблен1ями 
его,  Сержпинскаго.  Въ  виду  такого  поступка  Новоселова,  Сержпинскш  вы- 
нужденъ  былъ  отправить  его  въ  волостную  тюрьму. 

Свидетель— потерп'Ьвш1й  старикъ  Новоселовъ  подтверждаетъ  свою  жа- 
лобу и  говорить,  что  едва  онъ  пр10творилъ  двери,  какъ  на  него  набро- 
силось несколько  челов*къ,  а  неизвестный,  оказавш1Йся  Сержпинскимъ, 
нанесъ  ему  настолько  сильный  ударъ  по  лицу,  что  онъ,  Новоселовъ,  съ 
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разсЬченной  губой,  весь    окровавленный,  тотчасъ  же  свалился   на   полъ 
зат^мъ  былъ  скрученъ  ремнемъ  и  отправленъ  въ  тюрьму. 

Свидетели  Тепляковъ,  Дроздовъ  и  Кудрявцевъ  подтверждаютъ  показа- 
ше  Новоселова,  но  съ  оговоркой,  что  не  вид'Ьли,  кто  именно  билъ  Ново- 
селова. 

На  вопросъ  предс^Ьдательствующаго:— «когда  Новоселовъ  открылъ  дверь— 
вы  вошли?— свидетель  Дроздовъ  отв1Ьчаетъ:  «вошли».— Пред.  Ну,  а  даль- 
ше, что  было? — Дроздовъ.  Сначала  начали  убеждать  словами...— Предс^д. 
Еакъ  уб'Ьждать? — Свид.  Дроздовъ.  По  матерну...— ПредсЬд.  Ругали,  зна- 
читъ?— Св.  Дроздовъ.  Да. — Пред.  А  кто  билъ  Новоселова?— Св.  Дроздовъ. 
Не  зам'Ьтилъ...  Только  что  разс1Ькли  губу... 

Судъ  вынесъ  Сержпинскому  обвинительный  приговоръ. 

Объ  аналогичныхъ  пр1емахъ  полицейскаго  дознашя  сообщаютъ  изъ  м. 
Горошки  въ  газету  Волынь.  На-дняхъ, — говорить  газета, — прохож1е  слы- 
шали несущ1еся  изъ  канцеляр1и  пристава  душу  раздирающ1е  вопли  и  сто- 
ны истязуемыхъ.  Войти  туда  они  не  р^Ьшились,  заглянуть  внутрь  черезъ 
окошко  нельзя  было,  такъ  какъ  ставни  были  закрыты,  а  стоны  продол- 
жали раздаваться.  На  сл'Ьдующ1й  день  передъ  судебнымъ  сл'ЬдОвателемъ 
и  многочисленными  посЬтителями  горошковскаго  волостного  правлен1Я 
предстали  пять  челов^къ  крестьянъ,  заподозр^нныхъ  въ  краж*  и  содер- 
жащихся при  волостномъ  правлен1и;  у  всЬхъ  были  подбиты  глаза  и  из- 
биты физ1ономш.  Они  разсказали  следователю:  «По  приказашю  пристава, 
насъ  привели  въ  его  канцеляр1ю,  и  какъ  только  насъ  ввели,  то  по  не- 
заметно данному  знаку  писцы  его  канцелярш  удалились  въ  особую  ком- 
нату, и  за  ними  были  заперты  двери,  а  въ  канцеляр1и  остались  ра  по- 
лицейскихъ  урядника:  ушомирскаго  и  горошковскаго  участковъ.  Потомъ 
приставь  приказалъ  своему  сотскому  Вулаху  запереть  ставни  и,  подойдя 
къ  крестьянину  Букату,  сказалъ:  «Ну,  сознавайся,  ты  укралъ  лошадь?» — 
и  когда  Братъ  ответилъ  отрицательно,  то  Тамерланъ  принялся  его  бить, 
пока  не  сбилъ  съ  ногъ;  поел*  того,  какъ  тотъ  свалился  на  землю,  одинъ 
изъ  урядниковъ — ушомирск1й — завернулъ  ему  на  голову  пиджакъ  и  такъ 
держалъ,  пока  приставь  наноеиль  побои  прикладомь  ружья  по  спин-Ь. 
Приставь  билъ  до  того,  что  даже  горошковсшй  урядникь  не  выдержалъ 
и  сказалъ:  «Бросьте,  довольно  съ  него>.  После  Буката  приставь  началъ 
допрашивать  остальныхъ  арестованныхь  и,  по  словамь  ихь,  при  содей- 
ствш  урядника  ушомирскаго  участка,  подвергаль  темь  же  пыткамъ,  что 
и  Буката.  Судебный  следователь  г.  Сольскш,  обращаясь  къ  Букату,  ска- 
залъ ему:  «Ты  же  при  полицейскомь  дознанш  сознался  въ  краже  лоша- 
ди?» На  это  Букать  ответиль:  «Ваше  в-д1е,  посмотрите  на  мою  спину, 
и  вы  увидите,  почему  я  должень  былъ  сознаться  въ  томь,  чего  никогда 
не  совершиль». 

Предъ  нами  лежить  еще  рядь  другихь  дель,  где  полицейсие  чинк 
фигурируютъ  въ  качестве  обвиняемыхъ,  но  довольно  будетъ  на  этотъ  рааъ 
и  приведенныхъ. 
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Теперь  позвольте  васъ  познакомить,  читатель,  съ  манчжурскими  погра- 
ничниками, т. -е.  съ  манчжурской  пограничной  стражей. 

По  словамъ  Дальняю  Востока  пограничники  составляютъ  прямо  одно 
изъ  «б-ЬдствШ»,  которыя  обязательно  входятъ  въ  репертуаръ  путешеств1я 
по  манчжурской  дорогЬ. 

Стража  составлена  изъ  переселенныхъ  казаковъ,  преимущественно  тер- 
скихъ,  но  есть  казаки  съ  Дона  и  оренбургск1е.  Мнопе  изъ  нихъ  служатъ 
по  вольному  найму,  на  жаловань1Ь  по  20  руб.  въ  м-Ьсяцъ.  Это  жалованье 
ц^ликомъ  тратится...  на  водку...  Стража  ведетъ  себя  довольно  «развязно». 
Настолько  «развязно»,  что  пассажиры,  заходя  въ  вагонъ,  прежде  всего 
справляются: 

—  Пограничники  есть?... 

И  если  узнаютъ,  что  «есть»— ищутъ  м-Ьста  въ  другомъ  вагон*...  Въ 
каждомъ  по1Ьзд'Ь  -Ьдутъ  десятка  два  -  три  «пограничниковъ>,  и  горе  т'Ьмъ 
пассажирамъ,  которымъ  пришлось  ^хать  съ  ними  въ  одномъ  вагон'Ь.  Всю 
дорогу  идетъ  пьянство  и,  какъ  неизбежное  при  этомъ,  происходятъ  по- 
стоянный ссоры,  въ  воздух*  виситъ  крупная  ругань.  Если  найдутся  пас- 
сажиры съ  ув'Ьщан1ями  «вести  себя  потише>,  непечатная  брань  направ- 
ляется по  ихъ  адресу. 

—  Мы  зд-Ьсь  сами  хозяева  и  начальство!  Никакого  указа  намън^тъ... 

—  Не  имеете  же  вы  права  превращать  каждый  вагонъ  въкабакъ... 

—  Никакого  права  зд-Ьсь  н'Ьтъ!  Зд*сь  Манчжур1я! 

Каждый  пассажиръ  скоро  убеждается,  что  «зд-Ьсь— Манчжур1я»  и  что, 
действительно,  въ  Манчжурш  «никакого  права  нетъ>...  «Пограничники» 
спешатъ  уведомить,  что  единственное  право  ихъ  Манчжурш — розга,  и  что 
по  манчжурскому  праву  отъ  розги  никто  не  гарантированъ. 

—  Захотятъ  и  выпорютъ!— уверяютъ  пограничники. 

—  Ни  за  что,  ни  про  что?!— не  веритъ  пассажиръ. 
Дальше  сообщаются  ужъ  прямо  невероятный  легенды: 

—  Въ  Хайларе  Барановъ  сестру  милосерд1я  выпоролъ!... 

—  А  не  врешь  ты,  братецъ?— таращить  глаза  пассажиръ. 

—  Что  врать-то?— всямй  это  скажетъ. 

Другой  «погранпчникъ»  огорошиваетъ  вагонъ  новымъ  сообщентемъ: 

—  Что  сестра  милосерд1я!  У  насъ  недавно  начальника  участка  вы- 
пороли!,.. 

—  Такъ  и  выпороли?! 

—  Такъ  и  выпороли:  разложили  и  всыпа.1и  полсотни... 

После  этихъ  сообщен1й  пассажиръ  уже  не  возмущается  ничемъ. 

Ни  темъ,  что  вагонъ  представляетъ  грязнейнпй  курятникъ,  ни  темъ, 
что  курятникъ  этотъ  «пограничниками»  нревращенъ  въ  какой-то  ужасный 
вабакъ. 

Въ  вагонъ  II  класса  врывается  бравый  сынъ  Марса,  изъ  пограничныхъ, 
подъ  сильнымъ  «давлен1емъ>  Бахуса. 

Въ  вагоне  все  места  были  заняты.  Находились  препиущсч'твеыыо  дамы. 
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—  Очистить  мн*  м^сто. 

Первая  отъ  выхода  дама  заявила,  что  на  всЬ  м-Ьста  проданы  билеты 
н  что  свободныхъ  м-Ьсть  Н'ЬТЪ. 

—  Что-о!  Убирайтесь  изъ  вагона,  я  занимаю  ваше  м*сто1 

—  Не  им'Ьете  нрава,  у  меня— билетъ... 

—  Не  разговаривать!  Эй,  люди!  Тащи  эту  женщину  изъ  вагона!... 
Къ  счастш  дамы  но'Ьздъ  тронулся,  «люди»  не  усн'Ьли  вб-Ьжать  и  самъ 

«бравый  сынъ  Марса»  р-Ьшилъ  выскочить  изъ  вагона. 

Если  вы,  читатель,  думаете,  что  случай  насчетъ  порки  сестры  мило- 
серд1я  или  начальника  участка— выдумка,  то  вы  ошибаетесь.  Вотъ  что  раз- 
сказываетъ  г-жа  Жвиревпчъ  въ  Еовомъ  Крагь  о  случае,  им'Ьвшемъ  недавно 
м-Ьсто  на  одной  изъ  станщй  манчжурской  дороги. 

Спутникъ  г-жи  Жвиревичъ  г.  М.,  недовольный  буфетчицей,  потребо- 
валъ  книгу  жалобъ.  Когда  ему  ея  не  дали  онъ  повторилъ  начальнику 
станщй.  Тогда  начальникъ  станщй  сказалъ  ему  буквально  сл-Ьдующее:  «Ста- 
ну я  всякому  прохвосту  давать  жалобную  книгу!  > 

«Такое  обидное  обращеше  должностного  лица,— пишетъ  г-жа  Жвире- 
вичъ,— какъ  меня,  такъ  равно  и  моего  спутника  до-нельзя  возмутило,  и 
г.  М.  громко  заявилъ,  что,  по  пр1'Ьзд'Ё  въ  Портъ-Артуръ,  онъ  будетъ  жа- 
ловаться начальству. 

—  «А,  такъ  ты  еще  жаловаться!  Ей,  ребята,  взять  его  и  расправиться 
съ  нимъ  получше!» — приказалъ  начальникъ  станщй  присутствовавшимъ 
зд-Ьсь  же  двумъ  солдатамъ. 

Взять  г.  М.  было  очень  не  трудно,  такъ  какъ  онъ  челов'Ькъ  неболь- 
шой и  слабосильный. 

Черезъ  н-Ьсколько  ыпнутъ  я  услышала  отчаянные  крики  моего  спутни- 
ка. Подозр-Ьвая,  что  его  бьютъ,  я  поб-Ьжала  на  шумъ  и  увидала  такую 
картину:  двое  здоровыхъ  солдатъ  въ  буквальномъ  смысл*  слова  истязали 
г.  М,,  все  лицо  его  было  въ  крови,  а  платье  и  б-Ьлье  изорвано.  Ни  моя 
личная  защита,  ни  просьбы  мои  о  помощи,  обращенныя  къ  местному  офи- 
церу пограничной  стражи,  ни  къ  чему  не  привели. 

Офицеръ  сказалъ,  что  г.  М.  оскорбилъ  георпевскаго  кавалера,  за  что 
и  долженъ  быть  наказапъ. 

Г.  М.  даже  не  отпустили  съ  т'Ёмъ  же  по1^здомъ,  а,  какъ  сказалъ  ия1^ 
офицеръ,  онъ  остался  арестованнымъ  на  ст.  «Кундулинъ>. 

Я  никогда  не  слышала  такой  грубой,  площадной  брани,  какой  награ- 
ждали тамъ  моего  спутника.  Вернувшись  отъ  офицера,  я  опять  была  свн- 
д-Ьтельницей  возмутительнаго  поступка  солдатъ.  Не  знаю,  сказалъ  ди  имъ 
что-нибудь  г.  М.  и  если  сказалъ,  то  что  именно,  но  только  солдаты  по- 
вели его  въ  казармы,  «подъ  арестъ», — какъ  они  заявили  мн*,  и  я  не- 
сколько времени  слышала  вопли  г.  М.,  доносивш1еся  изъ  здаи1я.  А  потомъ 
крики  смолкли  и  вскор-Ь  ушелъ  по^здъ,  на  которомъ  и  я  пр1*хала  въ 
Портъ-Артуръ.  Начальникъ  станщй  «Кундулинъ»,  между  прочимъ,  сказалъ 
ин'Ё:  «Вамъ,  сударыня,  я  сов']^товалъ  бы  не  ви'Ёшиваться  въ  это  Д'&до,  а 
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то  и  съ  вами  будетъ  то  же,  что  съ  вашимъ  спутникомъ.  Зд'Ьсь  я  самъ 
начальникъ  и  д-Ьлаю,  что  хочу».  Перепуганная,  я  остальное  время  не  вы- 
ходила изъ  вагона». 

Что  сталось  съ  г.  М.,  неизв1&стно. 

Н*тъ  правъ  и  для  служащихъ  бакинскаго  трамвая.  На-дняхъ  они  въ 
количестве  55  челов-Ькъ  обратились  въ  городскую  управу  съ  прошешемъ 
по  поводу  инструкц1и,  составленной  правлен1емъ  трамвая  для  кондукторовъ. 

Правлен1е  въ  этой  инструкц1и, — заявляютъ  кондуктора,  —  выработало 
рядъ  м'Ьръ,  въ  которыхъ  обращено  вниман1е,  главнымъ  образомъ  и  исклю- 
чительно, на  выгоды  общества.  При  этомъ  игнорируется  положен1е  кон- 
дукторовъ въ  матер1альномъ  и  нравственномъ  отношешяхъ,  что  ясно  вы- 
ражается непом'Ьрнымъ  опред1&лен1емъ  рабочаго  дня  въ  1372  'асовъ,  ко- 
торый на  практик1Ь  займетъ  не  мен^е  147а— 15  часовъ.  Ером*  увеличешя 
рабочаго  дня,  на  кондукторовъ  налагается  рядъ  взыскан1й  и  штрафовъ, 
въ  которыхъ  никакими  правилами  не  контролируется  правильность  д'Ьйств1й 
правлешя.  Поэтому  возможенъ  рядъ  злоупотреблешй,  гЬмъ  бол^е,  что  для 
опред'Ьлен1я  нравственной  и  матер1альной  отв-Ьтственпости  кондукторовъ 
принято  выражен1в  «добропорядочность  новеден1я>,  выражен1е  слишкомъ 
условное  и  не  гарантирующее  служащаго  отъ  объявлешя  его  «недобропо- 
рядочнымъ»,  какъ  это  заблагоразсудится  правлешю.  Дал^е,  въ  инструкщи 
не  опред-Ёленъ  минимальный  обязательный  рабоч1й  день  въ  м^сяц*  для 
каждаго  служащаго,  и  поэтому  служащШ,  за  невыработкой  въ  м^сяцъ  до- 
статочной суммы  на  свое  содержан1е,  долженъ  по  желан1ю  правлешя  оста- 
вить службу.  Кром*  того,  служащ1й  увольняется  за  недочетъ  свыше  10  к. 
въ  день,  тогда  какъ  недочеты  эти  обыкновенно  составляютъ  до  50  к. 
Правило  это  поставитъ  кондуктора  въ  безвыходное  положеше,  и  никто  не 
гарантированъ  отъ  ежеминутнаго  увольнен1я. 

Кондуктора  просятъ  управу  предложить  правлен1ю  отменить  инструк- 
щю  и  выработать  новую  на  слЬдующихъ  основан1яхъ:  1)  отменить  спо- 
собъ  и  разм1Ьръ  штрафовъ.  2)  Увольнять  служащихъ  при  обстоятельствахъ, 
доказывающихъ  ихъ  безусловную  виновность  или  злоупотреблен1е.  3)  Исклю- 
чить формулу  «добропорядочность  поведен1я>  и  определять  служащаго  въ 
разряде  по  заслугамъ  летъ  и  проч.  4)  Кондуктора  готовы  получать  мень- 
шее вознагражден1е,  ч4мъ  теперь,  съ  т^мъ,  чтобы  имъ  былъ  больш1й  от- 
дыхъ  для  отправлен1я  духовныхъ  и  семейныхъ  потребностей.  Этого  можно 
достигнуть  установлен1емъ  9  часового  безнрерывнаго  рабочаго  дня  въ  сутки, 
требующаго  въ  такомъ  случае  две  смены  въ  день,  а  именно  отъ  6  час. 
утра  до  3  часовъ  пополудни  и  отъ  3  час.  пополудни  до  12  час.  ночи. 

Въ  заключенье  кондуктора  заявляютъ,  что  новая  система  дастъ  имъ 
возможность  служить  «хотя  бы  и  съ  получен1емъ  маленькаго  содержан1я, 
но  зато  съ  сохранешемъ  единственнаго  достояшя— здоровья  и  силы>. 

Кошя  прошешя  адресована  на  имя  губернатора. 

Как1я,  въ  самомъ  деле,  могутъ  быть  права  у  людей,  работающихъ  по 
15  часовъ  въ  сутки?  Разве  одно  право — выспаться. 

КНИГА  IV,  1903  г.  13 
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Въ  заключен1е,  чтобъ  не  оставаться  при  одн^Ьхъ  печальныхъ  темахъ, 
заглянемъ  въ  шевскую  думу.  Еакъ  сообщаютъ  мЬстныя  газеты,  тамъ  не- 
давно происходило  веселое  зас'Ьдан1е. 

Садовая  коммисс1я  вошла  въ  думу  съ  докладомъ  о  результат*  торговъ 
на  отдачу  въ  аренду  чайнаго  павильона  на  Владимхрской  горк*  и  о  допу- 
щенш  продажи  пива  въ  этомъ  павильоп'Ь.  За  право  продажи  чая  предло- 
жено 1,300  руб.  за  сезонъ,  въ  случа*  же,  если  будетъ  допущена  продажа 
пива,  арендная  плата  будетъ  увеличена  приблизительно  на  2,000  руб. 

Этотъ  докладъ  вызвалъ  любопытныя  прен1я,  который  представляются 
въ  сл^дующемъ  вид'Ь. 

Яроцшй. — Ни  въ  какомъ  случа*  нельзя  допускать  продажу  пива  на 
Владим1рской  горк*.  Пьяныя  компанш  разгонятъ  гуляющихъ. 

Бурчакъ.— Стыдно  говорить  о  подобныхъ  вещахъ.  Владим1рская  горка— 
это  наша  святыня!  Не  сл^дуетъ  забывать,  что  туда  ходятъ  бонны  съ 
детьми.  Допускать  продажу  пива  на  Владим1рской  горк*!...  Во  что  же  мы 
обратимъ  ее?...  Я— противъ  устройства  кабака  на  такомъ  мЬстЬ. 

Дытынковсшй. — Кабакъ  и  приличный  ресторанъ  съ  продажей  пива:  это— - 
дв*  совершенно  различный  вещи... 

Цытовичъ.  Тотъ  же  кабакъ!... 

ДытынковскШ.— Пьяные  и  безъ  этого  могутъ  являться  на  горку.  Виды 
на  задн'Ьпровье  не  м'Ёшаютъ  пить  пиво.  Городу  не  сл'Ьдуетъ  пренебрегать 
доходомъ  въ  несколько  тысячъ  рублей. 

Добрынинъ.— Законъ  указываетъ,  гд*  можно  и  гд*  нельзя.  Гл.  Бурчакъ 
говоритъ,  что  на  горк*  имеется  какая-то  святыня.  Тамъ  Н'Ьтъ  никакихъ 
святынь,  никакихъ  историческихъ  памятниковъ.  Въ  К1ев1Ь  много  историче- 
скихъ  м'Ьстъ— и  тамъ  пивныя.  Публика  и  безъ  пивныхъ  у  насъ  везд'Ь  не- 
благообразная. Надо  заботиться  о  развит1и  этой  публики,  а  для  этого  нужны 
деньги.  В'Ьроятно,  гласные,  которые  высказываются  противъ  разр'Ьшен1я, 
чувствуютъ  слабость  къ  пиву  и  потому  боятся,  что  первые  напьются... 

Протесты  среди  гласныхъ. 

Гор.  голова. — Так1я  выражен1я  неудобны  по  отношенш  къ  гласнымъ. 

Гласные  продолжаютъ  протестовать  противъ  выражешя  гл.  Добрынина. 

Добрынинъ  (къ  протестантамъ), — Д-ёло  не  ваше!... 

Страдомсмй,— Пиво— это  нац1ональный  напитокъ  нащи,  которая  мо- 
жетъ  считаться  первой  въ  м1р*  (В^рно)!  Пиво  содержитъ  мало  алкоголя 
и  отъ  пива  опьянеть  невозможно.  Употреблен1е  пива  не  только  не  вредно, 
но  даже  полезно,  такъ  какъ  оно  отвлекаетъ  отъ  употреблен1я  вори, 

Волковинск1й. — Грустно  слушать  вс*  эти  дебаты.  Неужели  нельзя  на- 
звать святыней  то  м^сто,  гд*  отдыхаютъ  наши  д1ёти?!  (См'Ьхъ).  Пиво  также 
опьяняющШ  напитокъ.  Дайте  пиво— и  будутъ  подкалыватели! 

Гор.  голова.— Чтобы  бороться  съ  алкоголизмомъ,  министерство  финан- 
совъ  стало  устраивать  не  пивныя,  а  чайныя. 

Голоса.  Съ  продажей  водки. 

Гор.  голова. — Мы  являемся  блюстителями  общественной  нравственно- 
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сти.  Если  ради  этого  мы  решили  уничтожить  кафе-шантанъ  въ  Шато-де 
Флеръ  и  отказались  отъ  значительнаго  увеличен1я  дохода,  то  и  на  Вла- 
дим1рскую  горку  не  сл-Ьдуеть  смотреть  С1  меркантильной  точки  зр'Ьн1я. 

Дума  17  голосами  противъ  14  высказалась  противъ  разр'Ьшен1я  прода- 
вать пиво  на  Владим1рскоа  горк'Ь. 

Защитникъ  пива,  гласный  СтрадомскШ  можетъ  утешиться  т1Ьмъ,  что 
всетаки  14  челов-^къ  высказались  за  пиво.  Еще  немного,  и  ктевская  дума 
могла  бы  гордиться  т^ыъ,  что  она  принимаетъ  самыя  д'Ьйствительныя  м'Ь- 
ры  для  того,  чтобы  поднять  населеше  до  уровня  нацш,  которая  можетъ 
считаться  первой  въ  м1рЬ.  .    « 

Конкурсъ. 

1.  Правлеше  одесскаго  литературно- артистическаго  общества  симъ  объ- 
являешь конкурсъ  на  историко-литературное  изсл'Ьдоваше  подъ  назвашемъ 
«Пушкинъ  въ  ОдессЬ>.Изсл*дован1е  должно  обнять  следующую  программу: 

1.  Одесса  20-хъ  годовъ.  Составъ  общества,  жизнь  и  интересы  его. 
Графъ  и  графиня  Воронцовы  и  окружающ1я  ихъ  лица,  преимущественно 
служивш1я  при  гр.  Воронцов*. 

II.  Жизнь  Пушкина  въ  Одессе;  знакомства,  популярность,  поклонники 
и  враги.  Поэтъ  и  начальникъ.  Недовольство  Пушкина  м'Ьстнымъ  обще- 
ствомъ  и  причины  его. 

III.  Идеалы  Пушкина  и  одесская  д'Ьйствительность,  Настроеше  Пушки- 
на. Одесск1я  занят1я,  тетради,  переписка  и  поэтическ1я  произведешя,  съ 
историко-бшграфическимъ  объяенен1емъ  нервоисточниковъ  ихъ. 

IV.  Разрывъ  съ  Воронцовымъ.  Высылка  изъ  Одессы.  Прощаше  Пушки- 
на съ  Одессой,  какъ  выражеше  личной  оц1Ьнки  одесскаго  пер1ода  жизни. 
Поздн-Ьйшхя  воспоминашя  Пушкина  объ  Одесс*  и  одесской  жизни. 

V.  Значен1е  одесскаго  пер1ода  въ  жизни  Пушкина  и  въ  развит1и  его 
поэтическаго  творчества. 

VI.  Память  о  Пушкин*  въ  ОдессЬ  и  его  значен1е  въ  ея  духовной  жизни. 

2.  Распред*леше  матер1ала,  сделанное  въ  программ*,  необязательно  и 
зависитъ  отъ  автора  изсл*довашя. 

3.  Изсл*дован1е  должно  быть  доставлено  въ  правлен1е  одесскаго  дите- 
ратурно-артистическаго  общества  (Ланжероновская,  6)  на  имя  председа- 
теля не  позже  15  марта  1904  года  подъ  девизомъ.  Одновременно  и  подъ 
т*мъ  же  девизомъ  должно  быть  доставлено  запечатанное  письмо  съ  име. 
немъ  и  адресомъ  автора. 

4.  Изсл'Ьдоваше  можетъ  быть  доставлено  въ  рукописи  или  напечатанное. 

5.  Рукописное  изсл*дован1е,  въ  случа*  премировашя  его,  должно  быть 
выпущено  авторомъ  въ  свЬтъ  не  позже  шести  м'Ьсяцевъ  по  объявлешн 
результатовъ  конкурса;  въ  противномъ  случа*  авторъ  обязанъ  войти  въ 
соглашен1е  съ  правлен1емъ  по  вопросу  издашя. 

6.  Прем1я  за  лучшее  изсл'Ьдоваше,  одобренное  правлешемъ,  назна- 
чается одна — въ  350  руб. 
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И  на  дальнемъ  Восток1Ь,  и  на  европейскомъ  неспокойно.  Въ  Кита-Ь  не 
прекращаются  волнеп1я,  справедливо  возбуждающ1Я  тревогу  въ  дипломати- 
ческомъ  м1р'Ь.  Державы  находятся  въ  выжидателъномъ  положен1и.  Англо- 
японск1й  союзъ  покуда  не  грозить  никакими  осложнен1ями,  но  за  ростомъ 
Япон1я,  за  ея  подготовлешями  играть  въ  Кита1Ь  и  Коре'Ь  руководящую 
роль,  необходимо  сл1^дить  съ  неослабнымъ  внимап1емъ  и  Францш,  и  Россш. 

Французсюй  путешествепникъ,  недавно  бывшШ  въ  Япоп1и,  сообщаетъ 
интересный  св-Ьд^Ьнхя  о  деятельности  японцевъ  на  Формоз-Ь.  Этотъ  островъ 
какъ  известно,  ирхобр^тень  ими  после  победоносной  войны  съ  Китаемъ. 
Статья  въ  Веьие  Ро^г^г^ие  е1  Раг1етеп(агге^  въ  которой  помещены  эти 
сведен1я,  приписываетъ  Япон1И  стремлен1е  присоединить  Корею  и  завое- 
вать Индо-Еитай.  Японцы  мечтаютъ  о  войне  съ  Росе1ей,  но  правительство 
и  парламентъ  знаютъ,  какъ  опасно  это  столкновен1е,  въ  особенности  после 
окончан1я  сибирской  железной  дороги.  Индо-Китай  уязвимъ  гораздо  легче. 
Соединенный  англо-японск1й  флотъ  отрежетъ  его  отъ  Франщи.  Колон1я 
будетъ  предоставлена  собственнымъ  силамъ.  Разсчитываютъ,  что  японцы 
могутъ  высадить  на  берегъ  Индо-Китая  восьмидесятитысячную  арм1ю,  а 
съ  другой  стороны  французамъ  будетъ  угрожать  С1амъ,  поддерживаемый 
Англхей.  Но  покуда  у  Японш  нетъ  денегъ,  и  она  должна  поэтому  отсро- 
чить свои  завоевательный  стремлен1я.  И  нужно  заметить,  что  къ  завое- 
вашямъ  толкаетъ  Япошю  историческая  необходимость:  населеше  не  на- 
ходитъ  уже  на  родныхъ  островахъ  приложешя  всехъ  своихъ  силъ,  эми- 
гращя  неизбежна,  какъ  и  пр1обретеше  рынковъ  для  мануфактурныхъ 
произведен1й. 

Формоза  иыеетъ  для  японцевъ  огромное  значеше,  какъ  базисъ  для 
наступательныхъ  операщй  противъ  Индо-Китая.  Офищозная  печать  при- 
знаетъ  достигнутые  янонцами  успехи  въ  этой  колонш  блистательными, 
французск1й  путешествепникъ  оказывается  скептикомъ.  Формоза  еще  не 
приносить  никакого  дохода  японскому  правительству.  Правда,  со  времени 
присоединен1я  прошло  только  восемь  летъ  и  японцами  сделано  уже  мно- 
гое. Они  открыли  школы,  где  учатъ  японскому  языку,  сформировали  адми- 
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нистрашю,  члены  которой  знаютъ  м-Ьстные  языки,  построили  не  мало  же- 
л'Ьзцыхъ  дорогъ,  устроили  порты  и  т.  д.  Монополш  продажи  ошума,  соли, 
камфары  подняли  финансовыя  средства  колоти. 

Японцы  открыли  около  140  школъ,  въ  которыхъ  1,955  японцевъ 
учатся  м1Ьстпому  языку,  а  около  17,000  туземцевъ— японскому.  Въ  сани- 
тарномъ  отношенш  достигнуты  больш1е  успехи.  Основана  медицинская 
школа  для  туземцевъ. 

Нын'Ьшшй  генералъ-губернаторъ  Формозы,  генералъ  Еодама,  поддержи- 
ваемый м1Ьстнымъ  представительнымъ  собрашемъ,  разсчитывалъ,  что  къ 
1910  г.  Формоза  не  будетъ  нуждаться  въ  финансовой  поддержк'Ь  со  сто- 
роны метрополш;  но  доходы  острова  увеличиваются  далеко  не  съ  такою 
быстротою,  на  какую  разсчитывали  генералъ-губернаторъ  и  собрате. 
(Обыкновенные  доходы  поднялись  съ  5.315,000  1епъ  *)  въ  1897—98  г. 
до  14.401,000  въ  1901—1902  г.,  зат^мъ  въ  1902—1903  г.  упали  до 
12.650,000).  Субсид1я  со  стороны  метрополш  не  уменьшилась,  а  подня- 
лась: она  составляла  въ  1897—98  г.  почти  шесть  милл10новъ  1енъ,  въ 
1902—1903  г.— семь  милл1оповъ  дв1Ьсти  тысячъ.  Сильный  ударъ  благо- 
состоятю  Формозы  нанесъ  неурожай,  всл*дств1е  засухи,  сахарнаго  трост- 
ника,— важн-Ьйний  продуктъ  острова.  Очень  пострадалъ  и  рисъ.  Повредило 
Формоз-Ь  и  открьше  камфарныхъ  л1Ьсовъ  въ  Кита-Ё  (въ  Амо1Ь).  Что  ка- 
сается торговли  ошумомъ,  безусловно  запрещенной  въ  самой  Японш,  то 
противъ  нея  началась  борьба  и  на  Формоз'Ь.  Образовалось  общество,  ко- 
торому удалось  достигнуть  значительпаго  сокращен1я  продажи  этого  яда. 
Правительство  старается  парализовать  деятельность  общества. 

Экономическое  положен1е  острова  характеризуется  весьма  чувствитель- 
нымъ  въ  посл-Ьдте  годы  надеп1емъ  ввоза  и  вывоза.  Умиротворен1е  Фор- 
мозы далеко  не  закончено.  Его  туземное  населен1е  опред-Ьляютъ  въ  два 
съ  половипою  милл1она  челов'Ькъ  (китайцевъ  по  происхожденш  и  абори- 
геновъ).  Посл'Ьдп1е  находятся  въ  почти  дикомъ  состоянш  и  занимаютъ 
средину  острова.  Они-то  и  не  подчиняются  до  сихъ  поръ  японской  власти. 

Орел1енъ  Валадъ,  которому  путешественникъ  доставилъ  приведенный 
св'Ьд'Ьшя,  сов'Ётуетъ  Франщи  зорко  сл'Ьдить  за  происходящимъ  на  Фор- 
моз*  и  укр-Ьплять  свое  положен1е  въ  Индо-Еита*.  Япотя  уже  теперь 
является  могущественною  военпою  державой,  а  ея  культурное  развит1е 
непрерывно  повышается. 

Поучительны  изм'Ьнен1я,  который  при  этомъ  происходятъ  въ  судьбахъ 
японской  женщины.  И  релипя  Конфущя,  и  буддизмъ  ставили  ее  очень  низко. 
Японскш  моралистъ  ХУ11  в1Ька,  Кайбара,  требовалъ  отъ  женщины,  какъ  су- 
щества неизм-Ьримо  отстоящего,  по  духовнымъ  достоинствамъ,  отъ  мущины, 
безуеловнаго  подчинен1Я  родителямъ  и  мужу.  Посл^днШ  во  всякое  время 
могъ  развестись  съ  женою,  и  это  падало  на  нее  в^чнымъ  позоромъ,  ко- 
торый не  искупался  даже  новымъ  бракомъ.  Въ   низшихъ  классахъ   насе- 
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лен1я  женщины  работали  (особенно  распространено  прядеше  и  тканье)  п 
поэтому  были  относительно  самостоятельн1Ье,  ч'Ьмъ  женщины  высшихъ 
классовъ;  но  прискорбное  отношеше  къ  женщин*  релипи  и  бедность  на- 
селен1я  вели  между  прочимъ  къ  тому,  что  отцы  продавали  дочерей  для 
проституцш.  И  теперь  еще  въ  Япон1и  д'Ьвушки  выдаются  замужъ  безъ 
пхъ  соглас1я,  по  выбору  отца,  брата  или  дяди.  Законодательство  начи- 
наегь  борьбу  съ  этпмъ  в'Ьковьгаъ  зломъ,  но  нравы  держатся  за  него 
ц^пко.  Полигаы1я  дозволяется  въ  Японш.  На  долю  женщины  выпадаютъ 
тяжелыя  полевыя  работы,  она  работаетъ  на  фабрикахъ,  разгружаетъ  или 
нагружаетъ  корабли,— за  ничтожное  вознаграждеше.  Законодательство  на- 
чинаетъ  регулировать  женскш  трудъ,  европейск1е  идеи  и  нравы  просачи- 
ваются сквозь  уплотненную  в-Ьками  кору  предразсуровъ.  Молодые  люди, 
воспитанные  въ  Европе,  женятся  по  любви  и  относятся  къ  женщинамъ 
съ  уважен1емъ.  Къ  этому  же  ведутъ  браки  европейцевъ  съ  японками. 

Понемногу  распространяется  и  женское  образован1е.  Половина  д-Ьво- 
чекъ  посл1Ьднихъ  покол'Ьшй  еще  совс^мъ  безграмотна.  Съ  1872  г.  возни- 
каетъ  первое  женское  средне-учебное  заведете.  Теперь  ихъ  36  съ  19,000 
ученицъ. 

Мужскихъ  средне-учебныхъ  школъ  100  съ  69,000  учениковъ.  Школы 
эти  далеко  не  удовлетворительны.  Па-ряду  съ  ними  возникаютъ  частный  *). 

Началомъ  высшаго  женскаго  образовашя  въ  Японш  служитъ  открытая 
въ  1895  г.  въ  Ток1о  высшая  нормальная  школа,  им1Ьющая  ц1Ьлью  при- 
готовлять учительницъ  для  школъ  среднихъ.  Возникла  мысль  основать 
въ  Тошо  женскШ  университетъ.  Одно  богатое  семейство  пожертвовало  для 
этого  165  акровъ  земли,  н1Ьсколько  богатыхъ  людей  дали  на  постройку 
университета  130,000  1енъ. 


Дебаты  во  французскомъ  парламент*  о  релппозныхъ  конгрегащяхъ  за- 
кончились полною  победою  правительства.  Ймъ  предшествовалъ  обширный 
докладъ  Рабье,  отъ  парламентской  коммиссш  объ  ассощащяхъ  и  конгре- 
гащяхъ. Были  представлены  пятьдесятъ  четыре  просьбы  объ  офиц1аль- 
номъ  утвержден1и  конгрегащй.  Докладъ  различаетъ  три  категорш  конгре- 
гашй:  1)  обучающ1я,  2)  пропов*дническ1я  и  3)  коммерчесшя  **).  Доклад- 
чикъ  говорить  во  вступлеши,  что  дЪло  идетъ  о  простомъ  исполнеши  за- 
кона 1  шля  1901  года,  и  нельзя  не  удивляться  тому  упорному  сопротп- 
влешю,  которое  оказывается  этому  закону.  Огромное  большинство  страны 
съ  тревогою  ждетъ  р*шешя  парламента.  Въ  1789  году  во  Францш  было 
60,000  монаховъ,  въ  1900  г.  около  200,000.  Число  конгрегацШ  умножи- 
лось, ихъ  богатства  возросли. 

Въ  защиту  конгрегащй,  занимающихся  препод авашемъ, — начальнымъ  и 

*)  я  беру  всЬ  эти  св'Ьд'1н1я  изъ  статьи  Оесп-дез  ТГеи^ег55е:  Ьа  иш»ь^  ом  1ароп 
(Вете  Ро1.  еЬ,  Раг1.,  тага  1903). 

**)  Первыхъ  25,  вторыхъ  28,  третьихъ— одна,  знаменитая  изготовлен1емъ  шар- 
треза. 
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среднпмъ,  приводятъ  то  соображеп1с,  что  съ  закрьтемъ  ихъ  много  д^Ьтей 
останется  безъ  образован1я.  Но  Рабье  указываетъ,  что  школы  республики 
въ  состоянш  уже  вместить  почти  всЬхъ  д1&тей  учебнаго  возраста.  Ером* 
того  правительство  не  ст^сняетъ  свободы  чаетнаго  преподавашя.  Обуче- 
ше  въ  конгрегащонныхъ  школахъ  идетъ  плохо  и  ведется  въ  систематиче- 
ски враждебномъ  св1Ьтскому  государству  дух*. 

Рабье  приводитъ  данныя,  свидетельствую щ1я  о  томъ,  что  монахи  не- 
редко конкурируютъ  съ  священниками  и  отбиваютъ  у  нихъ  наиболее  бо- 
гатыхъ  прихожанъ,  въ  особенности  женщинъ.  Проповедь  конгреганистовъ 
им'Ьетъ  боевой,  политическ1й  характеръ.  Монахи,  примешивая  релипозныя 
предашя  и  темы,  поддерживаютъ  вождей  клерикализма  и  реакщи,  страстно 
и  настойчиво  вербуютъ  имъ  сторонниковъ,  угрожактъ  карами  церкви,  если 
ихъ  слушатели  будутъ  поддерживать  кандидатуру  людей  иныхъ  политиче- 
скихъ  направлен1Й. 

Шартрёзская  конгрегащя  им*етъ  во  Франщи  десять  общинъ,  кром* 
старейшей,  расположенной  близъ  фабрики  извеетнаго  ликера,  приготовляе- 
маго  копгрегащею.  Она  проситъ  о  признан1и  только  этого  последняго  мо- 
настыря (ёгапйе  СЬаг(геи8е).  Рабье  не  безъ  иронш  на  это  указываетъ.  Ли- 
керъ  даетъ  въ  годъ  пять  милл10Н0въ  франковъ  дохода.  Недвижимая  соб- 
ственность десяти  упомянутыхъ  общинъ  ценится  въ  4.200,000  франк., 
а  въ  Огапд,е  (ЛшНгеизе  въ  1.865,000  франковъ. 

Клемансо  въ  статье,  появившейся  въ  N6X16  Ъгеге  Ргеззе,  указываетъ, 
что  победа  кабинета  Комба  далеко  не  разрешаетъ  всехъ  трудностей  во- 
проса, что  конгрегащи  будутъ  вести  упрямую  борьбу  съ  закономъ.  Кле- 
мансо признаетъ,  что  Рибо  правъ,  говоря  о  различ1и  во  взглядахъ  на  кон- 
грегац1и  Комба  и  инищатора  закона  о  нихъ,  Вальдека  Руссо:  последпШ 
желалъ  спасти  некоторый  конгрегащи,  доминиканцевъ  прежде  всего,  зани- 
мающихся обучен1емъ  въ  низшихъ  и  среднихъ  школахъ. 

По  мнешю  Клемансо,  теперь  поступитъ  на  очередь  вопросъ  объ  отде- 
леши  во  Франщи  церкви  отъ  государства.  Этого  отделен1я  въ  палате  же- 
лаютъ  уже  более  двухсотъ  депутатовъ.  Если  правительство  выступитъ  съ 
такимъ  законопроектомъ,— за  него  можетъ  образоваться  большинство.  Во- 
просъ поднятъ  и  въ  сенате,  где  въ  пользу  отмены  конкордата  съ  пап- 
скимъ  престоломъ  высказалось  сильное  меньшинство. 

Мне  давно  не  приходилось  говорить  о  скандинавскихъ  государствахъ. 
Теперь  можно  отметить  посещен1е  императоромъ  Вильгельмомъ  II  Копен- 
гагена, какъ  симптомъ  улучшен1я  отношен1й  между  Дан1ею  и  Германскою 
импер1ею,  и  въ  особенности,  разрешеше  давняго  спора  между  Швещей  и 
Норвепей  въ  пользу  последней.  Корреспондентъ  изъ  Христ1анш  пишетъ 
въ  Петербургскихъ  Вгьдомостяхъ:  «Победа  норвежцевъ  заключается  въ 
томъ,  что  шведское  правительство  впервые  признало,  что  Норвег1я  имеетъ 
право  занимать  независимое  отъ  Швещи  и  одинаковое  съ  нею  положен1е 
въ  области  внешней  политики  союзныхъ  государствъ,  какового  права  Шве- 
щя  раньше  за  нею  не  признавала.  Еще  сравнительно  недавно,  въ  1891  г., 
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шведское  правительство  въ  одномъ  изъ  своихъ  протоколовъ  заявило,  что 
ни  актъ  ун1и,  ни  другой  какой-либо  законъ  пе  предоставляетъ  Норвегш 
права  участ1я  въ  д^лахъ,  касающихся  вн-Ьшней  политики  союзныхъ  странъ>. 
Теперь  же  изъ  офищальнаго  изв1&щен1я  о  ход1Ь  переговоровъ  между  пра- 
вительствами мы  узпаемъ,  что  «швсдсте  делегаты  признали  п  вполпЪ  со- 
гласились съ  т*мъ,  что  положен1е,  занимаемое  теперь  министромъ  ино- 
странныхъ  д'Ьлъ,  не  соотв1Ьтствуетъ  справедливому  требованш  Норвег1ею 
равноправнаго  положешя».  Шведское  правительство  до  сихъ  поръ  не  да- 
вало соглас1я  на  учрежден1е  особыхъ  норвежскихъ  консуловъ  безъ  кате- 
горической оговорки,  что  Норвепя  не  станетъ  домогаться  создан1я  и  отд^ль- 
наго  министерства  иностранныхъ  д'Ьлъ.  Теперь  соглашеше  вьппло  безъ  этой 
оговорки,  и  норвежская  печать  торжествуетъ.  Газеты  говорятъ,  что  веко- 
вой ожесточенный  споръ  мирно  разрешился,  взаимное  недов^рте  и  враж- 
дебный отношешя,  тормозпвш1я  внутреннее  развит1е  сЬверныхъ  странъ, 
выяснились  и  прекратились,  и  для  братскихъ  народовъ,  вновь  соединив- 
шихся узами  родства  и  дружбы,  открываются  благопр1ятныя  перспективы 
для  совм1Ьстной  и  дружной  работы  на  пользу  своего  внутренняго  преус- 
пеян1я  и  для  общей  защиты,  въ  случа*  опасности  свободы  и  независимости 
Скандинавскаго  полуострова. 

Но  представители  велико-шведской  партш  и  норвежсте  радикалы,  каж- 
дые по-своему,  очень  недовольны  соглашешемъ,  и  оно  можетъ  встретить 
сопротивлеше  и  въ  шведскомъ,  и  въ  норвежскомъ  парламент*. 


Обозр-Ьше  было  кончено,  когда  телеграфъ  принесъ  печальное  изв-Ьспе: 
нашъ  консулъ  въ  Митровиц'Ь,  ГригорШ  Степановичъ  Щербина,  раненый 
солдатомъ  албанцемъ,  скончался  отъ  рапы.  Сердечно  жаль  молодого  та- 
лантливаго,  энергическаго  и  знающаго  консула.  Но  это  убШство  им'Ьетъ  и 
глубокое  политическое  зпачен1е.  Оно  показываетъ,  какъ  много  фанатизма 
въ  мусульманскомъ  населенш,  какой  пожаръ  можетъ  вспыхнуть  на  Бал- 
канскомъ  полуостров*,  если  Порта  серьезно  не  послушаетъ  сов^товъ  Рос- 
с1и  и  Австро-Венгрш,  поддержанныхъ  остальными  великими  державами. 

В.  Г. 


Письма  о  литературе. 

(Письмо  девятое.) 


Пускай  меня  никто  не  хвалить, 
То  сердца  моего  нимало  не  печалить: 
Я  самъ  себя  хвалю— на  что  мн*  похвала? 
И  знаю  то,  что  я  искусенъ  до  З'Ьла. 

Сумароковъ. 

1. 

«Хорошо  тому  на  св^т^Ь  жить,  у  кого  н'Ьту  стыда  въ  глазахъ».  Такъ 
съ  невеселой  ирон1ей  говорится  въ  одной  старой  русской  п'Ьсн'Ь,  и  право 
не  нужно  быть  большимъ  пессимистомъ,  чтобы  согласиться  съ  этимъ.  Въ 
нравствениомъ  смысл*  безстыдство,  разумеется,  не  достоинство,  но  въ 
смысл*  жйтейскомъ,  узко-практическомъ  оно  является  удобствомъ,  им*- 
ющимъ  серьезное  значен1е. 

Нужны  ли  примеры?  За  ними  не  далеко  ходить.  Вотъ  передъ  нами  ле- 
жатъ  дв*  книжки,  нринадлежащ1я  перу  двухъ  « идеал истовъ».  Одна  изъ 
этихъ  книжекъ  называется  «Письма  идеалиста»  и  принадлежитъ  г.  Ярмон- 
кину,  другая  называется  <Борецъ  за  идеализмъ>  (слово  правды  о  А.  Л. 
Волынскомъ)  и  принадлежитъ  Н.  Г.  Молоствову.  То-есть  ткъ  будто  при- 
надлежитъ: на  обертк*  книги  стоитъ  фамил1я  г.  Молоствова,  но  самая 
книжка  состоитъ,  главпымъ  образомъ,  изъ  произведепШ  г.  Волынскаго — 
одной  его  лекщи  и  двухъ  его  статей.  Причемъ  тутъ  г.  Молоствовъ?  И 
кто  такой  собственно  этотъ  г.  Молоствовъ?  Слыхали  ли  вы,  читатель, 
что-нибудь  о  г.  Молоствов-Ь,  о  Н.  Г.  Молоствов*?  Я  долженъ  сознаться, 
что  до  сихъ  поръ  понят1я  не  им'Ьлъ  о  г.  Молоствов*  и  это  мн*  должно 
быть  очень  стыдно,  потому  что,  судя  по  тону  г.  Молоствова,  онъ  являет- 
ся въ  нашей  журналистике  ч^мъ-то  весьма  незауряднымъ.  Въ  предисловш 
къ  книжке  онъ  приглашаетъ  читателя — «понять  и  оцепить  нравы  нашей 
повседневной  печати»  и  величественно  заключаетъ:  «думаю,  что  книжка 
эта  представитъ  интересъ  для  всехъ  техъ,  кто  следитъ  за  журналистл- 
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КОЙ,  скорбитъ  о  ея  педугахъ  п  мечтаетъ  о  возможностп  для  пея  болЬе 
честной,  бол'Ье  славной  и,  въ  идейномъ  отношеши,  бол-Ье  могущественной 
деятельности».  Такъ-съ.  Однако,  кто  же,  наконецъ,  такой  этоть  г.  Н.  Г. 
Молоствовъ,  который  «сл'Ьдитъ»,  «скорбитъ»  и  «мечтаетъ?»  А  это  всего 
только  редакторъ  провинц1альной  газетки  Прибалтшскш  Край,  о  суще- 
ствованш  которой  мы  съ  читателемъ  и  не  знали  до  сихъ  поръ. 

Г.  Ярмонкинъ  судитъ  о  нашей  печати  еще  строже  и  осуждаетъ  ее  еще 
р'ЬшительнЪй.  «Достаточно  вдуматься  и  всмотр'Ьться,— говоритъ  онъ,— во 
всю  пустоту  и  пошлость  нашихъ  газетъ  и  журналовъ  теперешняго  вре- 
мени, чтобы  ясно  себ*  представить,  до  чего  мы  дошли  и  до  чего  мы  со- 
зрели съ  т-Ьхъ  поръ,  когда  волна  легкомысл1я  60 -хъ  годовъ  начала  за- 
тапливать и  ц^&льность,  и  опред'Ьленность  нашего  м1ровоззр'Ьн1я,  и  наши 
чистыя  в-Ьровантя,  и  чистыя  мышлен1я,  и  нашъ  исторически  сложивш1йся, 
а  потому  и  зиждившШся  на  твердыхъ  устояхъ  строй  жизни».  Разъ  на- 
всегда предупреждаемъ  читателя,  чтобы  онъ  не  останавливался  въ  недо- 
ум'Ьши  на  стилистическихъ  красотахъ  и  грамматическихъ  диковинахъ  ре- 
чей г.  Ярмонкина.  Чистыя  мышлетя,  затопленныя  волною  легкомы- 
Ыя  и  пр. — такихъ  и  еще  гораздо  лучшихъ  фразъ  у  г.  Ярмонкина  сколь- 
ко угодно,  но  ковшомъ  моря  не  вычерпать,  сочесть  пески,  лучи  нланетъ 
невозможно,  и  мы  скажемъ  только,  что  съ  безграмотностью  г.  Ярмонки- 
на можетъ  состязаться  только  безграмотность  князя  Мещерскаго,  читате- 
лю давно  известная.  Саезаг  поп  8ирга  ^гатшайсоз — ну,  а  для  нашихъ 
«идеалистовъ»  закопъ  не  писанъ. 

«Я  самъ  себя  хвалю»  (см.  эпиграфъ)~эта  наивная  тактика  не  годит- 
ся въ  наше  время,  и  это  чудесно  нонимаютъ  оба  наши  идеалиста— гг.  Во- 
лынстй  и  Ярмонкинъ.  Самый  простодушный  читатель  скептически  отне- 
сется къ  нохваламъ  писателя  самому  себе,  по  можно  устроить  дело  такъ, 
что  хвалить  будутъ  друпе,  а  вы,  восхваляемый,  делайте  только  видъ,  что 
вы  тутъ  совершенно  не  при  чемъ,  что  эти  похвалы— выражеше  неудер- 
жимаго  восторга,  возбуждаемаго  вашей  блестящей  деятельностью.  Оно, 
положимъ,  если  бы  ваша  скромность  страдала  отъ  такихъ  похвалъ  въ 
упоръ,  то  помочь  этому  горю  было  бы  очень  легко:  стоило  только  не  пе- 
чатать въ  своихъ  владен1яхъ  этихъ  славослов1й  и  это  было  бы  актомъ 
элементарной  порядочности,  даже  просто  обыкновенпаго  прилич1я.  Но  такъ 
разсуждаемъ  мы,  реалисты,  а  господа  идеалисты  смотрятъ  на  дело  иначе. 
Идеалистъ  Волынстй  давно  оценилъ  выгоды  этого  способа  саморекламиро- 
вашя,— не  прямо  отъ  своего  лица,  а  черезъ  герольдовъ  и  приспешниковъ — 
оценилъ  и  не  безъ  успеха  практикуетъ  его.  Когда  въ  его  распор яженш 
былъ  журналъ  Северный  Б^стмг^ло— герольдомъ  нашего  «идеалиста»  бы- 
ла г-жа  Гуревичъ,  возвещавшая  «М1ру  и  городу»  и  томъ,  что  г.  Волын- 
скш  на  время  отлучился,  но  скоро  вернется  на  свой  «постъ»,  и  о  томъ, 
что  ихъ  дело  съ  г.  Вол ыпскимъ— «дело  молодое»,  и  о  томъ,  что  г.  Во- 
лынскш— «смелый  протестантъ».Теперешшй  герольдъ  ловкаго  «идеалиста» 
редакторъ   газеты  Прибалтшскш  Ерай,  г.  Молоствовъ  усердствуетъ  не 
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меньше  г-жи  Гуревпчъ.  По  его  зав1&решямъ  г.  ВолынскШ— «безстрашный, 
умный  и  м^тшй  полемистъ»  (стр.  14),  «челов'Ькъ  фанатическихъ  уб^жде- 
нШ  и  суровой  честности».  Если  бы  голов'Ь  г.  Волынскаго  грозила  опас- 
ность быть  размозженной  нос1&тптелями  его  лекщй,  то  г.  Молоствовъ  все- 
таки  ув1Ьренъ,  что  «еслибъ  такая  опасность  и  угрожала  пылкому  идеалис- 
ту, онъ  не  остановплъ  бы  своихъ  обличетй,  не  сошелъ  бы  съ  своего 
поста'»  (дался  имъ  этотъ  постъ/).  Г.  Волынск1Й  «въ  своей  литературной 
Д'Ьятельностп  спорить  и  готовь  спорить  съ  людьми  только  на  почв1Ьидей; 
это  известно  всЬмъ».  г.  ВолынскШ^«боевой  талантъ,  который  не  раз- 
м'Ьнивается  на  мелкую  личную  полемику»  (стр.  15).  Стих1я  г.  Волын- 
скаго—«стпх1я  борьбы  и  анализа,  благородныхъ  чувствъ,  окрыляемыхъ 
мыслью  о  потребностяхъ  современнаго  историческаго  момента,  о  потреб- 
ностяхъ  въ  пныхъ,  правдивыхъ  и  честныхъ  органахъ  печатнаго  слова> 
(стр.  16).  Его  книга  «Русск1е  критики» — «книга  хорошая,  съ  хорошими 
чувствами  написанная,  ясная  по  мысли,  благородная  по  ц^Ьли»  (стр.  49). 
«Историкъ  новой  литературы  отметить  ту  несомн'Ьнную  фил1ащю  идей, 
которая  соединяетъ  и  примпряетъ  въ  высшемъ  синтез1&  литературный,  со- 
знательный идеализмъ  г.  Волынскаго  съ  безсознательнымъ  практическимъ 
идеализмомъ  Б1&линскаго,  Добролюбова»  (стр.  49).  И  пр.,  и  пр.  Труба 
рекламирующаго  герольда  становится  почти  нестерпимой  для  слуха. 

Однако,  и  г.  Ярмонкинъ  въ  своемъ  род1&  «идеалистъ»  не  хуже  г.  Во- 
лынскаго, а  въ  н^Ькоторыхъ  отношен1яхъ  даже  и  получше.  Это  ничего, 
что  г.  Ярмонкинъ  малограмотенъ,  эта  малограмотность  даже  какъ-то  къ 
лицу  ему,  какъ-то  особенно  хорошо  гармонируетъ  съ  его  «идеализмомъ». 
Съ  марта  месяца  текущаго  года  г.  Ярмонкинъ  явился  главою  и  основа- 
телемъ  новой  газеты  подъ  многооб1&щающимъ  назван1емъ  Заря.  Д-Ьйстви- 
тельно,  съ  появлен1емъ  на  горизонт1&  нашей  журналистики  Зари  г.  Яр- 
монкина,  все  кругомъ  значительно  посв'Ьтл'Ьло  и  какъ  бы  пр1ободрилось. 
Къ  сожал^нш,  я  проз^валъ  первые  лучи,  то  бишь  первые  номера  Зари, 
въ  которыхъ  должна  быть  изложена  редакщонная  программа, — программа 
красоты  и  силы  изумительной.  Я  думаю  такъ  потому,  что  едва  показалась 
Заря,  какъ  тотчасъ  же,  ни  мало  не  медля,  восхищенные  читатели  стали 
посылать  въ  редакшю  газеты  письма  въ  выражен1емъ  своей  горячей  бла- 
годарности. Небольшую  выдержку  изъ  одного  такого  письма  стбитъ  при- 
вести, т*мъ  бол^е,  что  въ  этомъ  письме  говорится  какъ  разъ  о  про- 
грамм-Ь  газеты.  Випмайте,  читатель: 

«Служеше  Богу!  Эта  мысль  пронеслась  въ  моей  голов*,  когда  я  въ 
первый  (разъ?)  прочелъ  объявлен1е  о  выход*  въ  св^тъ  газеты  Заря  и 
вдумался  въ  ея  маленькую  по  размЬрамъ,  но  большую  по  замыслу  и  си- 
л*  программу, — программу  служен1я  иде*  правды  и  добра.  Именно,  ка- 
жется мн*,  служеше  одному  Богу  и,  прптомъ,  служен1е  Богу  христ1ан- 
скому  хочетъ  поставить  себ'Ь  девизомъ  молодая  газета.  Почему?  Да  пото- 
му, что  разв*  добро — не  само  Божество,  не  самъ  Богъ,  имЬстивпий  въ 
себ*  всю  правду,  всю  истину?  Разв*  доброе  желаше,  искаше  правды   не 
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есть  воля  Всесовершенн'Ьйшаго,  не  есть  частица  Его  Самого?  Мн'Ь  кажет- 
ся, что,  служа  начертанной  себ*  иде*,  новая  газета  и  нам'Ьрена  согласо- 
вать понят1е— добро  и  правда  съ  понят1емъ  чего-то  высшаго,  съ  поня- 
Т1емъ— Богъ.  Такъ  ли  это  или  иначе — нокажетъ  время,  но  сейчасъ,  съ 
неподд'Ьльнымъ  увлечен1емъ  читая  столбцы  газеты,  чувствуешь,  что  сквозь 
черныя  строки  тысячныхъ  буквъ  Зари  пробиваются  лучи  повой  и  светлой 
зари  чего-то  прекраснаго.  За  коротк1й  срокъ  со  времени  появлешя  перва- 
го  номера  перёдъ  читателемъ  идетъ  серьезная  борьба  съ  царствующимъ 
и  укр-Ьпившимся  зломъ,  обличается  неприличная  и  развращающая  къ  сты- 
ду в-Ька  д-Ьятельность  многихъ  предпр1ятШ'>...  и  пр., и  щ.{3аря,  №  16). 
Письмо  подписано:  Н.  Вакуловскш-сынъ.  Всяк1й  челов-Ькъ  непрем1Ьпно 
чей-нибудь  сынъ  и  почему  г.  Вакуловсмй-сынъ  такъ  заботливо  подчерки- 
ваетъ,  что  онъ  сынъ,— сынъ,  а  не  отецъ  Вакуловсий?  Мысли,  изложен- 
ныя  Вакуловскимъ-сыномъ,  столь  благородны,  что  ими  могъ  бы  гордиться 
всякШ  отецъ,  а  значитъ  и  Вакуловстй- отецъ.  Эхъ,  читатель,  тутъ  обстоя- 
тельства совс1&мъ  особаго  рода.  Д*ло  въ  томъ,  что  если  мы,  старики-отцы, 
встретили  Зарю  г.  Ярмонкина  съ  нолпымъ  равнодуш1емъ,  то  наши  д-Ьти 
налюбоваться  не  могутъ  на  нее,  если  судить  по  «письмамъ  въ  рёдакц1Ю». 
Въ  №  16,  какъ  мы  вид'Ьли,  Вакуловск1й-ш«г.  пишетъ,  что  <съ  неподд'Ьль- 
нымъ увлечеп1емъ»  читаетъ  газету  г.  Ярмонкина,  а  въ  №  17  одинъ  юный 
читатель  (тоже  въ  особомъ  письме  въ  редакц1ю)  горячо  благодарить 
г.  Ярмонкина  и  восклицаетъ:  «придите  вы  со  свопмъ  словомъ,  поддержите 
того,  кто  еще  не  погибъ,  ободрите,  посоветуйте  и  пов-брьте  —  наша  рус- 
ская молодежь  сум^етъ  оц-Ьнить  ваши  труды.  На  васъ  наша  надежда,  вы, 
какъ  пропов'Ьдпикъ  правды  и  любви,  сначала  помогите  очистить  намъ  наши 
сердца  и  умы  отъ  всей  нечистоты,  и  тогда  правда  и  любовь  процв-Ьтуть 
въ  нашихъ  сердцахъ>.  Трогательно  въ  высшей  степени.  Однако,  не  пу- 
скаясь ни  въ  камя  нескромный  догари  и  дерзшя  соображен1я,  я  просто 
какъ  литературный  критикъ  и  чисто  въ  эстетическомъ  отношенш  позволю 
себе  высказать  зам'Ьчан1е  или  наблюден1е,  что  стиль  Вакуловскаго-сына  и 
«юнаго  читателя»  чрезвычайно  напоминаютъ  хорошо  мною  изученный  стиль 
автора  (сПисемъ  идеалиста»,  издателя  Зари  т.  Ярмонкина.  Я  не  знаю,  какъ 
назвать  такое  совпадеп1е,  прпскорбнымъ  или  счастливымъ,  но  его  налич- 
ность не  подлежитъ  сомн^нтю.  «Черныя  строки  тысячныхъ  буквъ  Зари* 
въ  которой  «обличается  къ  стыду  в1Ька  д1Ьятельность  многихъ  предпр1ят1Й> 
(изъ  письма  «сына»),  «помогите,  пропов'Ьдпикъ  правды  и  любви,  очистить 
наши  сердца  отъ  нечистоты»  (изъ  письма  «юнаго»),  эти  фразы  вполн* 
достойны  пера,  начертавшаго  уже  изв-Ьстную  читателю  фразу  о  «чистыхъ 
мышлешяхъ,  затопленныхъ  волною  легкомысл1я»  (см.  выше).  Такимъ  обра- 
зомъ,  но  этому  пункту  г.  Ярмонкинъ  долженъ  уступить  первенство  г.  Во- 
лынскому: лица,  его  нрославляющ1я,  возбуждаютъ,  можетъ  бьггь,  и  неосно- 
вательный, но  довольно  естеетвенныя  сомн1Ьи1я  въ  самомъ  своемъ  суще- 
ствоваши,  тогда  какъ  г.  Волынскаго  рекламируетъ  и  прославляетъ  лицо 
несомн'Ьнно  реальное  —  редакторъ  той  газеты,  въ  которой  сотрудничаетъ 
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г.  Волынсшй.  Это  обстоятельство  краснор'Ьчиво  говорить  въ  пользу  г,  Во- 
лынскаго,— въ  пользу  не  идеализма,  а  другихъ  его  свойствъ:  редакторъ, 
восп-Ьваемый  своими  сотрудниками,  для  насъ  не  диковина,  и  никакой  Аме- 
рики въ  этомъ  смысл-Ь  г.  Ярмопкинъ  намъ  не  открылъ,  но  сотрудникъ, 
воспеваемый  своимъ  редакторомъ — это  ново.  Г.  Модоствовъ  по  отпошепш 
къ  г.  Волынскому  не  сто-^ько,  впрочемъ,  редакторъ,  сколько  антрепренеръ; 
какъ  значится  въ  объявлен1яхъ,  онъ  устраиваетъ  лекщи  г.  Волынскаго, 
т.-е.  выхлопатываетъ  разр'Ьшен1е,  нанимаетъ  зало,  тренируетъ  самого  г.  Во- 
лынскаго. Съ  этой  точки  зрен1Я  образъ  д-Ьйствгй  г.  Молоствова  вполн-Ь 
понятенъ:  н^тъ  и  не  можетъ  быть  такого  Барнума,  который  бы  не  вое- 
хвалялъ  монстровъ  и  раритетовъ  своего  собственпаго  музея. 

Таковы,  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  наши  два  «идеалиста».  А  въ  чемъ— 
тоже  въ  общихъ  черТахъ— заключается  ихъ  «идеалистическое»  учете?  Какъ 
между  личностями  еамихъ  идеалистовъ  мы  нашли  черты  сходства  и  черты 
различ1я,  такъ  точно  есть  изв'Ьстныя  сходства  и  различ1я  и  между  учен1ями 
обоихъ  философовъ.  Бо.  г.  Ярмонкину,  «только  идеализмъ,  вн'ЬдряющШся 
въ  насъ,  можетъ  вселить  жизнерадостное  настроен1е  и  дать  грандюзный 
расцв1Ьтъ  экономической  жизни  челов-Ька»  (стр.  332).  Какъ  это  неожиданно: 
идеализмъ  есть  причина  экономическаю  расцв-Ьта  челов-Ька!  Мы  понимаемъ, 
въ  частныхъ,  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  идеализмъ  изв-Ьстнаго  рода  можетъ 
явиться  для  челов'Ька  хорошей  доходной  статьей  и  послужить  такимъ  обра- 
зомъ  экономическому  расцв'Ьту  удачливаго  идеалиста,  но  идеализмъ  какъ 
в'Ьроучен1е,  какъ  м1ропопиман1е,  какъ  нравственная  система,  къ  экономи- 
ческимъ  усп-Ёхамь  отнюдь  не  ведетъ.  Въ  кратчайшемъ  и  нопулярн-Ьйшемъ 
своемъ  выраженш,  формула  идеализма  гласитъ,  что  не  о  хлоъбп  единомъ 
живетъ  человуькъ.  Какъ  видите,  интересы  духа  не  только  не  отождествля- 
ются съ  интересами  брюха,  но  почти  противопоставляются  другъ  другу  и 
во  всякомъ  случа'Ь  соотносятся  къ  различнымъ  категор1ямъ  явленШ.  Но 
по  мн'Ьн1Ю  г.  Ярмонкина:  *Учен1е  идеализма— простое.  Поддерживать  и 
пропагандировать  въ  индивидуальной,  общественной,  политической  и  со- 
щальной  жизни  все  то,  что  дп>лаешъ  сердце  любящимъъ.  Курсивъ  при- 
надлежитъ  не  намъ,  а  автору,  считающему  эти  свои  слова  особенно  зна- 
чительными. Пожалуй,  подчеркнули  бы  эти  слова  и  мы,  потому  что  въ 
нихъ  очень  наглядно  выразилось  пустослов1е  новоявлепнаго  идеалиста. 
Пропагандировать  все  то,  что  дгьлаетъ  сердце  любящимъ  —  какъ  вамъ 
нравится  такая  программа?  Все  шо,— однако,  что  же  именно?  Другой  нашъ 
идеалистъ— г.  Волынск1й—  разсуждаетъ  не  бол-Ье  основательно,  но  произво- 
дить еще  худшее  впечатл'Ьн1е  своимъ,  чисто  хлестаковскимъ  апломбомъ. 
«Русское  общество,— пророчествуетъ  г.  ВолынекШ,— находится  наканун-Ь 
новаго,  всемогущаго  историческаго  прибоя,— прибоя  идеалистической  волны, 
которая  окончательно  опрокипетъ  ветх1й  фрегатъ,  гд-Ь  пр1ютплись  носл-Ьдше 
могикане  идейно-безпочвепной  публицистики»  (стр.  36).  Д-Ьлая  эту  выписку, 
я  былъ  внезапно  озаренъ  св-Ьтлой  мыслью:  а  в-Ьдь  это  пророчество  про- 
зорливаго  идеалиста,  въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  исполнилось,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  отчасти. 
Если  нашъ  «ветх1й  фрегатъ»  еще  не  опрокинулся  окончательно,  то  все  же 
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«прибой  идеалистической  волны»  уже  начался:  что  же  такое  идеалистиче- 
ская Заря  г.  Ярмонкина,  какъ  не  первая,  передовая  волна  идеалистиче- 
скаго  прибоя?  Держись,  «ветхШ  фрегатъ!»  Молитесь  Богу,  «носл^дте  мо- 
гикане!» Нашимъ  идеалистамъ  остается  только  соединить  свои  силы,  чтобы 
стать  «всемогущимъ»,  и  я  искренно  недоум'Ьваю,  почему  до  еихъ  поръ  не 
заключенъ  этотъ  идеалистически  двойственный  союзъ:  Волынешй  стбитъ 
Ярмонкина,  Ярмонкинъ  равенъ  Волынскому.  ВолынскШ  неотразимъ  въ  атак1Ь, 
Ярмонкинъ  непоколебимъ  въ  защит*.  ВолынскШ  —  это  конница,  Ярмон- 
кинъ— это  п'Ьхота. 

Волнуясь  конница  летитъ, 
Шхота  движется  за  нею, 
И  тяжкой  твердостью  своею 
Ея  стремдеше  кр'Ьпитъ. 

Проиграно  ваше  дЪло,  старики-реалисты:  «идеализмъ  погибнуть  не  мо- 
жетъ,  ибо  въ  немъ  правда  челов'Ьческаго  существа,  челов^ческаго  сердца. 
Человеческое  сердце  идеально  по  самой  своей  природ*  и  его  тончайшая 
пульсащя  пров-Ьряетъ  собою  ходъ  историческихъ  часовъ.  Оно  плачетъ  и 
лихорадочно  бьется  въ  своихъ  современныхъ  наетроешяхъ,  насквозь  траги- 
ческихъ,  и  это  значитъ,  что  оно  уже  прорывается  въ  совс^мъ  новую  жизнь, 
что  время  для  этой  жизни  уже  прошло  и  скоро  затрещитъ  все  ветхое,  не- 
нужное, огад*вшее  человеку,  все  то,  что  стоить  на  его  пути  къ  личной 
и  всечеловеческой  правд*»  (стр.  37).  Характерное  для  нашихъ  идеалистовъ 
совпаден1е:  одинъ  изъ  нихъ  собирается  пропагандировать  все  то,  что  и 
т.  д.,  другой  собирается  разрушать  все  ветхое,  все  то,  что  и  пр.,  и  пр. 
Зач*мъ  же  такъ  пугать  людей,  господа?  Надо  определеннее  выражаться. 

И  всетаки,  что  же  такое  идеализмъ?  Отъ  г.  Ярмонкина  мы  слышали, 
что  «учен1е  идеализма— простое»,  отъ  г.  Волынскаго  слышали,  что  «идеа- 
лизмъ погибнуть  не  можетъ>.  Пусть  такъ,  но  это  только  аттрибуты  идеа- 
лизма, а  не  самая  его  сущность.  Сущность  идеализма,  точнее  говоря,  его 
главнейшая  особенность  заключается  въ  допущенш  вдохновешй  веры  на 
равныхъ  правахъ  съ  свидетельствами  разума.  Только  идеализмъ  признаетъ 
интуитивное  познаваше,  въ  этомъ  его  сила,  его  преимущество  передъ  дру- 
гими системами  м1ропониман1я,  но  въ  этомъ  же  и  его  слабая,  опасная 
сторона:  для  веры  границъ  нетъ,  для  интуищй  законъ  не  писанъ.  Петь 
ничего  субъективнее  веры,  а  ведь  именно  вера  и  окрашиваетъ  въ  тотъ 
или  другой  цветъ  всякую  идеалистическую  систему.  Какъ  полагаютъ  объ 
этомъ  наши  ра  идеалиста??.  Ярмонкинъ  полагаетъ,  какъ  мы  видели,  что 
«учете  идеализма— простое>,  что  оно  ведетъ  къ  самостоятельному  благо- 
состоян1ю  человека,  къ  его  экономическому  расцвгьту.  Действительно, 
проще  ничего  быть  не  можетъ.  Г.  Вольшсмй  понимаетъ  дело  похитрее, 
понимаетъ,  что  между  матер1альнымъ  благо  со  сто  ян1емъ  и  верой,  какъ 
основной  стих1ей  идеализма,  никакой  связи  нетъ,  и  даетъ  такое  опреде- 
леше:  «где-то  въ  душе  мелькаетъ  какая-то  светлая  точка,  что-то  странно 
живое,  хотя  и  не  земное,  что-то  тихо  звучащее  и  говорящее  о  томъ,  чтб 
8а  пределами  личности.  Это  ыы  и  называемъ  верою»  (стр\  86).  Вотъ  это 
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самое  мы  и  называемъ  в1Ьрою.  Читатель,  что  хуже  —  обнаженная  ли,  со- 
всЬмъ  не  прикрытая  нел-Ьпость  или  закутанная  въ  густой  туманъ  фразъ 
безсмыслица?  На  мой  вкусъ,  первая  много  лучше.  Брякнулъ  челов'Ькъ,  что 
идеализмъ  ведетъ  къ  экономическому  процв'Ьтанш,  и  вы  сразу  видите,  съ 
какимъ  мыслителемъ  им'Ьете  Д'Ьло,  а  подите-ка  распутайтесь  въ  этихъ  св'Ьт- 
лыхъ  точкахъ,  мелькающихъ  въ  душ'Ь,  тихо  звучащихъ,  странно- живыхъ 
и  пр.,  и  пр.  В'Ьра,  по  Волынскому,  говоритъ  о  томъ,  что  за  предгьлами 
личности.  Но  за  пред'Ьлами  личности  находится  весь  вн'Ьшн1й  М1ръ,  такъ 
неужели  онъ  познается  только  в4рой  и  иныхъ  средствъ  не  имеется  у  насъ? 
Не  говоря  о  другомъ  прочемъ,  гд1Ь  ваши  пять  чувствъ,  г.  ВолынскШ? 

Посмотримъ  теперь  на  нашихъ  идеалистовъ,  на  каждаго  въ  отдельности. 
Г.  Ярмонкину  принадлежитъ  первое  м^сто,  первая  очередь,  не  потому, 
чтобы  онъ  былъ  умн^е  или  даровит'Ьй  г.  Волынскаго,  а  просто  потому, 
что  онъ  обзавелся  «сокровищемъ»  (см.  Салтыкова),  т.-е.  собственной  га- 
зетой, а  г.  ВолынскШ  свое  «сокровище»,  т.-е.  собственный  журналъ, 
утратилъ.  Вотъ  въ  этомъ  между  ними  большая  разница. 

II. 

Г.  Ярмонкинъ  не  кто-нибудь,  не  первый  встречный.  Въ  Самарской  гу- 
берши,  при  сел*  Чирково,  находится  его  им'Ьн1е,  заключающее  въ  себ1Ь 
тысячу  десятинъ  л-Ьса  и  три  тысячи  десятинъ  пахотной  земли  (стр.  223). 
Это,  во-первыхъ.  Во-вторыхъ,  мы  съ  читателемъ  можемъ  думать  о  писа- 
тельств*  г.  Ярмонкина  все,  что  вздумается,  но  вотъ  что  на  этотъ  счетъ 
сообщаетъ  самъ  г.  Ярмонкимъ:  «Со  времени  издан1я  мною  Писемъ  идеа- 
листа я  получилъ  и  получаю  теперь  письма  отъ  различныхъ  лицъ.  Изъ 
нихъ  бол^е  содержательный  я  отбираю  и  теперь  отобранныхъ  у  меня 
бол^е  ста.  Между  ними  есть  письма  гг.  министровъ,  членовъ  государствен- 
наго  совета,  сенаторовъ,  придворныхъ  чиновъ,  графовъ,  князей,  еписко- 
повъ,  литераторовъ  (съ  приложен1емъ  своихъ  трудовъ),  художниковъ  (ака- 
демиковъ),  профессоровъ,  студентовъ  и  др.»  (стр.  301).  И  карьера,  и  фор- 
туна, какъ  любилъ  говорить  гончаровскШ  герой.  И  богатъ,  и  знаменитъ 
г.  Ярмонкинъ  и  т*мъ  не  мен^е,  подчиняясь  чувству  долга,  требован1ямъ 
идеи,  онъ  даже  на  склон-Ь  л-Ьтъ  не  можетъ  успокоиться  и  сложить  ору- 
Ж1е.  Въ  чемъ  же  заключается  эта  идея?  Въ  чемъ  состоятъ  «идеалы»  на- 
шего «идеалиста»? 

«Что  теперь  Росс1я  передъ  той  Росс1ей,  которая  была  до  60-хъ  годовъ? 
Это  нищ1й  въ  экономическомъ  отношенш;  это— нищШ  въ  духовномъ  отно- 
шеши;  это — полуобразованный  дикарь.  Ни  одной  живой  идеи,  ни  одной  жи- 
вой мысли,  ни  одного  живого  чувства  въ  Росс1и  теперь  нЪтъ.  Да  откуда 
же  все  это  взять,  коль  скоро  духовный  капиталъ  Росс1и  весь  растраченъ, 
коль  скоро  уничтожено  русское  дворянство?  Если  указать  на  увеличившую- 
ся производительность  и  на  милл1оны  оборотовъ,  то  все  это  находится 
въ  рукахъ  евреевъ,  н1Ьмцевъ,  англичанъ,  французовъ,  но  не  у  русскихъ. 
Росс1я— дворяне  и  крестьяне.  И  т^,  и  друг1е— нищ1е.  Если  между  рус- 
скимъ  купечествомъ  есть  еще  богатые  люди,  то  что  зпачптъ  ихъ  богатство 
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сравнительно  съ  богатствомъ  прежняго  купечества?  Не  въ  цифрахъ  и  не 
въ  бумагЬ  сила,  а  въ  д'Ьйствительности,  а  дЬйствительность  теперешняя 
не  можетъ  идти  ни  въ  какое  сравнен1е  съ  действительностью  прошлаго. 
Это  въ  одинъ  голосъ  говорятъ  и  русск1е  дворяне,  и  русск1е  крестьяне,  и 
руссше  купцы.  ВсЬ  вздыхаютъ  о  добромъ  старомъ  времени.  Только  либе- 
ралы въ  дружномъ  согласш  съ  евреями,  да  народники^  никогда  не  ви- 
Д'Ьвш1е  народа,  воображаютъ,  что  реформенная  Росс1я  представляетъ  еще 
собою  что-то  такое>  (стр.  89). 

Какъ  видите,  совершенно  ясно  и  даже,  что  для  г.  Ярмопкина  довольно 
удивительно,  почти  совсЬмъ  грамотно.  Вотъ  что  значить  излагать  привыч- 
ный, задушевный  мысли!  Черезъ  несколько  строкъ  авторъ  д^лаеть  за- 
м^чанхе,  что  <въ  качественномъ  отношенш  теперешняя  частная  д-Ьятель- 
ность  есть  н^что  столь  срамное,  что  она  была  бы  просто  невозможна  для 
прежняго  времени;  ни  одинъ  порядочный  челов1Ькъ  прежняго  времени  не 
могъ  бы  взять  ныц'Ьшн1я  газеты  въ  руки».  Вотъ  причина  возникновешя 
Зари  и  вотъ  программа,  которой  она  будетъ  следовать.  Теперь  сообразите 
положеше.  Г.  Ярмопкинъ,  какъ  авторъ  «Писеыъ  идеалиста>,  нолучаетъ  бла- 
годарственный письма  отъ  лицъ,  облеченныхъ  властью,  мпнистровъ,  се- 
наторовъ,  членовъ  государственнаго  сов-Ьта  (о,  безсмертная  комед1я  Гого- 
ля!) и  пр.  Тотъ  же  г.  Ярмонкинъ,  какъ  редакторъ -издатель  Зари^  нолу- 
чаетъ восторженно -хвалебный  письма  отъ  молодежи,  отъ  «юныхъ  читате- 
лей». Съ  г.  Ярмонкинымъ  «въ  одинъ  голосъ  говорятъ»  и  руссие  дворя- 
не, и  русск1е  крестьяне,  и  русск1е  купцы.  И  старый,  и  малый,  знатный 
и  простолюдинъ,— лел'Ьютъ  въ  своемъ  сердц'Ь  идеалы,  оев4щаемые  луче- 
зарной Зарей  г.  Ярмонкина  и  гЬмъ  не  менЬе  современная  Росс1я  во  всЪхъ 
смысл ахъ—нищ1й  и  нЬтъ  въ  ней  «ни  одной  живой  мысли,  ни  одного  жи- 
вого чувства».  Еакъ  все  это  соединить  и  примирить?  Если  всё  мы,  отъ 
мпнистровъ  до  студентовъ,  любимъ  и  ночитаемъ  г.  Ярмонкина  какъ  бла- 
городнаго  идеалиста,  то  какъ  же  говорить,  что  въ  современной  Россш  н^тъ 
ни  одного  живого  чувства?  Если  же  наши  чувства  къ  г.  Ярмонкину  не 
живыя,  а  мертвыя,  то  зачЁмъ  же  похваляться  письмами  съ  выражен1емъ 
этихъ  чувствъ?  Очевидно,  тутъ  какая-то  нескладица,  н-Ькоторая  логическая 
несообразность,  устранить  которую  я  не  берусь.  Дал^е,  если  съ  г.  Яр- 
монкинымъ «въ  одинъ  голосъ  говорятъ  и  руссше  дворяне,  и  крестьяне, 
и  купцы>,  то,  при  такомъ  единодуш1и,  зач^мъ  же  д'Ьло  стало?  Либералы 
въ  согласш  съ  евреями  и  народниками  помешать  нашей  созидательной  ра- 
бот'Ь  отнюдь  не  могутъ:  ведь  кром'Ь  нихъ  воь  вздыхаютъ  о  добромъ  ста- 
ромъ времени.  Характеръ  этого  добраго  времени,  т. -е.  времени  до  60-хъ 
годовъ,  определялся  однимъ  общимъ,  огромнымъ  фактомъ — крепостнымъ 
правомъ.  О  немъ-то  и  вздыхаютъ  какъ  наши  дворяне,  такъ  и  наши  кре- 
стьяне, «те  и  друпе— нищ1е>.  Вотъ  тотъ  выводъ,ради  котораго  трудился 
и  трудится  нашъ  сидеалистъ»,  сперва  въ  своихъ  «письмахъ»,  а  теперь 
при  свете  своей  Зари.  «Такъ  что-жъ  намъ  делать?»  зададимъ  мы  г.  Яр- 
монкину известный  вопросъ  Льва  Толстого. 

Намъ  не  смутить  г.  Ярмонкина  этимъ  вопросомъ:  онъ  пришелъ  въ  ли- 
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тературу  не  съ  пустыми  руками,  у  него  все  обдумано  и  решено,  онъ  зна- 
етъ,  что  намъ  делать.  Д-Ьдо  очень  просто,— «вопросъ  ставится  категори- 
чески, быть  или  не  быть  русскому  дворянству  и  дворянскому  землевлад-Ь- 
нш?  Само  дворянство  не  устоитъ,  потому  что  оно  находится  на  краю  про- 
пасти, безъ  всякой  опоры,  и  достаточно  малЬйшаго  дуновен1я  в-Ьтра,  чтобы 
оно  окончательно  и  безвозвратно  было  сброшено  въ  эту  з1яющую  про- 
пасть... >  Прервемъ  на  минуту  выписку,  чтобы  поделиться  съ  читателемъ 
такимъ  наблюден1емъ:  бол-Ье  ч^мъ  гд^-либо  въ  другой  сфер*  обнаружи- 
вается въ  литератур*  та  истина,  что  крайности  сходятся.  Только  зл1Ьй- 
Ш1Й  врагъ  дворянства  могъ  бы  сказать  то,  что  сказалъ  г.  Ярмон- 
кинъ,  ярый  защитникъ  не  по  разуму  дворянства.  Хорошъ  государствен- 
ный устой^  который  готовъ  полетать  въ  з1ящую  пропастъ  отъ  малгьй- 
шаю  дуновенья  вгьтра!  А  если  припомнить  при  этомъ,  что  другой  нашъ 
устой  крестьяне— споголовно  нищ1е>  и  что  въ  Россш  въ  настоящее  время 
«н^тъ  ни  одной  живой  мысли,  ни  одного  живого  чрства»,  то  посудите 
сами,  читатель,  можетъ  ли  положеше  быть  ужаснее?  Заря!  Какая  ужъ  тутъ 
Заря\  Доканчиваемъ  выписку:  снеобходимо  его  (дворянство)  удержать  пу- 
темъ  насильственнаго  прикруьплешя  кь  землгь>.  Еурсивъ  принадлежитъ 
самому  автору,— тутъ -то,  значить,  и  заключается  вся  суть,  вся  сердце- 
вина его  спасительной  идеи.  Прикр'бплете  дворянъ  къ  земл*  должно  «со- 
стояться путемъ  особаго  закона»,  сущность  котораго  должна  заключаться 
въ  томъ,  что  «рорянинъ,  влад*ющ1Й  на  основаши  его  им'Ьн1емъ,  не  мо- 
жетъ своего  им*шя  ни  продать,  ни  заложить,  ни  сдать  въ  аренду>.  Та- 
кому ограничешю  имущественныхъ  правъ  можетъ  «подвергнуться  только 
тотъ  дворяпинъ-землевлад'Ьлецъ,  который  сделается  окончательно  несосто- 
ятельнымъ  должникомъ  предъ  дворянскимъ  банкомъ».  Превосходная  идея! 
Мы  должны  однако  по  справедливости  сказать,  что  г.  Ярмонкинъ  напрасно 
приписываетъ  ее  себ*,  своей  проницательности.  У  Гл'Ьба  Успенскаго  одинъ 
мужикъ-недоимщикъ  разсуждаетъ  совершенно  такъ  же:  «закопался,  бра- 
тецъ,  я  въ  недоимку  на  сажень  выше  головы,  доставай  меня  какъ  хочешь!» 
Г.  Ярмонкинъ  находитъ  только,  что  и  дост/хвать  недоимщика-дворянина 
не  надо,  пусть  его  сидитъ  въ  им'Ьн1и  подъ  охраною  своей  несостоятель- 
ности. «Такое  новое  положеше  неминуемо  прикр^интъ  дворянъ  къ  земл'Ё. 
Поставленные  на  безусловную  и  вечную  связь  съ  землею,  дворяне  вынуж- 
дены будутъ  направить  всЬ  свои  размышлешя  на  им'Ьше,  на  веден1е  хо- 
зяйства, на  извлечен1е  дохода  изъ  ям'Ьн1я,  на  жизнь  въ  самомъ  им'Ьнш, 
а  не  въ  городахъ,  хозяйственная  культура  и  доходность  им^Ьн1я  неминуемо 
и  быстро  поднимутся,  потому  что  самый  плохой  хозяинъ  лучше  хорошаго 
управляющаго»  (стр.  106).  Какъ  видитъ,  читатель,  у  нашего  идеалиста— 
губа  не  дура,  и  знаетъ  онъ^  гд1Ь  ракъ  зимуетъ.  Его  насильственное  при- 
кргьпленк  къ  землгь  рорянъ-землевлад1Ьльцевъ  есть  въ  сущности  дарованье 
имъ  права  безнаказаннаго  расхищенгя  средствъ  дворянскаго  банка.  Поло- 
жимъ,  мы  съ  вами,  читатель,  перестали  за  квартиру  платить:  что  будетъ? 
Будетъ  то,  что  по  жалоб*  домовладельца  и  по  р*шен1ю  суда  явится  къ 
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намъ  судебный  приставъ,  опишетъ  наше  имущество,  а  намъ  предложить 
выселиться,  куда  намъ  заблагоразсудится.  Мтъ,  съ  жестокостью  говорить 
г.  Ярмонкинъ,  этого  мало:  прикрепите  ихъ  къ  квартир*,  за  которую  они 
платить  не  хотятъ,  не  позволяйте  имъ  переселяться  и  пусть  живутъ, 
пусть  живутъ,  хоть  сотню  л-Ьтъ,  пока  не  заплатить.  Ужасно!  Понравится 
ли  только  такая  логика  домовладельцу?  Согласится  ли  съ  г.  Ярмонкинымъ 
кредиторь— банкъ,  что  самый  мохой  хозяинь  будто  бы  лучше  хорошаго 
управляющаго. 

Этого  мало.  Напавъ  на  свою  счастливую  мысль,  г.  Ярмонкинъ  даеть 
ей  дальн-Ьйшее  развипе  и  ужъ  тутъ  именно  уместно  сказать,  что  конець 
д^ло  в^нчаетъ.  Дворянинъ,  безнадежный  недоимщикъ,  «влад'Ьюппй  землею 
на  этомь  (т.-е.  ограниченномь)  прав*  собственности,  не  можетъ  своей  зем- 
ли ни  продать,  ни  заложить,  ни  сдать  въ  аренду,  а  по  духовному  зав*- 
щанда  можетъ  передавать  своимь  д*тямъ  съ  т-Ьмъ,  чтобы  дроблеше  им^нтя 
шло  не  менп>е  1,000  десятинь  въ  одноруки.  Такимъ  образомь,  дворянинъ 
им'&ющш,  положимъ,  4,000  десятинь  и  им*ющШ  3  сыновей,  можетъ  пе- 
редать имъ  по  1,333  дес,  но  им*ющШ  4,000  десятинь  и  5  сыновей  мо- 
жетъ передать  только  первымь  четыремь  по  1,000  дес,  а  пятый  уже 
остается  безземельныиь  и  о  над*лен1и  его  землею  должно  подумать  го- 
сударство. Такъ  на  в*чныя  времена  создается  въ  Россш  земельное  дво- 
рянство. Отъ  этого  создан1я  Росс1я  только  выиграеть  и  въ  духовномь,  и 
въ  экономическомь  отношен1яхъ.  Недоимки  и  сл-Ьдуемые  платежи  въ  банкъ 
будуть  взиматься  тажъ  же,  какь  взимають  ихъ  теперь  съ  крестьянь  безь 
продажи  надельной  земли>  (195).  Князь  Мещерсшй,  читая  этоть  проекть, 
вероятно,  ВС*  пальцы  себ*  обгрызъ  отъ  зависти.  Еще  бы!  Не  у  всякаго 
хватить  остроум1я  просить  у  государства  подачекъ  для  б^дняковь-земле- 
влад*льцевъ,  не  им*ющихъ  возможности  оставить  каждому  сыну  по  ты- 
сяч* десятинь.  Но  есть  тутъ  и  н*которая  неточность  или  недомолвка: 
платежи  въ  банкъ  будуть  взиматься  такъ  же,  какь  взимають  ихъ  съ 
крестьянь,  говорить  г.  Ярмонкинъ.  Неужели  совершенно  такъ  же?  Это 
было  бы  интересно. 

Но  этого  мало.  Мало  того,  чтобы  государство  над*ляло  пом*щиковъ 
землею — «главное  наше  горе  заключается  въ  томь,  что  мы  не  знаемь,  къ 
кому  намъ  обратиться,  кому  изложить  свои  нужды,  отъ  кого  просить  намъ 
помощи?>  (173  стр.).  Словомъ,  «культурный  слой»,  «представитель  духов- 
ной культуры»  «образоБанн*йшее  сослов1е>  какь  величаеть  безпрестанно 
г.  Ярмонкинъ  дворянство, — эта  соль  русской  земли,  въ  безговнательно- 
каррикатурномь  изображен1и  автора  является  безномощнымь  младенцемь, 
которому  и  носпкь  надо  высморкать,  и  кашкой  накормить,  и  какой-нибудь 
цацей  пот*шить.  Не  такъ  давно,  по  поводу  юбилея  другого  защитника 
дворянства — князя  Мещерскаго,  мы  читали  горяч1е  протесты  д*йствитель- 
ныхь  представителей  дворянства  противь  людей,  навязывающихъ  своему 
сослов1ю  роль  какой-то  казанской  сироты,  которую  вс*  обижаюгь,  роль 
просительницы  -  салопницы,  обивающей  пороги  у  разныхь  милостивцевь  и 
благодетелей.  «Главная  б*да  моя,  батюшки,  шамкаегь  старуха,   утирая 
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глаза,  не  знаю  я  къ  кому  обратиться,  кого  просить  о  помощи?»  Эта  ста- 
руха-побируха-носительница, представительница  русской  культуры!  Лестно 
ря  русскаго  дворянства,  лестно  и  для  русской  культуры. 

Я  остановился  на  этомъ,  безъ  сомн*н1я,  главн'Ьйшемъ  сюжет^Ь  г.  Ярмон- 
.яна,  сюжегЬ,  ради  котораго,  конечно,  и  «Заря»,  на  литературномъ  неб'Ь 
загор'Ьлась  и  другихъ,  мен*е  важныхъ  темъ  «писемъ  идеалиста»  касаться 
ужъ  не  буду.  «Мн*  грустно,  читатель»,  несколько  разъ  говорить  г.  Ярмон- 
кинъ  въ  своихъ  письмахъ  и  тоже  самое  скажу  и  я  въ  заключен1е.  Не  за 
погибающую  Россш  мн*  грустно,  но  за  оскудевшее  дворянство,— мн-Ьгру- 
стно...  за  князя  Мещерскаго!  Да,  за  князя  Мещерскаго,  въ  лиц-Ь  котораго 
оскорблена  сама  справедливость.  Всегда  скажу:  обидели,  обид-бли,  обид'Ьли 
старика!  Ч*мъ  онъ  хуже  г.  Ярмонкина?  Въ  какомъ  отношен1и  «Гражда- 
нипъ»  уступаетъ  <Зар'Ь?>  Старый  другъ,  говоритъ  пословица,  лучше  но- 
выхъ  двухъ,  а  князь  МещерскШ  нашъ  старый  другъ.  Онъ  ставилъ  <точки> 
1ъ  реформамъ  еще  тогда,  когда  о  г.  Ярмонкин1Ь  съ  его  идеализмомъ  и  съ 
его  «Зарею»  и  слуха  не  было,  онъ  переносилъ  поношенья,  сд-Ёлался  въ 
литератур'Ь  притчей  во  языц^хъ,  пр1ялъ,  можно  сказать,  мученическШ  в*- 
нецъ  и  все  это  затЪмъ,  чтобы  его  заслонилъ  какой-то  Ярмонкинъ?!  Да  не 
будетъ  этого!  Какъ  говорится  въ  писан1и — «ему  же  честь— честь,  ему  же 
дань— дань,  ему  же  оброкъ— оброкъ  —  ему,  князю  Мещерскому,  а  не  ка- 
кимъ-то  выскочкамъ  и  самозващамъ! 

III. 

Нашъ  разговоръ  о  другомъ  «идеалист*»— г.  Вольшскомъ  будетъ  поко- 
роче. Ернственный  «талантъ»  г.  Вольгаскаго,  талантъ  фразистаго  пусто- 
СЛ0В1Я,  потерп'Ьлъ  какъ  будто  ущербъ  или— что  гораздо  в-Ёроятн-Ье— по- 
терялъ  ДЛЯ  читателей  прежн1и  интересъ  новизны.  Тотъ  грекъ,  который 
думалъ  удивить  Александра  Македонскаго  своимъ  зам'Ьчательнымъ  искус- 
ствомъ  попадать  брошенной  горошиной  въ  небольшое  отверсие,  былъ  не 
бол^е  наивенъ,  нежели  г.  ВолынскШ,  который  безсрочно  думаетъ  удивлять 
насъ  своимъ  жонглирован1емъ  словами.  На  первыхъ  порахъ  какъ  искус- 
никъ— грекъ,  такъ  и  искуспикъ— писатель  интересны,  занятны,  курьезны, 
но  этотъ  иптересъ  быстро  остываетъ.  Александръ,  какъ  говоритъ  истори- 
ческШ  анекдотъ,  приказалъ  выдать  греку  въ  награду  за  удивительное  ис- 
кусство мЬшокъ  гороху  и  соответственную  награду  следуетъ  предложить  и 
г.  Волынскому.  Характеристики  г.  Волынскаго  изумительны  по  своей  мет- 
кости. Раздавши  аттестаты  писателямъ,  пожуривъ  одного,  покровительствен- 
но похлопавъ  по  плечу  другого,  толкнувъ  локтемъ  третьяго,  наступивъ 
на  ногу  четвертому,  г.  Волынск1й  съ  самоудовлетворен1емъ  говоритъ:  «съ 
волны  на  волну  я  переплылъ  черезъ  все  литературное  море  современной 
Россш.  До  берега  еще  только  одна  волна— мягкая,  съ  косматымъ  гребнемъ>. 
Какая  же  это  волна?  Какъ  вы  думаете,  читатель?  Мягкая,  съ  косматымъ 
гребнемъ...  Что  бы  это  такое  могло  быть?!  А  это,  читатель...  ото  писа- 
тельницы, женщины».  Какое  сравнен1е!  Самой  мягкой  и  самой  косматой 
водной  оказывается,  по  словамъ  г.  Волынскаго,  г-жа  Крестовская:  «это, 
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ыожетъ  быть  самая  женственная  изъ  вс*хъ  женщинъ,  подвизающихся  въ 
литератур*,  со  вс*ми  достоинствами  и  недостатками  женщины— съ  наив- 
ной чувствительностью,  непосредственностью  и  какою-то  внутренностью  въ 
отношенш  къ  форм*  и  стилю  своихъ  нроизведетй»  (103  стр.).  Въ  дру- 
гомъ  род*,  но  тоже  замечательной  волной — игривой,  р*звой,  говорливой— 
является  г-жа  Щепкина-Куперникъ.  «Поэтесса  и  новеллистка,  она  пред- 
ставляетъ  собою  въ  русской  литератур*  совс*мъ  особенную  фигурку.  Она 
изображаетъ  всегда  людей  до  того  честныхъ,  до  того  трогательныхъ,  до 
того  доброд*тельныхъ,  что  можно  было  бы  признать  ея  писашя  за  лепетъ 
прелестной  д*тки,  если  бы  за  ними  не  мерещилось  что-то  очень  нарядное, 
плутоватое  и  кокетливое.  Иногда  въ  ея  беллетристик*  проб*гаютъ  как1е- 
то  странные,  ехидные  намеки  на  личности,  иногда  въ  ея  лирическихъ  сти- 
хахъ  мелькаютъ  двусмысленный  настроешя»  и  пр.  и  пр.  (104  стр.).  Вотъ 
какая  шалунья-волна  г.  Щепкина-Еупернинъ!  Вотъ  она  какая  прелестная 
дптка]  Не  мен*е  кокетлива,  но  въ  другомъ  род*,  г-жа  Гипп1усъ:  «что-то 
бол*зненное,  худосочное  и  вм*ст*  съ  т*мъ  претенщозное  чувствуется  въ 
ея  произведен1яхъ,  манерныхъ,  кокетливыхъ,  шелестящихъ  сухимъ  шеле- 
стомъ  женскихъ  шелковыхъ  юбокъ»  (93  стр.).  Вотъ  это  писательница!  Ея 
произведешя  «шелестятъ>  да  не  какъ-нибудь,  а  какъ  «юбки>,  да  не  ка- 
гая-нибудь  юбки,  а  «шелковыя>.  Таковы  прозаическ1я  произведен1я  г-жи 
Гипшусъ,  но  и  въ  ея  стихахъ  слышится  шелестъ, — не  шелковыхъ  юбокъ, 
а  риомъ:  «въ  стихахъ  ея  раздается  пр1ятный  тих1й  шелестъ  осторож- 
ныхъ  негромкихъ  риомъ»  (19  стр.).  Тутъ  ужъ  я,  по  правд*  сказать,  теря- 
юсь. Какъ  шелестятъ  юбки,  шелковыя  или  ситцевыя,  это  я  себ*  могу  пред- 
ставить, но  какъ  шелестятъ  риемы,  осторожный  и  негромия,  этого  я  во- 
образить не  могу. 

Ну,  что  жъ  еще  говорить?  Характеристика  нашихъ  «идеалистовъ»,  при 
всей  ея  краткости  и  б*глости,  можетъ  считаться  законченной.  Это  не  идеа- 
листы, а  фразеры  или  попросту  болтуны,  при  чемъ  г.  Ярмонкинъ  Оезгра- 
мотн*е,  но  зато  содержательн*е  г.  Волынскаго.  Несмотря  па  свой  «идеа- 
лизмъ»,  г.  Ярмонкинъ  даже  очень  себ*  на  ум*,  тогда  какъ  г.  Волынсюй 
мечетъ  свой  словесный  горохъ  какъ  бы  изъ  любви  къ  искусству,  безъ 
опред*ленныхъ  практическпхъ  ц*лей.  Г.  Ярмонкинъ  знаетъ,  чего  онъ  хо- 
четъ,  г.  ВолыпскШ  не  знаетъ.  Для  г.  Ярмонкина  журналистика  —  только 
средство,  для  г.  Волынскаго — самодовл*ющая  ц*ль.  Г.  Ярмонкинъ — идеа- 
листъ,  потому  что,  по  его  соображешямъ,  въ  настоящее  время 

Есть  направленья  барышъ  съ  идеальнаго 
Больше,  ч*мъ  съ  мФста  квартальнаго. 

Г.  ВолыЕст^—идеалистг  по  своему  неудержимому  стремлешю  къ  вы- 
сокопарному фразерству,  для  котораго  темы  и  вопросы  идеалистическаго 
свойства  представляютъ  неизсякаемый  нсточникъ  постояннаго  упражнешя. 
Обоимъ  «идеалистамъ»  я  отнюдь  не  могу  пожелать  ни  усп*ха,  ни  про- 
пв*тан1Я. 

М.  Протопоповъ. 
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А.  Серафимовичъ.  Разсказы.  Томъ  первый.  Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р. 

Почти  ВС*  разсказы  г.  Серафимовича  посвящены  изображенш  жизни  ра- 
бочаго  люда.  Главные  герои  его  произведенш — тяжелый  трудъ,  безысход- 
ная нужда  и  молчаливое  горе.  Онъ  одинаково  хорошо  видигь  ихъ  и  въ 
спертой  темнот*  подземныхъ  шах1"ъ,  и  въ  типшн*  черной,  чутко  насто- 
рожившейся ночи  на  вод*,  и  среди  безконечныхъ  сн'Ьговыхъ  полей  оза- 
ренной серебристымъ  схяшемъ  тундры.  Жизнь  его,  рабочаго  люда,  какъ 
бы  сливается  съ  жизнью  окружающей  ихъ  природы  въ  одномъ  настрое- 
нш,  растворяется  въ  одномъ  чувств*,  властно  захватывая  въ  свой  по- 
токъ  смущенную  думу  читателя,  заставляя  его  на  н*сколькихъ  страни- 
цахъ  пережить  все  то,  что  въ  жизни  переживается  годами.  Чтобы  выяс- 
нить общШ  характеръ  творчества  г.  Серафимовича,  не  передавая  содер- 
жашя  большинства  его  разсказовъ,  изъ  которыхъ  каждый  представляетъ 
собою  ц-Ьлую,  законченную  и  вполн*  художественную  вещь,  мы  по- 
дробнее остановимся  на  одномъ  изъ  нихъ,  носящемъ  заглав1е  „Въ  ка- 
ыышахъ".  Рыбаки  отправляются  на  запрещенную  ловлю  въ  запов*дныхъ 
водахъ,  не  постигая  этого  запрещетя,  считая  себя  совершенно  правыми, 
потому  что  право  собственности  въ  ихъ  м1ропониманш  покоится  на  тру- 
довомъ  начал*.  „По  темной  вод*  чуть-чуть  выд*лялся  камышъ;  онъ  сто- 
ялъ  черной  ст*ной,  сливаясь  съ  черной  тьмой  окружающей  ночи.  Ночь 
была  тихая,  безмолвная,  неподвижная.  Чудилось,  какъ  кто-то  шуршалъ 
въ  камыш*  и  шевелились  въ  темнот*  метелки.  Вверху  также  было  черно, 
недповижно  и  тихо.  Нельзя  было  разобрать,  что  подвигалось  вдоль  тем- 
ной ст*ны  камыша.  Казалось,  это  плыло  черное,  неуклюжее  бревно  и 
только  по  правильности  его  поворотовъ  можно  было  догадаться,  что  это 
кяягА  1Г,  1903  г.  1 
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лодка.  Весла  осторожно  и  беззвучно  опускались  и  поднимались  пзъ  воды, 
и  лишь  звукъ  капель,  падавшихъ  съ  нихъ  въ  воду,  выдавалъ  движете. 
Но  вотъ  и  капли  перестали  падать,  пересталъ  шуршать  камышъ,  и  ме- 
телки больше  не  кланялись  и  не  шевелились  въ  темноте.  Эта  безраз- 
личная, безформенная,  стоявшая  везд-Ь  тьма,  казалось,  вся  была  напол- 
нена ожидашемъ  чуткимъ,  напряженнымъ  и  осторожнымъ".  Какое  вели- 
колепное лирическое  описаше  ночи,  пронизанное  т^мъ  настроешемъ,  ка- 
кое испытываютъ  рыбаки!  Настроеше  это  все  растетъ  и  достигаетъ  сво- 
его апогея,  когда  рыбаковъ  увидали  и  за  ними  погнался  маленькш  ка- 
теръ.  Тревожное,  напряженное  ожидаше  переходитъ  въ  лихорадочное, 
безумное  напряжете  бегства.  Весла  трещатъ  подъ  напоромъ  четырехъ 
людей,  которые  рвутся,  какъ  б'Ьшеные.  Лодка  не  плыветъ,  а  дергается 
скачками,  вздымая  передъ  собой  горы  невидимой,  шумящей  въ  темнот-Ь 
ц-Ъяы..  „Кругомъ  все  треволшо  встрепенулось;  зашелест^лъ,  заговорилъ 
камышъ,  закрякали,  закричали  потревоженныя  утки,  заукала  выпь.  Ночь, 
проснувшаяся  и  перепуганная  спросонокъ,  заговорила  на  разные  голоса, 
и  кругомъ  какъ  будто  бы  стали  обрисовываться  неясные  и  странные  кон- 
туры". Б^глецовъ  догнали,  по  бортамъ  лодки  защелкали  пули,  насталъ 
острый  моментъ  мучительной  борьбы,  и  потомъ  вдругъ  что-то  оборва- 
лось, после  страшнаго  напряжешя  наступила  странная  тишина.  „Катеръ 
тихонько  пошелъ  сл-Ьдомъ,  сдержанно  пыхтя,  точно  чувствуя,  что  острота 
борьбы  и  напряжешя  кончилась,  и  наступило  печальное  и  грустное.  Кру- 
гомъ пропала  таинственность  ночи,  просто  было  темно,  шуршалъ  камышъ 
и  плескалась  вода".  Этотъ  разсказъ  напоминаетъ  намъ  лучппе  разсказы 
Коро  ленка. 

Изъ  другихъ  разсказовъ,  изъ  т-Ьхъ,  герои  которыхъ  бол-Ье  рельефно 
выступаютъ  изъ  общаго  фона  картины,  сл-Ьдуетъ  отметить  разсказъ 
..Подъ  уклонъ".  Въ  колеблющемся  сумраке  вагона  всплываетъ  передъ 
вами  добродушное,  веснусчатое  лицо  кондуктора,  торопливо  разсказыва- 
ющаго  случайному  собеседнику,  сумевшему  затронуть  сокровенныя  стру- 
ны его  сердца,  свою  конченную  жизнь:  „шестнадцать  л^тъ  я  только  и 
зналъ,  что  вагонъ,  да  станщя.  Вагонъ  для  насъ  все — и  семья,  и  церковь, 
и  домъ",  и  все  эти  16  летъ  тяжелый  трудъ  связанъ  съ  постояннымъ 
страхомъ  потерять  место  изъ-за  зайцевъ;  а  не  возить  этихъ  зайцевъ 
нельзя:  сынъ  учится  въ  гимназш  и  вывести  его  въ  люди — единственная 
цель  въ  жизни.  „Вотъ  и  тянусь,  въ  веревочку  вьюсь,  чтобы  Ванятку 
человекомъ  сделать,  чтобы  память  по  себе  оставить...  Никто  не  посме- 
етъ  тогда  не  то  что  въ  морду  или  въ  зубы  заглянуть,  или  обругать,  а 
и  грубое  слово  сказать;  все  къ  нему  съ  уважешемъ;  не  надо  ему  бу- 
детъ  воровать,  зайцевъ,  крадучись,  возить,  какъ  отецъ  возилъ".  Эта  тро- 
гательная, задушевная  мечта  сераго  человека  умиляетъ  васъ. 

Рядъ  историчеекихъ  романовъ.  Переводъ  подъ  редакщей,  съ 
введен1емъ  и  прим*чан1ями  проф.  А.  Трачевскаго.  Изд.  карто- 
графия, завед.  Ильина.  Спб.,  1902  г.  1)  Эженъ  Сю  — ,,Жанъ  Ка- 
валье".  2)  Жоржъ  Зандъ  —  „Янъ  Жижка".  3)  Пьеръ  Абеляръ  — 
„Истор1я  моихъ  бедств1й".  Изъ  трехъ  названныхъ  выше  историчеекихъ 
романовъ,  на  нашъ  взглядъ,  наиболее  удовлетворяетъ  требовашямъ,предъ- 
являемымъ  къ  этого  рода  произведешямъ,  романъ  Эжена  Сю.  Написанъ 
онъ  опытнымъ  во  всякомъ  случае  романистомъ,  хорошо  изучившимъ  изо- 
бражаемую эпоху,  веда  только  въ  томъ,  что  рисуемая  имъ  сторона  ея 
представляетъ  собою  только  узеньшй  уголокъ  широкой  картины,  по  ко- 
торому довольно  трудно  судить  о  целомъ.  Кучка  камизаровъ— лишь  одинъ 
изъ  протестантскихъ  островковъ  на  обширномъ  католическомъ  море  тог- 
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дашней  Франц1н,  а  борьба  съ  нею  только  одинъ  изъ  эпизодовъ  конца 
царствования  Людовика  XIV.  Но  изображена  она  во  всякомъ  случа-Ь 
очень  неудачно.  Этого  нельзя  сказать  объ  „Ян-ЗЬ  Жижк^".  Жоржъ  Зандъ, 
конечно,  талантливая  писательница,  но  она  познакомилась  съ  изобра- 
жаемою ею  эпохой  только  по  солидному,  но  старому  (1729  г.)  труду 
Ланфана — „Ш81о1ге  с1е  1а  §иегге  йез  Ни8811;е8",  который  она  сама  на- 
зываетъ  столь  же  ц-Ьннымъ,  сколько  и  неудобоваримымъ.  Отсюда  она 
извлекла  н']Ьсколько  страницъ  въ  вид-Ь  справки,  которою  воспользовалась 
для  двухъ  пов'Ьствован1й,  предпринятыхъ  ею  подъ  заглав1емъ  „Консуэло". 
„ОбъгЬзжая  Богемш  сл'Ьдомъ  за  моей  героиней, — говорить  она  въ  пре- 
ДИСЛ0В1И, — я  была  поражена  сохранившимися  тамъ  воспоминашями  о  дав- 
нишнихъ  подвигахъ  Я.  Жижки  и  его  товарищей.  Я  набросала  кое-как1я 
зам-Ьтки.  Эти  зам-Ьтки  я  и  передаю  теперь  читателямъ,  съ  просьбою  не 
принимать  ихъ  ни  за  романъ,  ни  за  исторш:  это  простой  разсказъ  о 
д'Ьйствительныхъ  событ1яхъ,  смыслъ  и  значеше  которыхъ  я  искала  бо- 
л-Ье  въ  своемъ  чувств-Ь,  ч-Ьмъ  во  мгл1>  учености".  Къ  сказанному  нельзя 
не  прибавить,  что  поиски  эти  далеко  не  всегда  сопровождались  усп^Ь- 
хомъ,  и  оттого  разсказъ  не  отличается  особенною  связностью.  Всего 
труднее  было  автору,  при  его  чрезвычайной  гуманности,  понять  свир-Ь- 
пый  фанатизмъ  таборитовъ,  а  между  т'Ьмъ  онъ  составляетъ  одну  изъ 
характерн'Ьйшихъ  особенностей  движенЫ  подобнаго  рода.  Наконецъ,  исто- 
р1я  злоключешй  Абеляра  и  Элоизы  представляетъ  интересъ  больше  пси- 
хологическ1й,  ч-Ьмъ  историческш.  Оба  они  и  въ  умственномъ,  и  въ  нрав- 
ственномъ  отношенш  были  людьми  слишкомъ  исключительными,  чтобы 
представлять  рельефно  свое  время;  отъ  этого  и  жилось  имъ  такъ  тяжело. 
Притомъ  самая  судьба  ихъ  отличалась  крайнею  причудливостью.  Нако- 
нецъ, въ  приведенныхъ  письмахъ  описывается  не  столько  самый  романъ, 
сколько  его  отдаленныя  посл^здствхя,  и  почти  не  встр-Ьчается  указанШ 
на  важную  роль  Абеляра  въ  умственной  жизни  эпохи.  Что  касается  вве- 
дешй  и  прим'Ьчатй  проф.  Трачевскаго,  то  они  изложены  въ  его  обычной 
манер*;  намъ  кажется,  они  много  выиграли  бы,  если  бы  не  страдали 
излишнею  вычурностью  и  претенз1ями  на  ученость. 

С,  Макарова.  Отголоски  старины.  „Волховецъ  и  Полнота", 
„Ефанда",  „Братья-враги",  „Прекраса",  „Красное  солнышко".  М. 
1902  г.  Ц-Ьна  каждой  книжки  съ  рисунками  отъ  30  до  40  к.  Едва 
ли  даже  удачно  общее  заглавхе  этихъ  историческихъ  разсказовъ,  потому 
что  зд-Ьсь  мы  находимъ  „отголоски"  не  „старины",  а  „устар'Ьвшихъ" 
взглядовъ  на  древшй  перюдъ  русской  исторш  и  на  самый  бытъ  русскихъ- 
славянъ.  Разсказыг.  Макаровой  отдаютъ  ч^змъ-то  необыкновенно  затхлымъ 
и  наивнымъ  въ  дух*  т-Ьхъ  сантиментальныхъ  подд'Ьлокъ  подъ  историче*- 
ск1е  разсказы,  которые  пользовались  усп1>хомъ  у  читателей  конца  ХУШ 
в-Ька.  Съ  другой  стороны,  он-Ь  представляютъ  довольно  неумелую  попу- 
ляризацш  т'Ьхъ  теор1й  о  древне-славянской  и  старо-русской  миеолопи, 
которыя  въ  одно  время,  д'Ьйствительно,  царили  съ  легкой  руки  Аеа- 
насьева,  Снегирева  и  московскихъ  славянофиловъ.  Уже  самая  славяни- ' 
запдя  именъ  можетъ  вызвать  только  улыбку  въ  самомъ  нетребовательномъ 
читател-Ь.  Предъ  нами  проходитъ  утомительно-скучная  галлерея  безфор- 
менныхъ,  всл'Ьдств1е  чрезм-Ьрной  идеализацш,  героевъ,  русскихъ  и  сла- 
вянъ по  именамъ,  и  интернапдональныхъ  абстракцш,  по  физ1ономш  год- 
ныхъ  для  статистовъ  въ  балетъ  русскаго  производства  начала  XIX  в-Ька. 
ВсЬ  эти  Прекрасы,  Славны,  Услады,  Умилы,  Ефанды,  Иворы,  Искусы, 
Прост-Ьны,  Сфандры,  Русы,  Ротлазы,  Малы,  Волховцы,  Малки,  Шельды, 
Меты,  Боры,  Жильтуги,  Блуды,  Вражки,  Предславы,  Каницары,  Акуны, 
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Турбиды  и  проч1й  персонажъ,  взятый  напрокатъ  изъ  „С.тавянскаго  име- 
нослова" Морошкина  или  изъ  убшственно-туманнаго  либретто  „Млады'*, — 
все  это,  повторяемъ,  не  только  не  даетъ  понят]я  юнымъ  читателямъ  о 
реальномъ  быгЬ  первыхъ  в-Ьковь  самостоятельной  русской  жизни,  но, 
наоборотъ,  заставить  думать,  что  всякая  старина  привлекательна  и  что 
европейская  культура  уничтожила  весь  трескъ  и  блескъ  „добраго"  ста- 
раго  времени.  Кром-Ь  того,  самыя  темы  для  разсказовъ  не  далеко  ушли 
отъ  анекдотовъ  изъ  учебннковъ  Иловайскаго,  герои  говорить  какимъ-то 
необыкновенно  изящнымъ  языкомъ  съ  претенз1ей  на  высокопарный  стиль 
Карамзина  и  съ  подд'Ьлкой  подъ  простой  и  мощный  языкъ  первоначаль- 
ной к1евской  л-Ьтописи.  Добродетельные  поступки  и  наказанный  порокъ 
чередуются  другъ  съ  другомъ  и  переплетаются  или  со  старинными  обря- 
довыми п-Ьснями  и  гимнами  въ  честь  несуществовавшихъ  боговь  и  бо- 
жествъ  славянскаго  Олимпа  или  же  съ  самыми  простыми,  простонарод- 
ныьш,  песнями  врод-Ь  „Возле  р-Ьчки,  воз.тЬ  мосту"  („Прекраса",  стр.  12), 
„Ахь,  кабы  на  цв^ты  не  морозы"  („Волховецъ  и  Палиста",  стр.  30), 
„Лежитъ  въ  поле  дороженька,  пролегаетъ  (тамъ  же,  стр.  40)  и  т.  п. 
Если  книги  г-жи  Макаровой  могли  пользоваться  усп^хомь  вь  начал*  80  гг., 
когда  вышло  первое  ихъ  издате,  то  теперь  едва  ли  кто-нибудь  можетъ 
поварить  въ  ту  аркадш,  которую  съ  такой  простодушной  в-Ьрой  рисуетъ 
намъ  авторь. 

А.  Кирпищикова.  Повести  и  разсказы.  Книга  I.  Изд.  С.  Доро- 
ватовскаго  и  А.  Чарушникова.  М.,  1902  г.  Ц.  70  к.  Въ  книжк*  три 
большихь  разсказа;  изъ  нихь  два  первыхъ  („Порченая",  „Какъ  жили  на 
Кумор-Ь")  описываетъ  быть  заводскихъ  крестьянъ  пятидесятыхъ  годовъ 
на  Урале  до  освобождетя  отъ  крепостной  зависимости;  последнш,  „Изъ-за 
куска  хлеба" ,  затрогиваеть  уже  новую  тему — переселете  на  привольный 
места  Томской  губернш.  Крепостное  право  пало,  сильно  ударивь  однимъ 
своимъ  концомъ  по  заводскимъ  крестьянамъ,  не  пр1учившимся  къ  земле- 
делш;  часть  заводовь  должна  была  при  новыхъ  порядкахъ  и  измени- 
вшихся экономическихъ  отношешяхъ  прекратить  свою  деятельность,  а 
крестьяне,  получавппе  прежде  жалованье  натурой,  остались  „бсзъ  куска 
хлеба".  Такимъ  образомъ,  после дтй  разсказъ  является  какъ  бы  неволь- 
ной антитезой  первымъ  двумъ.  Однако,  надо  заметить,  что  авторъ  и  въ 
томь  и  въ  другомъ  случае  рисуетъ  одинаково  бедственное  положете 
крестьянъ,  одинаковыми  красками  изображаеть  полную  экономическую 
зависимость,  бедность,  мракъ,  невежество  и  безпомощность  крепостныхъ 
и  свободныхъ. 

Разсказы  написаны  просто,  и  темы  ихъ,  взятыя  изъ  простой,  близкой 
къ  природе  жизни,  не  украшенной  аксессуарами  городской  культуры, 
такъ  же  просты,  какъ  первобытная  окружающая  уральскихъ  крестьянъ 
обстановка  и  способы  разработки  горныхъ  богатствъ  прежними,  чуть  не 
Петровскими  заводами,  съ  „приписными  крестьянами".  Эта  своеобразная 
простота  содержатя  изложешя  находятся  въ  полномъ  соответствш  съ 
близкимъ  знашемь  быта  горнозавод скихъ  крестьянъ.  Простую  народную 
речь  авторъ  передаеть  искренне,  безъ  вычурныхъ  словъ  и  провинц1ализ- 
мовъ.  Простыя  по  внешнему  виду  положешя  имеютъ  по  своему  внутрен- 
нему смыслу  глубокую  трагичность.  Таковы  достоинства  книжки  А.  Кир- 

ПЕЩИКОВОЙ.  . 

Однако  въ  этихъ  разсказахъ  есть  одинъ  существенный  недостатокъ, 
выступающш,  когда  книжка  прочитьшается  подъ  рядъ,  целикомь  и  когда 
такимъ  образомъ  обрисовывается  вся  общая  манера  писателя.  Этотъ  не- 
достатокъ заключается  въ  некоторой   монотонности  описашя,  въ  отсут- 


БИБ^ПОГРАФИЧЕСКШ  отдълъ.  123 

ствш  яркихъ  контуровъ  и  границъ.  Иногда  характерное  исчезаетъ  въ 
ряд'Ь  подробностей  и  теряетъ  свою  силу,  н1зтъ  той  центральной  точки,  на 
которой  могло  бы  остановиться  вниман1е  читателя;  иолу  чаются  не  „Раз- 
сказы  и  повести",  а  отрывки  безъ  начала  и  конца.  Этотъ  недостатокъ 
указываетъ  на  литературную  неопытность  автора,  на  неум*н1е  пользо- 
ваться своими  наблюдешями  и  распределять  свои  силы. 

П.  Соломко.  Маленьюя  драмы.  Этюды.  Спб.  Ц.  80  к.  Каждый 
годъ  на  книжный  рынокъ  выбрасывается  ц-Ьлая  масса  беллетристическихъ 
лроизведенш,  И  быть  можетъ,  единственнымъ  читателемъ  всей  этой  массы, 
безъ  различешя  хорошаго  и  дурного,  полезнаго  и  вреднаго  является 
рецензентъ,  читающш  эти  произведсшя  по  обязанности.  Поэтому  не  сл-Ь- 
дуетъ  удивляться,  ес.ш  иногда  онъ  отзывается  о  той  или  иной  книгЬ  съ  раз- 
дражешемъ,  тогда  какъ  она  заслуживала  бы  лишь  презрительнаго  молча- 
н1я.  Зато  врядъ  ли  можно  найти  бол1Ье  обрадованнаго  и  снисходнтельна- 
го  читателя,  ч-Ьмъ  тотъ  же  рецензентъ,  кбгда  онъ  встр-Ьчаетъ  литератур- 
ное произведете,  носящее  на  себ^  признаки  хотя  бы  маленькаго  таланта. 
Такимъ  произведешемъ  является  лежащая  передъ  нами  книжка  разска- 
зовъ  неизв-Ьстнаго  намъ  до  сихъ  поръ  г.  Соломко.  Темы  его  разсказовъ 
несколько  эпизодичны,  но  въ  каждомъ  изъ  нихъ  чувствуется  дароваше, 
и  мы  съ  радостью  прив^^тствуемъ  нсзнакомаго  намъ  автора,  надеясь,  что 
изъ-подъ  его  пера  современемъ  выйдетъ  что-либо  бол-Ье  крупное.  Вотъ 
содержан1е  одного  изъ  разсказовъ,  наудачу  выхваченнаго  нами  изъ  книж- 
ки, —  „Отцы**.  Въ  канунъ  Новаго  года  инженеръ  Полетаевъ  сидитъ  въ 
свосмъ  барак-Ь,  среди  занесенныхъ  сн'Ьгомъ  полой,  на  строящейся  линш 
новой  железной  дороги  и  скучаетъ.  Его  товарищи  -  инженеры  по-Ьхали 
встр-Ьчать  Новый  годъ  куда-то  въ  гости,  а  онъ  остался  изъ-за  мелкихъ, 
нестоящихъ  д-Ьлишекъ;  поел*  же  полудня  заверну лъ  буранъ  и  пришлось 
оставить  всякую  мысль  о  по'Ьздк'Ь.  Вся  прошлая  жизнь  проносится  пе- 
редъ ннлгь  подъ  аккомпанементъ  завывающей  вьюги.  Онъ  принадлежитъ 
къ  разряду  людей,  любящихъ  такое  отношенхе  къ  жизни,  которое  не 
позволяло  бы  замечать,  что  живешь;  ему  хочется  новизны,  на^лажденШ 
и  свободы.  И  вотъ  посл^Ь  того,  какъ  семья  сузила  его  и  заставила  сдер- 
живаться, онъ  бросилъ  и  ее,  какъ  случайныхъ,  сильно  надо'Ьвшихъ  зна- 
комыхъ,  и  кочуетъ  теперь  съ  постройки  на  постройку.  На  утро,  когда 
изъ  гостей  вернулись  подгулявппе  инженеры,  они  и  Полетаевъ  находятъ 
въ  сн4гу  замерзш1й  трупъ  башкира,  который  погибъ  въ  поискахъ  за  сы- 
номъ,  заблудившимся  въ  эту  снежную  ночь.  Простая  и  ужасная  драма 
родительской  любви  развертывается  передъ  Полетаевымъ  при  вид*  этого 
трупа,  и  онъ  отходить  отъ  него  подавленный  и  смущенный.  Мы  пере- 
дали голый  остовъ  этого  разсказа,  и,  конечно,  не  могли  передать  т-Ьхъ 
тонкихъ  психологическихъ  черточекъ  и  отгЬнковъ,  которые  д^лаютъ  по- 
нятной и  близкой  для  насъ  душевную  драму  самого  Полетаева. 

И.  П.  Б*локонск1й.  Деревенск1я  впечатл*тя.  (Изъ  записокъ 
земскаго  статистика).  Томъ  П.  Изд.  ред.  „Образовашя".  Спб.,  1903  г. 
Ц.  80  к.  Большинству  читателей,  в'Ьроятно,  знакомы  эти  интересные 
очерки,  изъ  которыхъ  мнопе  были  напечатаны  въ  Русскихъ  Вгьдомо- 
стяхъ.  Авторъ  искренне  описываетъ  (въ  беллетристической  форм*)  все, 
что  ему  пришлось  вид'Ьть  и  слышать  въ  качеств-Ь  земскаго  статистика. 
Въ  результат*  передъ  наш  возстаетъ  довольно  яркая  картина  поме- 
щичьей и  крестьянской  некультурности,— невеселая  родная  картина,  въ 
характерномъ  сочетанш  своихъ  трагическихъ  и  комическихъ  красокъ. 

Владим1ръ  Короленко.  Безъ  языка.  (Разсказъ).  Изд.  ред.  журн. 
„Русское  Богатство".  Спб.,  1903  г.Ц.  75  к.  Читатели,  несомненно,  зна- 
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ютъ  этотъ  милый  разсказъ,  напечатанный  раньше  въ  Русскомг  Богат- 
ствгь.  Волынскш  крестьянинъ,  не  зная  того  языка,  который  могъ  бы 
довести  его  до  амсриканскаго  Шева,  попалъ  въ  Америку  и  заблудился 
среди  ея  людей  и  городовъ,  испыталъ  много  траги-комическихъ  приклю- 
ченШ.  Истор1я  его  мытарствъ  передана  задушевно  и  съ  теплымъ  юмо- 
ромъ.  Отд'Ьльныя  страницы  разсказа  исполнены  поэзш  и  задумчивой  кра- 
соты. Можно  бы  пожелать  ему  большей  сжатости  и  энерпи,  бол']Ье  тон- 
кой психологш, — но  нельзя  не  отдаться  его  мягкой  власти. 

А.  И.  Фаресовъ.  Въ  одиночноыъ  заключен1и.  Второе  изданхе. 
Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р.  Печальная  эпопея  одиночнаго  заключешя  раз- 
сказана  г.  Фаресовымъ,  въ  своихъ  отд-Ьльныхъ  частяхъ,  живо  и  выра- 
зительно. Безконечно-изобр'Ьтательныя  попытки  узниковъ  сноситься  между 
собою,  несмотря  на  бдительность  тюремщиковъ,  производятъ  на  читателя 
сильное  и  горькое  впечатл-Ьше.  Но  было  бы  лучше,  если  бы  авторъ  въ 
своихъ  воспоминатяхъ  не  удЬлялъ  такъ  много  значешя  и  м-Ьста  санти- 
ментально-романическому элементу  своей  тюремной  жизни.  Отъ  него  в'Ь- 
етъ  какою-то  сочиненностью,  и  во  всякомъ  случа*  онъ  для  другихъ  не 
интересенъ. 

Символистъ.  Басни.  Издаше  книжнаго  магазина  „Трудъ".  1903  г. 
Большая  часть  басенъ  г.  Символиста  забавны  и  милы.  Стр'Ьлы  изъ  его 
колчана  нередко  попадаютъ  въ  женщинъ,  въ  бездарныхъ  поэтовъ,  не 
минуютъ  0Е±  и  пресловутой  тещи;  но  иногда  мишень  ихъ  бол-Ье  серьезна. 
Легкш  стихъ,  неожиданныя  риемы,  капля  -  другая  чистаго  юмора  —  все 
это  д'Ьлаетъ  почти  каждую  басню  нашего  автора  интересной  и  живой. 
Приведемъ  одну  изъ  нпхъ. 

Регистры  п%н1я. 

Душой  и  сердцемъ  чистъ  и  простъ, 

Про  все  въ  .тбсу  п'Ьлъ  громко  дроздъ: 

Про  тщетныя  надежды  дикихъ  з'токъ, 

Про  сплетни  соекъ  баломутокъ, 

Про  флиртъ  чечотокъ  и  сннпцъ, 

И  даже  предъ  совой  не  пададъ  ницъ, 
И  п-Ьлъ  о  томъ  не  мало, 

Что  отъ  совы  въ  л'Ьсу  житья  не  стало. 

Л'Ьсвпкъ  п  говорптъ  дрозду: 

^Свою  кривишь  напрасно  борозду! 
Как1е  ты  им-Ьешь  виды, 
Чиня  сов*  обиды? 

Коль  про  нее  такъ  громко  будешь  п'Ьть, 
То  можешь  претерпеть"... 

А  дроздъ: — „люблю,  чтобъ  то  и  это 
.  Какъ  можно  громче  было  сп'Ьто, 

И  если  брать  нельзя  мн'Ь  громкихъ  нотъ, 
Закрою  ротъ"... 

— ;„А  почему  бы"? — 

Сказалъ  л^сннкъ,  отпятивъ  губы. — 

„Есть  разные  регистры,  милый  мой. 

О  томъ,  что  холодно  зимой 

II  что  весной  теплее, 

Гог11381то  валяй,  гортани  не  жал^я; 

А  что  весной  любовь 

Волнуетъ  птицамъ  кровь, 

Объ  этомъ,  разсуждая  строго, 

Потише  надо  п-Ьть  немного... 

А  что  ютится  зд'Ьсь  когтистая  сова, 

Р1аш881то  ты  пой,  едва,  едва... 

О  томъ  же,  что  она  пируетъ  слишкомъ  пышно, 

Ты  долженъ  п^бть  совсЬмъ,  совс^мъ  не  слышно; 

Подобныхъ  важныхъ  дамъ 
.     Въ  обиду  я  не  дамъ. 
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М.  А.  Лохвицкая  (Жиберъ).  Стихотворен1я.  Т.  IV.  Спб.,  1903  г. 
Ц.  2  р.  Содержате  новыхъ  стихотворешп  г-жи  Лохвицкой  въ  существен- 
ныхъ  чертахъ  сходно  съ  содержатемъ  первыхъ  трехъ  томовъ  ея  сочи- 
нешй.  Первенствуетъ  въ  звучныхъ  стихахъ,  въ  яркихъ  образахъ,  по- 
пре}кнему  любовь: 

„Солнцемъ  жизни  моей  мн-б  любовь  засветила  твоя, 

Ты — мой  день.  Ты — мой  сонъ.  Ты — забвенье  отъ  мукъ  быт1Я. 

Ты — кого  я  люблю  и  кому  повинуюсь  любя. 

Ты — любовью  В03ВЫСИВШ1Й  сердце  мое  до  тебя". 

Очень  изящно  въ  такомъ  же  дух-Ь  стихотворете  „Лилитъ"  (перво- 
начально оно  было  напечатано  въ  нашемъ  журнале).  Звучатъ  и  друпя 
ноты.  Въ  стихотворен1и  „Брачный  в'Ьнокъ"  вдохновенный  поэтъ  говоритъ 
хамя  слова: 

„Отрекись  отъ  т.и'Ьнной  красоты, 

Высоко  ведетъ  твоя  дорога, 

Въ  св'Ьтлый  край,  въ  сады  живого  Бога, 

Гд-Ь  цв'Ьтутъ  безсмертные  цв'Ьты". 

Г-жа  Лохвицкая  теперь  восклицаетъ  иногда: 

„Веди  меня  путемъ  познан1я, 
Къ  недостнжпмымъ  небесамъ". 

Хотя  призывъ  этотъ,  именно  въ  силу  такой  недостижимости,  ц'Ьли  не 
достигнетъ.  Для  г-жи  Лохвицкой,  „жизнь — это  сонъ  быт1я".  Она  проситъ 
Черпаю  ангела  „не  гасить  на  пол'Ь  битвы  материнскую  любовь".  Стихо- 
творете „На  смерть  Грандье",  аббата,  сожженнаго  въ  1634  году  по 
обвинешю  въ  колдовстве,  проникнуто  гуманнымъ  чувствомъ.  Имъ  же  ды- 
шитъ  другое,  начинающееся  словами:  Въ  долгтгь  лилги  цвгьтутъ  без- 
грешной красотой  (противъ  ужасовъ  войны). 

Есть  въ  сборник-Ь  г-жи  Лохвицкой  и  большая  драма  въ  стихахъ, 
въ  пяти  актахъ,  „Безсмертная  любовь".  Но  эта  фантастическая  пьеса, 
съ  чертями  и  в'Ьдьмами,  слабое  произведен1е. 

Германъ  Баръ.  Апостолъ.  Драма.  Перев.  съ  н*мец.  Е.  Эгертъ. 
Трудно  сказать,  каше  мотивы  побудили  г.  переводчика  познакомить  нашу 
публику  съ  писателемъ  такой  невысокой  пробы,  какъ  авторъ  „Апо- 
стола". Баръ  типическ1й  литераторъ-модникъ.  Онъ  началъ  свою  карьеру — 
иначе  не  назовешь  его  д-Ьятельности — натуралистомъ.  Первая  его  драма 
„Новые  люди"  не  лишена  значетя,  какъ  прообразъ  „Одинокихъ"  Гаупт- 
мана.  Потомъ  Баръ  побывалъ  въ  Париж* — и  тамъ  ему  сказали,  что  на- 
турализмъ  умеръ.  Съ  этимъ  сенсащоннымъ  изв-Ьспемъ  прйхалъ  онъ  въ 
Берлинъ,  примкнулъ  къ  кружку  писателей,  сгруппировавшихся  около 
редактора  журнала  1^геге  ВйНпе,  Брама,  и  сталъ  пропагандировать  очень 
крикливо  и  очень  каррикатурно  въ  теор1и  и  на  практик-Ь  посл-Ьдтя  слова 
парижской  цивилизащи:  Вёсайевсе — Р1п  йе  81ёс1е — Мойегпе.  (Т)1е  §и(е  8сЬи1е — 
СарЬ — Пп  (1е  81ёс1е — 2и2  ^^пШ  йег  Мо(1егпе— 11еЬег\у1п(1ип§  йез  Ка1ига- 
Изтиз.) 

Въ  начал-Ь  90-хъ  годовъ  Баръ  пере-Ьхалъ  въ  В-Ьну,  сд-Ьлался  редакто- 
ромъ  журнала  Вге  2еИ  и  вдругъ  возв'Ьстилъ  о  рожденш  еще  новой  по- 
эзш — венской  (Шницлеръ,  Гофмансталь):  онъ  и  самъ  усердно  принялся 
писать  пьесы  въ  этомъ  самонов-Ьйшемъ  стил-Ь  („ТвсЬаррег!",  „Бег  8(аг", 
„Бег  кЫ^^). 

Последняя  его  драма  „Апостолъ"  по  замыслу,  правда,  интересна.  Въ 
наше  время  истинно-захватывающая  драма  едва  ли  возможна  въ  пред-}?- 
лахъ  индивидуальной,  личной  жизни,  а  лишь  въ  м1р4  политнческихъ    и 
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сощальныхъ  отношешй  съ  ихъ  р-Ьзкими  классовыми  и  массовыми  колли- 
з1ями.  Недавно  Зудерманъ  сд'Ьлалъ  попытку  взять  сюжетомъ  для  драмы 
жизнь  парламента  („Ек  1еЬе  йаз  ЬеЬеп")»  попытку  неудачную,  во-первыхъ, 
потому,  что  партШные  интересы  были  просто  искусственно,  сбоку,  при- 
стегнуты къ  довольно  обыкновенной  семейной  истор1и,  а  во-вторыхъ,  по- 
тому, что  политическая  борьба  происходила  за  кулисами. 

Баръ  поступаетъ  умн-Ье  и  переносить  парламентъ  прямо  на  подмостки 
театра  (II  д.).  Но  сцена  парламентскаго  засЬдашя  рисуетъ  въ  гораздо 
большей  степени  отд-Ьльныхъ  ораторовъ,  ч-Ьмъ  стоящ1я  позади  нихъ  ком- 
пактныя  группы  населешя  съ  ихъ  настроен1ями  и  интересами:  дебаты 
получаютъ  такимъ  образомъ  характеръ  простого  словеснаго  турнира,  а 
не  эпизода  изъ  общественной  жизни  страны.  Пьеса  написана  дал-Ье  съ 
явной  тенденвдей  дискредитировать  парламентъ.  Если  верить  Бару, 
то  большинство  депутатовъ  руководится  въ  гораздо  большей  степени 
личными  соображешями,  ч^Ьмъ  классовыми  интересами  (вся  министерская 
пария),  часть  движима  честолюб1емъ  (Андри,  Голь),  и  только  всего-на- 
всего одинъ  челов'Ькъ — самъ  министръ,  онъ  же  „апостолъ",  думаетъ  о 
правде  и  справедливости,  заботится  о  благ*  нащи.  Въ  действительности 
личные  мотивы  играютъ,  конечно,  гораздо  меньшую  роль,  ч-Ьмъ  сощально- 
политическ1е  факторы. 

Въ  пьесЬ  изображается  крушеше  министерской  партш.  Жена  мини- 
стра безъ  его  в-Ьдома  брала  черезъ  депутата  Голя  деньги  изъ  нащональ- 
наго  банка.  Министръ  защищаетъ  въ  парламент*  проектъ,  что  постройку 
канала  необходимо  довершить  не  компати  американскихъ  капиталистовъ, 
а  именно  напдональному  банку,  Такъ  какъ  Голь  пе  получилъ  м^ста  пре- 
фекта, на  которое  разсчитывалъ,  то  онъ  показываетъ  въ  отместку  депу- 
татамъ  заемный  квитанпди.  Подъ  свистъ  и  гамъ  присутствуюш,ихъ  мини- 
стерская парт1я  проваливается.  Если  подобные  случаи  и  бываютъ,  то  они 
во  всякомъ  случа-Ь  совершенно  исключительные.  Въ  порыв*  отчаян1Я 
министръ  сначала  готовъ  задушить  жену,  потомъ  онъ  долженъ  признать- 
ся, что  былъ  самъ  виноватъгонъ  жилъ  съ  супругой  не  душа  въ  душу, 
они  были  другъ  другу  чуж1е.  Политическая  трагедая  сбивается  такимъ 
образомъ  фатально  опять  на  семейную  драму. 

Въ  конц*  пьесы  развенчанный  министръ  такъ  излагаетъ  свою  даль- 
нейшую программу:  „Покоримъ  людей  своей  любовью, — говорить  онъ. — 
Не  надо  больше  парт1й.  Не  надо  речей.  Будемъ  жить  тихо  среди  людей 
и  постепенно  покорять  ихъ"  (подразумевается  любовь). 

Итакъ,  парламентсшй  строй  не  способенъ  решить  сложныхъ  вопро- 
совъ  современной  соцдальной  жизни,  будемъ  любить  другъ  друга  и  на- 
станетъ  золотой  векъ.  Приблизительно  такъ  если  не  разсуждалъ,  то  чув- 
ствовалъ  гоголевскШ  Маниловъ. 

Въ  пр1емахъ  компановки,  въ  характеристике  двухъ  главныхъ  дей- 
ству ющихъ  лицъ  (министра  и  Андри),  а  также  въ  некоторыхъ  сценахъ 
заметно  сильное  подражайте  пьесе  Аннунщо  „Ьа  §1ог1а",  вплоть  до  жо- 
лаюя  подняться  на  высоту  его  страстнаго  темперамента:  получаются 
однако  только  спазмы  и  крики. 

Некоторыя  места  пьесы  вызываютъ  невольную  улыбку,  напримеръ, 
сцена,  где  министръ  прячется  въ  испуге  подъ  столъ  (III  д.).  Перевод- 
чикъ  еще  усилилъ  компчесшй  элементъ.  Онъ  заставляетъ,  наприм.,  депу- 
татовъ кричать:  Хох!  Хох!  (стр.  103,  105).  „НосЬ",  значить  не  Хох, 
а  да  „здравствуетъ"  или  „ура". 

Станиславъ  Пшибышевешй.  Ното  зархепз.  Романъ  въ  3  част. 
Переводъ  М.  И.  Семенова.  Книгоиздательство   „Скоршонъ"   задумало 
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издать  (почти)  полное  собрате  сочинетй  С.  Ппгабышевскаго,  принадле- 
жащаго  одинаково  польской  и  н-Ьмецкой  литератур*.  Св'Ьд'Ьн1я  о  его 
личности  и  творчеств-Ь  можно  найти  въ  стать**  г.  Дегеыа  {Русск.  Бо- 
гатгтво,  1902  г.,  №  4). 

Мы  не  думаешь,  чтобы  романъ  Ноте  8ар1еп8  доставилъ  читателямъ 
большое  наслажден1в  (неум*те  рисовать  живыхъ  людей,  однообраз1в 
сюжета,  многослов1е,  наивная  идеализапдя  сверхчеловека,  культъ  эроти- 
ки— все  это  должно  скорее  оттолкнуть,  ч*мъ  привлечь).  Но  для  изсл*- 
дователя  новейшей,  особенно  немецкой  .татературы  Пшибышевсюй— пи- 
сатель интересный.  Онъ  быль  однимъ  изъ  гЬхъ,  которые  задались  ц-Ьлью 
рисовать  людей  вн*  сощальной  среды,  рисовать  „обнаженныя  души",  какъ 
Метерлинкъ  во  Франщи,  Ола  Гансонъ  въ  Швецш.  Онъ  оказалъ  большое 
вл1яше  на  такихъ  писателей,  какъ  Шляфъ  (см.  Мб11ег-Вгиск:  В1е  то- 
нете ЫИега^иг,  т.  У1)  или  Демель  (см.  8е1тае1:  РгаеккИеп). 

ПшибышевскШ  интересенъ  и  для  историка  н^мецкаго  общества,  такъ 
какъ  онъ  былъ  виднымъ  представителемъ  поколотя  деклассированныхъ 
интеллигентовъ  80 -хъ  годовъ,  совершившихъ  эволюцш  отъ  сощализма 
черезъ  ницшеанство  къ  декадентству.  Этотъ  переходъ  отъ  демократиче- 
скаго  къ  индивидуалистическому  м1росозерцанш  выступаетъ  и  въ  рома- 
не Ноте  8ар1еп8  (часть  II,  гл.  УП;  часть  III) — довольно  неожиданно  для 
читателя,  незнакомаго  съ  истор1ей  этого  покол-Ьшя  интеллигенцш. 

Напрасно  только  издатели  не  выпустили  раньше  юношеская  произве- 
ден1я  Пшибышевскаго — „Заупокойную  мессу"  и  „У1§Ша",  потому  что 
эротичесшя  настроетя  героя  романа  Ношо  8ар1еп8  покажутся  читателю 
черезчуръ  иддотскйми,  если  онъ  предварительно  не  познакомится  съ  из- 
ложенной въ  упомяну  тыхъ  произведешяхъ  эротической  философхей  автора. 
Эти  рантя  произведен1я  должны  войти  въ  третШ  томъ  собрашя  сочи- 
нетй: это  т-Ьмъ  бол-Ье  жаль,  что  разсыпанныя  въ  „Заупокойной  месс** 
автоб1ографическ1я  данныя  дали  бы  читателю  возможность  несколько 
освоиться  съ  этимъ  страннымъ  писателемъ,  у  котораго  теперь  столько 
же  восторженныхъ  поклонниковъ,  сколько  страстныхъ  враговъ. 


КРИТИКА,  ПУБЛИЦИСТИКА. 

г.  Ловополинъ.  ГхЬбъ  Успенсюи.— Л^.  Рагозин*.  ЖелгЬзо  и  уголь  на  Урал*.— В.  М. 

Дорогиеетъ.  Сахалинъ.  Т.  I. — П.  Милюковъ.  Изъ  нсторхи  русской  интеллигенщи. — 

Я.  Д.  Боборыкинъ.  Вечный  городъ. 

Г.  Новополинъ.  Гл*бъ  Успенсюй.  Опытъ  литературной  харак- 
теристики. Харьковъ,  1903  г.  Ц.  35  к.  „Гл*бъ  УспенскШ  забытъ.  Съ 
этимъ  фактомъ  можно  лгариться  или  н*тъ,  но  не  принять  его  нельзя. 
Онъ  бьетъ  въ  глаза  своей  резкостью.  Еще  недавно  центральная  фигура 
нашей  литературы,  окруженная  внимашемъ  критики,  идолъ  интеллигенцш  и 
читающей  публики,  имя  Успенскаго  окончательно  тонетъ  въ  лучахъ  но- 
выхъ  зв*здъ  литературы.  Критики  перестали  имъ  давно  заниматься,  а 
охлаждете  читающей  пуб.чики  растетъ  съ  каждьшъ  днемъ".Такъ  начи- 
наетъ  г.  Новополинъ  свою  брошюру  и  совершенно  справедливо  зам*ча- 
етъ,  что  причины  этого  охлаждетя  не  могутъ  лежать  въ  самомъ  твор- 
честв* Успенскаго.  При  всей  неровности  и  невыдержанности  его  таланта 
за  нимъ  должна  быть  признана  большая  сила  художественнаго  творче- 
ства, которая  въ  связи  съ  богатствомъ  идей  и  широкихъ  обобщающихъ 
наблюдетп,  невольно  приковываетъ  къ  себ*  внимаше  читателя,  стремя- 
щагося  понять  и  охватить  разрозненныя  явлешя  русской  жизни.  Авторъ 
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разбираемой  нами  брошюры  находитъ,  что  равно  дупле  читающей  публики 
къ  Успенскому  зависитъ  отъ  переживаемаго  нами  безвременья,  которое 
будто  бы  до  того  принизило  наши  душевныя  силы,  что  мы  потеряли  спо- 
собность благоговеть  передъ  личностью,  отдавшей  всю  свою  жизнь  и  та- 
лантъ  на  служете  народу.  Правда,  жалобы  на  безвременье  слышатся  съ 
разныхъ  сторонъ;  жалуются  и  отцы,  и  д-Ьти,  и  либералы,  и  даже  кон- 
серваторы. И  вотъ  г.  Новополинъ  думаетъ,  что  „волна  реакпди,  смывшая 
ц-Ьлый  строй  идей  и  идеаловъ,  отрезвившая  головы  новыхъ  поколыши, 
вынесла  на  житейскШ  берегъ  новыхъ  кумировъ.  Кому  изъ  нихъ  удава- 
лось зафиксировать  овлад'Ьвшее  въ  данную  минуту  настроеше,  тотъ  и 
становился  центральной  фигурой.  Вся  сила  состояла  не  въ  стро^  идей 
и  идеаловъ,  тревожившихъ  того  или  другого  писателя,  часто  даже  не  въ 
талант*,  а  въ  общности  его  настроен1я  и  идеаловъ  съ  настроешемъ  и 
идеалами  общества" .  Поэтому-то  молодые  таланты  не  только  быстро  воз- 
водятся на  пьедесталъ,  но  и  быстро  свергаются  съ  него.  Все,  что  не 
совпадаетъ  съ  этими  переменчивыми  прилива\га  и  отливами  обществен- 
наго  настроетя,  хотя  бы  само  по  себе  представляло  выдаюпцйся  обще- 
ственный и  художественный  интересъ,  отметается,  какъ  ненужное,  или 
предается  равнодушному  забветю.  Мы  не  можемъ  согласиться  съ  подоб- 
ными категорическими  утверждетями  и  объяснешями  г.  Новополина. 
ведь  самъ  же  онъ  приводитъ  недавнее  чествоваше  памяти  Белинскаго, 
которое  доказываетъ,  что  господствующее  въ  данную  минуту  настроеше 
не  можетъ  затемнить  или  заставить  забыть  большихъ  людей  нашей  ро- 
дины. И  мы  думаемъ,  что  самый  фактъ  полнаго  забвешя  имени  Успен- 
скаго  репштельно  ничемъ  не  доказанъ  г.  Новополинымъ.  Другое  дело, — 
утвержденхе  автора,  что  УспенскШ  до  сихъ  поръ  не  получилъ  всесто- 
ронней и  верной  оценки.  Въ  самомъ  деле,  Успенсюй  слишкомъ  часто 
разсматривался  лишь  какъ  бытописатель  крестьянства  и  крестьянской 
жизни.  Этотъ  одностороннш  взглядъ  приводитъ,  конечно,  и  къ  непол- 
нымъ,  и  одностороннимъ  результатамъ.  Правда,  крестьянству  и  кресть- 
янской жизни  посвящена  добрая  половина  произведетй  Успенскаго,  су- 
мевшаго  такъ  полно  охватить  все  проявлетя  этой  жизни,  такъ  правдиво 
осветить  ихъ;  но  ведь  другая  половина  его  произведений  рисуетъ,  по  его 
собственному  выражешю,  , картину  нравовъ  русской  провинщальной  раз- 
ночинной толпы"  и  жизнь  захолустныхъ  городовъ.  Друпе  критики  при- 
знавали за  Успенскимъ  лишь  художника-бытописателя  русской  жизни  и 
прямо  глумились  надъ  попытками  искать  въ  его  произведешяхъ  общую 
идею,  прюбщить  его  деятельность  къ  эпохе,  окрашенной  известнымъ 
тросозерцатемъ.  Но,  несомненно,  если  брать  Успенскаго  всего,  какъ 
онъ  есть,  не  расчленять  искусственно  въ  немъ  публициста  и  художни- 
ка, то  придется  говорить  объ  его  идеяхъ  и  идеалахъ.  Г.  Новополинъ  до- 
вольно метко  объясняетъ  постоянную  склонность  крупныхъ  русскихъ 
художниковъ  къ  экскурс1ямъ  въ  область  публицистики,  „дело  просто  въ 
услов1яхъ  русской  действительности,  которая  не  соответствуетъ  той  тоске 
по  положительнымъ  идеаламъ,  съ  которыми  подходятъ  къ  ней  крупныя 
художественныя  силы.  Действительность  эта  далека  отъ  самыхъ  скром- 
ныхъ  идеаловъ  и  не  даетъ  матер1ала  для  создатя  въ  реальныхъ  крас- 
кахъ  положительнаго  идеала.  Отсюда  безконечная  галлерея  отрицатель- 
ныхъ  портретовъ,  съ  одной  стороны,  и  неудачный  попытки  создать  поло- 
жительные типы.  Наиболее  чутк1е  къ  действительности  художники,  со- 
знаюпце  тщету  въ  реальныхъ  образахъ  нарисовать  положительные  ти- 
пы, непосредственно  пореходятъ  къ  публицистике". 

Наиболее  удачными  попытками  характеристики  Успенскаго,  какъ  пи- 
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сателя,  были  статьи  гг.  Протопопова  и  Михайловскаго.  Но  г.  Протопоповъ 
опшбался,  утверждая,  что  Успенсшй  совсЬмъ  не  в^рилъ  въ  просв'1^ти- 
тельную  миссис  интеллигенщи  и  восхищался  гармоничностью  жизни  кре- 
стьянъ.  Въ  разсказ-Ь  „Изъ  разговоровъ  съ  прхятелями"  Успенск1й  прямо 
называлъ  мужика  не  только  представителемъ  стихшныхъ  условш,  но  и 
говорилъ,  что  эти  вековые  народные  устои  расшатываются  при  первомъ 
соприкосновеши  съ  городской  жизнью  и  что  интеллигенц1и  сл'Ьдуетъ  со 
св4точемъ  знашя  спешить  къ  народу. 

Г.  Новополинъ  характеризуетъ  Успенскаго,  какъ  громадный  художе- 
ственный и  въ  высшей  степени  правдивый  талантъ,  не  издавшШ  за  всю 
свою  литературную  д-Ьятельность  ни  единаго  фальшиваго  звука,  вскры- 
вавшаго  самые  болезненные  общественные  наросты;  но  иногда,  утомлен- 
ный картинами,  нарушающими  душевную  гармошю,  онъ  увлекался  и  ц-Ь- 
лостью  западно-европейской  жизни,  и  стройностью  жизни  патр1архально- 
землед'Ьльческой,  и  при  сознательномъ  своемъ  отношенш  къ  этой  жизни 
выработалъ  себ-Ь  идеалъ  личности,  уравнов'Ьшенной  въ  своихъ  потреб- 
ностяхъ,  удовлетворяющей  всЬ  свои  потребности  и  сознательно  относя- 
щейся къ  своему  развит1ю.  Успенскш  не  простой  наблюдатель  жизни; 
жизнь  въ  немъ  вызываетъ  сердечное  содрогаше  и  потребность  перестро- 
ить ее  по  образцу,  исключающему  страдашя.  Успенскш — знатокъ  русской 
интеллигенщи  съ  ея  в-Ьчно  больною  совестью,  вносящей  разладъ  между 
словомъ  и  д-Ьломъ  и  обусловливающей  столько  душевныхъ  мукъ.  Но  эта 
интеллигенпдя  сильна  мыслью  и  сознательньвгь  къ  себ-Ь  отношешемъ,  и 
онъ  вручаетъ  въ  ея  руки  д-Ьло  перевоспиташя  ума  и  сов-Ьсти  народа. 
„Условно  Успенсюй,  конечно,  народникъ.  Да,  онъ  восхищается  патрЬ 
архальной  жизнью  народа  и  прелестью  землед-^льческаго  идеала;  да,  онъ 
находитъ  народные  устои  т-Ьмъ  образчикомъ  существовашя,  до  котораго 
европейская  мысль  дойдетъ  черезъ  в-Ька.  Но  эти  идеалы  прекрасны  только 
въ  отвлечеши.  При  анализ-Ь  же  реальной  крестьянской  жизни  УспенскШ 
является  зл^Ьйшимъ  врагомъ  народническихъ  иллюзш  и  взглядовъ.  Эти 
идеалы  достались  русскому  крестьянину  даромъ,  они  рушатся  при  пер- 
вомъ дуновети  в-Ьтерка  и  вчерашн1й  идеальный  образчикъ  существоватя 
сегодня  обращается  въ  раба  или  негодяя.  И  Успенскш  безпощадно  вы- 
ставлялъ  на  видъ  всю  эфемерность  народныхъ  устоевъ". 

Брошюра  г.  Новополина  вызываетъ  серьезный  интересъ. 

Е.  Рагозинъ.  Жел*зо  и  уголь  на  Урал*.  Спб.,  1903  г.  „На- 
стоящш  моментъ  въ  развитш  русской  горнозаводской  промышленности 
сл'Ьдуетъ  считать  высоко  знаменательнымъ, — говоритъ  г.  Рагозинъ. — 
Использовавъ  сполна  существовавшхй  до  сихъ  поръ  просторъ  для  сбыта 
железа  внутри  страны,  горнозаводская  промышленность  наша  уперлась 
въ  ст-Ьну,  двигаться  поступательно  ей  бол^е  некуда,  передъ  ней  во 
всей  сил*  сталъ  вопросъ  о  необходимости  искусственнаго  расширетя 
сбыта  жел-Ьза  единственно  путемъ  поисковъ  новыхъ  рынковъ.  Южане 
видятъ  достижеше  этой  ц^ли  въ  развитш  отечественнаго  машино-и-судо- 
строетя,  а  уральцы  въ  развитш  м^стнаго  металлическаго  кустарнаго 
промысла;  но  пока  железный  рынокъ  остается  въ  угнетенномъ  состояши. 
Мы  пгароко  покровительствовали  жел-Ьзной  промышленности,  но  не  счи- 
тались съ  наличными  потребительными  средствами  Россш,  къ  развитш 
которыхъ  въ  масштабе,  соотв4тственномъ  росту  производства,  не  было 
принимаемо  решительно  никакихъ  м^ръ...  и  ожидать  въ  ближайшее  время 
массоваго  увеличешя  спроса  на  железо  н^тъ  основатя". 

Итакъ,  вся  наша  беда,  по  мнешю  г.  Рагозина, — въ  отсутствхи  вну- 
тренняго  рынка. 
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Коммерческая  организащя  у  насъ  не  существуетъ;  въ  прежн1е  годы, 
когда  спросъ  на  рыночные  сорта  жел-Ьза  почти  всегда  превышалъ  пред- 
ложеше,  металлы  расписьшались  жел-Ьзо-заводчиками  между  покупате- 
лями, и  покупатели  сп^Ьшили  другъ  передъ  другомъ  попасть  въ  роспись, 
и  при  этомъ  они  нередко  обязывались  принимать  и  известное  количе- 
ство сортовъ  жел1>за  вовсе  имъ  ненужныхъ  подъ  угрозой  отказа  въ 
продаж-!;  такая  система  насильственнаго  сбыта  несход  наго  товара  упро- 
щала пр1емы  производства  и  устраняла  необходимость  со  стороны  заво- 
довъ  приспособляться  къ  требовашямъ  рынковъ;  поэтому  производство 
велось  по  шаблону,  сортиментъ  изд*л1Й  не  изжЬиялся  десятками  л-Ьтъ, 
и  несмотря  на  это,  заводы  всегда  находили  выгодный  сбыть  всему,  что 
бы  они  ни  производили.  ЗКел^зоторговцы  оставались  покорными  имъ. 
Разсчеты  по  покупке  металловъ  у  Макар1Я  завершались  лукулловскими 
обедами,  а  загЬмъ  представители  заводовъ  разъезжались,  чтобы  до  бу- 
дущаго  года  не  ударить  палецъ  о  палецъ  (стр.  28 — 29). 

Правда,  въ  настоящее  время,  по  сообщенш  г.  Рагозина,  коммерче- 
ская организащя  на  Урал-Ь  получаетъ  все  большее  и  большее  значен1е. 
Заводы  обзаводятся  коммиссюнерами,  агентами,  устраиваютъ  склады  въ 
м-Ьстахъ  наибольшаго  сбыта,  вступаютъ  въ  непосредственное  сношеше 
съ  мелкимъ  потребителемъ;  на  одномъ  изъ  южно-уральскихъ  заводовъ 
во  глав-Ь  торговли  поставленъ  особый  коммерческш  агентъ,  и  заводъ  по 
его  заказамъ  изготовляетъ  только  тЪ  сорта  заказовъ  и  въ  такомъ  именно 
количеств-Ь,  какому  заран-Ье  обезпеченъ  сбытъ.  У  агента  до  70  подъ- 
агентовъ  въ  различныхъ  м-Ьстностяхъ. 

Но  эти  новые  признаки  лишь  только  начинаютъ  пробиваться,  и  до 
сихъ  поръ  „влад-Ьльцы  заводовъ  преимущественно  изъ  старинной  знати, — 
читаемъ  мы  у  г.  Рагозина, — не  отр-Ьшились  вполиЬ  отъ  взгляда  на  свои 
предпр1ят1я  какъ  на  вотчины,  а  на  себя,  какъ  на  сытыхъ  рантьсровъ, 
слишкомъ  далскихъ  отъ  современныхъ  пр1емовъ  коммерческой  д-Ьятель- 
ности.  Если  къ  этому  прибавить  избалованность  заводе -владельцевь 
крупными  доходами,  въ  предшествовавпий  наступлешю  кризиса  перходъ, 
и  двухвековую  привычку,  что  не  имъ  приходилось  искать  покупателя 
железа,  а  ему  въ  нихъ,  то  станетъ  ясно,  почему  среда  уральскихъ 
горнопромышленниковъ  отличается  крайней  консервативностью,  деловой 
неподвижностью  и  полнымъ  отсутств1емъ  солидарности,  въ  которой  ни- 
какой пользы  среда  эта  за  последнее  время  не  ощущала;  этимъ  объяс- 
няется между  прочимъ  ничтожность  результатовъ  деятельности  ура.1Ь- 
скихъ  съ-Ьздовъ  и  запоздалое  ихъ  возникновеше"  (стр.  134). 

Итакъ,  своеобразный  типъ  промышлекнаго  производства  на  Урале, 
взращенный  на  крепостномъ  праве,  его  неподвижность  и  косность,  съ  одной 
стороны,  съ  другой — малая  емкость  внутренняго  рынка,  такъ  какъ  па- 
раллельно съ  развит1емъ  промышленности  не  принимали  меръ  къ  расши- 
решю  этого  рынка — вотъ  чемъ  объясняется,  по  словамъ  г.  Рагозина,  за- 
труднительное положете  горно-заводской  промышленности. 

Съ  этилгь  нельзя  не  согласиться;  конечно,  при  этихъ  услов1яхъ, 
какихъ  странствующихъ  лекторовъ  ни  посылай  въ  народъ  для  ознаком- 
лешя  его  съ  пользой  широкаго  прилгенетя  железа  въ  домашнемъ  оби- 
ходе (Торгово- Промышленная  Газета,  №  34),  толку  изъ  этого  не  вый- 
детъ:  народъ  знаетъ  пользу  железа,  но  ему  не  на  что  его  купить. 

Книга  г.  Рагозина  представляетъ  несомненный  интересъ  для  всехъ, 
интересующихся  судьбами  нашей  горно-заводской  промышленности. 

В.  М.  Дорошевичъ.  Сахалинъ.  I  томъ.  М.,  1903  г.  Книгу  г.  До- 
рошевича,   иллюстрированную    многими   рисунками,   следуетъ    прочесть 
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каждому.  Написана  она  живо,  даже  увлекательно,  и  даетъ  яркую,  тя- 
гостную картину  нашей  каторги.  О  Сахалингь  съ  большой  похвалой  ото- 
звались и  спещально-юридическ1Я  издашя.  Этотъ  трудъ,  основанный  на 
личномъ  знакомств-Ь  съ  жизнью  каторжанъ,  возбуждаетъ  много  вопросовъ, 
въ  которыхъ  должны  разобраться  обш,ественная  сов-Ьсть  и  гуманное  чувство. 

Каторжане  говорятъ  про  Сахалинъ:  кругомъ  вода,  а  въ  середине 
б'Ьда,  или:  кругомъ  море,  а  въ  середшгЁ  горе.  Служашде  называютъ  его 
островомъ  отчаяшя  и  безправ1я. 

Авторъ  знакомить  насъ  со  всЬмъ  Саха линомъ,  водить  насъ  по  тюрь- 
мамь,  лазаретамь,  кладбищамъ,  даетъ  снимки  съ  разныхь  м-Ьсть  и  зда- 
шй,  портреты  каторжанъ  и  т.  д.  Это  страна  дикаго  ужаса  и  въ  то  же 
время  идеальнаго  самоотвержешя.  Зд-Ьсь  встречаются  оба  полюса  чело- 
В'Ьческой  природы. 

До  сихь  порь  кр'Ьпокъ  варварсюй  обычай  отдавать  женщинъ  въ  со- 
жительницы, по  усмотр^шю  начальства.  ТЬлесныя  наказатя  процв^та- 
ютъ.  Очень  интересно  у  г.  Дорошевича  описате  театра  на  каторг*. 

П.  МилюкоБъ.  Изъ  иетор1и  русской  интеллигенщи.  Спб.,  1902  г. 
Ц.  1  р.  50  к.  Это  очень  интересный  и  содержательный  сборникъ  статей 
изв-Ьстнаго  историка.  Эти  статьи  печатались  первоначально  въ  Почить 
(издаше  общества  любителей  россШской  словесности),  въ  Русской  Мысли, 
Мгргь  Божгемъ  и  другихъ  издашяхъ.  Кь  книгЬ  приложено  (впервые) 
факсимиле  Кондицгй  императрицы  Анны,  ею  же  разодранныхь  (изъ  госу- 
дарственнаго  архива),  портреты  Станкевича,  Б-Ьлинскаго,  Герцена  и  его 
жены,  очень  р-Ьдк^е.  Въ  сборникъ  вошли  сл^дуюпця  статьи:  Верховники 
и  шляхетство,  Сертй  Тимоееевичъ  АксаковЪу  Любовь  у  „идеалистовъ'^ 
тридцатыхъ  годовъ,  Памяти  А.  И.  Герцена,  По  поводу  переписки 
В.  Г.  Бгьлинскаю  съ  невчьстой,  Надеждинъ  и  первыя  критическая  статьи 
Бгьлинскаю,  УниверситетскШ  курсъ  Грановскаю,  Разложенге  славяно- 
фильства  (Даниловскш,  Леонтьевъ,  Вл.  Соловьевъ)  и  По  поводу  замп,- 
чангй  Вл.  С.  Соловьева.  Это,  действительно,  все  полныя  интереса  и 
значительности  страницы  изъ  исторш  русской  интеллигенцш.  Нельзя  не 
пожелать  книгЬ  П.  Н.  Милюкова  широкаго  распространешя  и  вдумчи- 
выхъ  читателей. 

П.  Д.  Боборыкинъ.  вечный  городъ.  М.  1903  г.  Цена  1  р.  Книга 
П.  Д.  Боборыкина  печаталась  первоначально  статьями  въ  нашемь  жур- 
нале. Авторъ  давно  и  хорошо  знаетъ  Римь.  Его  итоги  пережитого  чи- 
таются съ  интересомь  и  дають  живую  картину  втьчнаго  города.  Люди, 
еще  не  бывавпие  въ  столице  папы  и  итал1апскаго  короля,  пр1обретутъ 
много  полезныхь  указанШ  изъ  названнаго  сочинешя,  которое  поможетъ 
имь  ор1ентироваться  въ  разнообразнейшихь  впечатлешяхъ  отъ  этого  уди- 
вительнаго  города,  где  рядомь  живуть  классическая  древность,  католи- 
ческое средневековье  и  современная  цивилизащя.  П.  Д.  Боборыкинъ  хо- 
рошо знаетъ  и  художественныя  сокровища,  и  различныя  сферы  римской 
общественной  жизни. 


ФИЛОСОФШ,  ПСИХОЛОГШ,  ПЕДАГОГИКА. 

Рудольфъ  Эйслеръ.  Основныя  положения  теор1и  познан1я. — Труды  саратовскаго  обще- 
ства   естествопспытатедей.  Т.    IV*.    „Памяти   А,   А.    Токарскаго".  —  Книга    первая 
^Сердце  и  школа".  Состав.  Ф.  Подоба. — 9.  В.  Грековъ.  О  первоначадьномъ   воспи- 
таши  и  обучен1и  д'Ётеи  и  о  гвг1ен'Ё  юношества. 

Рудольфъ  Эйслеръ.  Основныя  положены  теор1и  познан1я.  Пере- 
водъ  съ  немецкаго  Густава  Шпетта.  Работа  Эйслера  распадается  на 
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4  главы.  Въ  первой  изъ  нихъ  авторъ  дастъ  опред'15лен1е  гносеолопи  и 
старается  выяснить  сущность  и  особенности  ея  метода.  Теор1я  познашя, 
согласно  Эпслеру,  разбивается  на  дв'Ь  части:  на  психолопю  познашя  и 
критику  его.  В'Ьд^шю  психолопи  познатя  подлежитъ  описаше  функц1Й 
познавательнаго  процесса,  анализъ  его  течетя  и  выяснеше  генетическимъ 
путемъ  основныхъ  образовъ  познатя,  основныхъ  его  формъ.  Короче  го- 
воря, психолопя  познатя  шгЬетъ  д']Ьло  только  съ  фактами,  лежащими 
въ  основ-Ь  всякаго  познавашя,  совершенно  не  задаваясь  при  этомъ  во- 
просами объ  ихъ  значен1и  и  ц'Ьнности  для  пршбр^тешя  общаго  шропони- 
машя.  Этими  последними,  только  что  отм^ченнылш  вопросами,  занимается 
критика  познашя.  Она  изсл^дуетъ  природу  познавашя  въ  отношеши 
къ  его  общеобязательности  и  границамъ,  оц^ниваеть  познавательные 
факторы  и  познавательныя  средства,  принимая  во  внимаше  конечную 
ц4ль  и  результатъ  познавашя,  первоначальное  его  требоваше:  понять 
дМствительность  (стр.  9).  Если  же  соединить  теперь  об^  части  задачи 
теорш  познатя  въ  одну,  то  получается  для  нея  такое  опред^лете: 
„теорк  познашя  есть  наука,  которая  ставитъ  себЪ  задачей  достижеше 
полнаго  и  ц^льнаго  сознанхя  свойства  и  значешя  познавашя  и  позна- 
ваемаго". 

Гносеолопя,  по  мн-Ьнш  Эйслера,  отнюдь  не  можетъ  быть  разсматри- 
ваема  какъ  отдельная  наука,  на  ряду  съ  другими  отдельными  науками, 
ибо  понят1я,  выяснеше  которыхъ  составляетъ  ея  задачу,  общи  всЬмъ 
наукамъ.  Гносеолопя  есть  только  часть  общей  науки— философш,  дру- 
гую часть  которой  образуетъ  метафизика.  И  въ  качеств*  таковой,  „она 
имеетъ  д^ло  не  съ  познавашемъ  и  узнавашемъ,  а  съ  познаваемымъ  и 
узнаваемымъ  въ  ихъ  внутренней  связи"  (стр.  10).  Такимъ  образомъ,  гно- 
сеолопя им-Ьетъ,  по  Эйслеру,  логическую  первоначальность.  Отъ  логики 
теор1я  познатя  отличается  гЬмъ,  что  первая  изсл-Ьдуотъ  только  мышле- 
н1е  (т. -е.  спецхальную  функцш  познашя),  и  то  .ташь  въ  его  имманентной 
закономерности.  Что  же  касается  отношешя  гносеолопи  къ  психолопи, 
то  на  этотъ  счетъ  существуютъ  две  крайшя  точки  зрешя.  По  мнешю 
однихъ  изследователей,  наука  о  познаваши  есть  только  спещальная 
область  психолопи;  по  мненш  другихъ,  гносеолопя  должна  быть  при- 
знана совершенно  независимой  отъ  всякой  психологш.  Запщтники  пер- 
ваго  воззрешя  обьшновенно  ссылаются  на  то,  что  теор1я  познатя  имеетъ 
дело  съ  теми  же  психическими  процессами  и  образами,  что  и  психолопя. 
Эйслеръ  признаетъ  справедливость  этого  пункта  въ  аргументацш  сторон- 
никовъ  первой  точки  зрешя,  но  темъ  не  менее  считаетъ  ихъ  теорио, 
по  которой  гносеолопя  и  психолопя  будто  бы  вполне  совпадаютъ,  въ 
ея  целомъ— ошибочной;  ибо  теор1я  познатя  не  можетъ,  по  его  мненш, 
довольствоваться  только  описашемъ  и  выводомъ  фактической  стороны  въ 
процессахъ  познавашя.  Ея  задача  более  широкая:  именно  въ  нее  входитъ, 
какъ  уже  было  выше  сказано,  п  „оценка  фактическаго  по  его  значешю 
для  понимашя  действительности,  для  составлешя  общаго,  последователь- 
наго  шросозерцашя"  (стр.  10 — 11).  Именно  тотъ  существенный  фактъ, 
что  теор1я  познан1я  является  и  критикой  (и  въ  известномъ  смысле  даже 
нормативной  дисциплиной),  застав ляетъ  ее  переступать  границы  психо- 
логш. Но  изъ  этого  еще  вовсе  не  следуетъ,  полагаетъ  Эйслеръ,  что  изъ 
теорш  познашя  должно  быть  изгнано  все  психологическое.  Такая  точка 
зрешя  грешитъ  крайностью,  ибо  фактическая  сторона  познавательнаго 
процесса  только  и  можетъ  быть  найдена  путемъ  психологическаго  наблю- 
дешя  и  анализа,  который  является  предварите льнымъ  условхемъ  всякаго 
дальнейшаго  изследовашя,  всякой  теорш. 
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Что  же  касается  метода  гносеолопи,  то  онъ,  по  мн'Ьн110  Эйслера, 
всец-Ьло  обусловленъ  ея  характеромъ,  какъ  психолопи  и  критики.  Онъ 
состоитъ  прежде  всего  во  внутреннемъ  наблюденш,  ибо  по  возможности 
точное  описаше  познавательнаго  акта  есть  его  ближайшая  ц'Ьль.  Къ 
внутреннему  наблюдешю  присоединяется  еще  анализъ  всЬхъ  т-Ьхъ  поня- 
тш,  которыя  являются  основными  для  гносеолопи.  Всякое  понят1е,  какъ 
изв'Ьстно,  есть  соединете  опред'Ьленныхъ  содержанШ  сознан1я  въ  н'Ько- 
торое  единство,  которое  фиксируется  при  помощи  слова.  Поэтому  усло- 
В1емъ  анализа  понятш  является  стремлете  возстановить  какъ  можно 
отчетливее  во  всякомъ  данномъ  случа-Ь,  что  именно  думаютъ  или  сл-Ь- 
дуетъ  думать  при  употреблен1и  того  или  другого  слова,  какъ,  наприм., 
пространство,  время,  субстанц1я,  причинность.  Кром-Ь  очерченнаго  зд^сь 
аналитическаго  метода,  гносеолог1я  пользуется  и  генетическимъ  методомъ. 
Сущность  этого  посл-Ьдняго  заключается  въ  разысканш,  такъ  сказать, 
„эмпирическаго  основашя"  для  всякаго  даннаго  понят1я,  ибо  „какъ  бы 
абстрактно  поняпе  ни  было,  въ  основ'Ь  его  лежитъ  какое-либо  фи- 
зическое или  психическое  д-Ьйствоваше".  Условхемъ  же  этого  генети- 
ческаго  метода  является  освобождеше,  поскольку  это  возможно,  отъ  вся- 
кой философской  рефлексш,  съ  ц^лью  возвращетя  къ  „первоначальной 
точке  зр^шя"  наивнаго  до-философскаго  пониматя  познашя;  но  не  за- 
т^мъ,  конечно,  чтобы  довольствоваться  имъ,  а  чтобы,  принявъ  его  за 
исходный  пунктъ,  суметь  решить,  въ  какомъ  направлеши  и  въ  какой 
степени  оно  нуждается  въ  исправленш.  А  выполнен1е  этой  последней 
ц^ли  и  составляетъ  сущность  третьяго,  употребляемаго  въ  гносеолопи 
метода,  критическаго.  Роль  критики  познашя,  согласно  Эйслеру,  за- 
ключается, главнымъ  образомъ,  въ  анализ*  отдёльныхъ  познавательныхъ 
средствъ  по  ихъ  логической  или,  лучше  сказать,  „трансцендентальной" 
ценности.  Она,  критика,  занимается  выяснетемъ  того,  каше  именно 
элементы  такъ  называемаго  „наивнаго  м1росозерцашя"  могутъ  остаться 
и  въ  научномъ  сознаши;  она  раскрываетъ  т*  противор'Ьч1я,  которыя  вно- 
сятся лишеннымъ  рефлексш  мышлешемъ  и,  наконецъ,  она  отводитъ  ка- 
ждому понятш  то  м-Ьсто  и  то  значеше,  которое  приходится  на  его  долю 
съ  более  общей  точки  зр^шя  мышлешя. 

Тесныя  рамки  рецензш  не  позволяютъ  намъ,  къ  сожалетю,  погово- 
рить здесь  подробно  и  о  содержаши  остальныхъ  главъ.  Мы  отметимъ 
только,  что  во  II  главе  Эйслеръ  даетъ  анализъ  содержашя  понятш:  „со- 
знаше"  и  „бьгае";въ  III,  посвященной  выясненш  сущности  познаватя, 
трактуется  о  познаваши,  какъ  о  психическомъ  процессе,  о  его  отноше- 
ши  къ  быт1ю  и  въ  конце  главы  дается  определен1е  „истины".  И,  нако- 
нецъ, въ  1У  главе  Эйслеръ,  то  примыкая  въ  известныхъ  пунктахъ  къ 
Канту,  то  расходясь  съ  нимъ  и  полемизируя,  выясняетъ  генезисъ  кате- 
горШ  и  ихъ  значеше,  какъ  условш  познашя;  причемъ,  вопреки  Канту, 
онъ  признаетъ  только  две  категорш:  причинность  и  субстанц1альность. 

Труды  Саратовекаго  Общества  естествоиспытателей.  Томъ  IV. 
Памяти  Ардал1она  Ардал10новича  Токарекаго.  Саратовъ,  1903  г. 
Саратовское  ученое  общество  посвятило  этотъ  выпускъ  своихъ  трудовъ 
памяти  своего  выдающагося  сочлена,  д-  ра  Токарекаго,  который  безвре- 
менно скончался  въ  Москве,  въ  шле  1901  года.  Рядъ  статей,  отчасти 
заимствованныхъ  изъ  московскихъ  органовъ  печати,  характеризуетъ  ори- 
гинальную, ярко  выраженную  личность  и  крупный  заслуги  усопшаго  пси- 
Х1атра  и  психолога;  научный  отделъ  выпуска,  представленный  гг.  Яко- 
влевымъ,  Вяземскимъ  и  Подъяпольскимъ,  посвященъ  разработке  вопро- 
совъ  изъ  области  гипнотизма,  въ  которой  А.  А.  ТокарскШ  много  и  пло- 
дотворно работалъ.  Книгу  открываетъ  его  удачный  портретъ. 
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Книга  первая  „Сердце  и  школа".  Посвящается  памяти  члена 
государственнаго  сов*та  К.  П.  Яновскаго.  Изъ  лекц1й  для  пуб- 
личнаго  чтен1я.  Составилъ  организаторъ  и  зав'1^дывавш1й  С.-Петер- 
бургскаго-Ольгинскаго  на  личныя  средства  Государя  Ииператора 
основаннаго  д-Ьтскаго  пр1юта  трудолюб1я  веодоръ  Григорьевичъ 
Подоба.  Настоящее  издан1е  собственность  Елены  веодоровны 
Подоба.  М.,  1903  г.  Ц.  1  руб.  Мы  нарочно  переписали  почти  весь 
(кром-Ь  евангельскаго  эпиграфа  о  малыхъ  сихъ),  —  почти  весь  заглав- 
ный листъ  этой  нарядно  изданной  книжки,  потому  что  онъ  самъ  по 
себ'Ь  характеренъ  и  даегь  представлен1е  о  содерлсаши  ея  дальн'Ьйшихъ 
страницъ.  Впрочемъ,  содержате  это  почтенно:  авторъ  пропоБ-Ьдуеть  лю- 
бовь къ  д-Ьтямъ  и  возстаетъ  противъ  наказанш  въ  школ^з,  —  особенно, 
Т'Ьлесныхъ.  Но  это  здоровое  ядро  брошюры  обволакивается  въ  непр1ят- 
ные  и  странные  покровы:  архаическш  языкъ,  обил1е  подробныхъ  бюгра- 
фическихъ  св^д'Ьнш  о  самомъ  г.  Подоб'Ь,  заявленхя  рекламнаго  свойства; 
на  одной  изъ  посл-Ьднихъ  страничекъ  книжки  мы  читаемъ,  наприм']Ьръ, 
сл'Ьдуюпця  строки:  „Лекторъ  принимаетъ  приглашешя  читать  эти  лекпДи 
выпускнымъ  педагогическимъ  классамъ  въ  женскихъ  учебныхъ  заведе- 
шяхъ;  руководить  учительскими  курсами  по  преподаванш  ариеметики  въ 
низпшхъ  учебныхъ  заведешяхъ,  по  вопросамъ  воспиташя  и  обучешя  вооб- 
ще, по  преподавашю  ариеметики  на  русскихъ  торговыхъ  счетахъ;  орга- 
низовьгеать  пршты,  сиротсюе  дома,  исправительныя  колоши  для  мало- 
л'Ьтнихъ,  сельско-хозяйственно-ремесленныя  учебныя  заведешя;  лекторъ 
даетъ  письменныя  указашя  по  вопросамъ  учебно-воспитательнаго  д'Ьла" 
(сл^дуетъ  адресъ)... 

е.  В.  Грековъ.О  первоначальномъ  воспитан1и  и  обучен1и  д*- 
тей  и  о  гипен'Ь  юношества.  Уходъ  за  шалыми  Д']^тьми;  дальн'Ёй- 
шее  воспитан1е  и  обучен1е  л±теи;  наблюден1е  за  юношами  и  де- 
вицами для  охранен1я  ихъ  здоровья.  Москва,  1902  г.  Ц.  35  коп. 
Настоящая  книжка  представляетъ  собою  довольно  слабую  компиляпдю, 
составленную  къ  тому  же  на  основанш  очень  небольшого  числа  источ- 
никовъ.  Изъ  массы  вопросовъ,  затронутыхъ  въ  этой  книжке,  авторъ, 
повидимому,  основательно  не  знакомъ  ни  съ  однимъ.Не  будучи врачомъ, 
онъ  весьма  охотно  разсуждаетъ  по  вопросамъ  анатом1и  и  патологш,  по- 
ражая при  этомъ  читателя  крайней  наивностью  и  прямолинейностью  сво- 
ихъ  взглядовъ.  Есть  м-Ьста  въ  анатомо-физ1ологическихъ  разсуждешяхъ 
автора,  которыя,  по  нашеьгу  мн-Ьшю,  лишены  всякаго  смысла.  Для  при- 
мера укажемъ  хотя  бы  на  страницу  57,  гд*  сказано:  „сперма  способ - 
ствуетъ  развитш  организма  и  поддерживаетъ  его  существовате,  доста- 
вляя ему  въ  его  д-Ьтскомъ  возрасти  необходимый  излишекъ  матер1ала". 
Что  это  за  необходимый  излишекъ  матер1ала — мы  совершенно  не  въ  со- 
стояши  понять.  Къ  чести  автора  надо  заметить,  что  книжка  его  про- 
никнута самыми  хорошими  нам'Ьрен1Ями,  самыми  честными  пожелан1ями. 
Но  да  будетъ  ему  также  хорошо  изв'Ьстно,  что  для  состав  летя  попу- 
лярныхъ  книжекъ,  кром'Ё  благихъ  нам'1Ьренш  и  пожеланш,  необходимы 
еще  знашя,  и  притомъ  очень  солидныя. 
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Полное  собран1в  сочин.  Б4лпнскаго  подъ  ред.  С.  А.  Бетерова.  Т.  У1.— Сочинешя 
А.  С.  Пушкина.  Ред.  П.  Л.  Ефремова.  Т.  1У— У.— А.  С  Пуишинъ.  Труды  и  дни. 
Хронологич.  данныя,  собранный  Н.  Лернеромъ. — 1)  Письма  Пушкина  и  къ  Пушкину. 
Новые  матер1алы.  2»  Шдяпкипъ.  Изъ  неизданныхъ  бумагъ  Пушкина. — Матер1алы  для 
академпческаго  издан1я  сочинен1Й  А.  С.  Пушкина.  Собр.  Л.  Л.  Майковъ. — „Литера- 
турный В'Ьстннкъ"  1901  г.  I — У1П. — 1)  „Ведомости"  времени  Петра  Ведикаго.  Вып.  I. 
2)  Погор-Ьловъ,  Матер1ады  и  оригиналы  „В'Ьдомостеи"  1702 — 1727  г.  3)  Соловьевъ. 
Государевъ  печатный  дворъ  и  синодальная  тапограф1я  въ  Москв'Ь. — Р.  Лотаръ, 
Генрихъ  Ибсенъ. — В.  Райтъ.  Кратшн  очеркъ  истор1и  сирхйской  литературы. 

Полное  собран1е  сочинен1й  Б-блинскаго  подъ  редакщей  С.  А. 
Венгерова.  Спб.,  1903  г.  Т.  VI.  Въ  У1  томъ  сочиненш  Б^линскаго 
вошли  статьи  изъ  Отечественныхъ  Записокъ  1841  г.  и  статьи,  примы- 
каюпця  къ  „Критической  истор1и  русской  литературы"  (60  номеровъ, 
изъ  которыхъ  39  является  въ  изданш  г.  Венгерова  впервые  или  въ  бо- 
л-Ье  полномъ  вид-Ь,  ч'^мъ  въ  издашяхъ  предшествующихъ) . 

Попрелснему  г.  Венгеровъ  обстоятельно  кошментируетъ  весь  матерхалъ, 
причемъ  н-Ькоторьтя  прим1зчашя  разрастаются  въ  ц'Ьлыя  изсл-Ьдоватя 
(наприм.,  о  Великопольскомъ,  планахъ  Б-Ьлинскаго  написать  особый  курсъ 
исторш  русской  литературы  и  прочее). 

Къ  этому  тому  приложенъ  снимокъ  съ  портрета  Б'Ьлинскаго,  рисован- 
наго  по  всЬмъ  прежнимъ  портретамъ  Астафьевымъ  въ  1881  г.  и  два 
факсимиле  (изъ  статьи  о  народной  поэ31и). 

Половина  огромнаго  предпр1ят1я  г.  Венгерова  закончена.  Будемъ  на- 
д-Ьяться,  что  и  вторая  половина  не  замедлитъ  своимъ  появлешемъ  въ 
св-Ьтъ,  и  пожелаемъ,  чтобы  друпя  многочисленныя  занят1я  почтеннаго 
редактора  не  затянули  этого  насущно  важнаго  д-Ьла — перваго  полнаго  и 
критическаго  издашя  сочинешп  великаго  критика. 

Сочинен1я  А.  С.  Пушкина.  Редакщя  П.  А.  Ефремова.  Издаше 
Суворина.  Т.  IV— V.  Спб.,  1903  г.  Въ  1У  томъ  прекраснаго  издашя 
П.  А.  Ефремова  вошли:  „Евгетй  Он^Ьгинъ"  (съ  воспроизведен1емъ  за- 
главнаго  листа  1825  г.),  прозаическ1е  романы  и  повести. 

При  печатанш  „Он-Ьгина"  г.  Ефремовъ  ввелъ  въ  текстъ  строфы, 
пропущенныя  Пушкинымъ  изъ  цензурныхъ  соображенш  или  изъ  неже- 
латя  подвергнуться  пересудамъ  и  сплетнямъ  недоброжелателей.  Шко- 
торые  изъ  редензентовъ  высказались  решительно  противъ  такого  прхема, 
но  мы  находимъ  его  вполне  допустимымъ,  даже  полезнымъ.  Вставленныя 
изъ  рукописи  въ  печатный  текстъ  строфы  выд-Ьлены:  окЬ  печатаются 
немного  отступя  отъ  основного  текста,  рядомъ  съ  т'Ьми  местами,  вм-Ьст-Ь 
съ  которыми  он-Ь  вылились  въ  минуты  вдохноветя,  и  прекрасно  допол- 
няютъ  общее  впечатл-Ьше.  Несомн'Ьнно,  во  многихъ  случаяхъ,  Пушкинъ, 
исключая  ихъ  изъ  печатнаго  текста,  руководствовался  не  художествен- 
ными мотивами,  а  соображешями,  далекими  отъ  настоящихъ  требованш 
искусства.  Вернуть  ихъ  на  свои  м-Ьста,  не  смешивая,  однако,  съ  тек- 
стомъ,  закр-Ьпленнымъ  въ  течете  75  л'Ьтъ  печатью — слишкомъ  заманчи- 
вая задача,  чтобы  ради  нея  не  пожертвовать  библ1ографическон  щепетиль- 
ностью. 

Въ  V  томъ  вошли:  „Пиковая  дама",  „Кирджали",  „Сцены  изъ  ры- 
царскихъ  временъ",  драматичесше  этюды,  отрывки  неоконченныхъ  пов-Ь- 
стей  и  наброски,  анекдоты,  „Путешеств1е  въ  Арзрумъ",  „Мысли  на  до- 
рогЬ",  „Радищевъ",  историчесюя,  библ1ографическ1я,  критичесюя  и  по- 
лемичесшя  статьи  и  заметки  и  „Записки".  Многое  (напр.,  „Мои  зам^чатя 
о  русскомъ  театре",  „Записки"  1833 — 1835  гг.)  впервые  появляются  въ 
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полномъ  собран1и  сочиненш.  „Записки"  пока  съ  текстуальными  пропус- 
ками. Для  пстор1и  посл4днихъ  л'Ьтъ  жизни  Пушкина  он4  представляютъ 
и  въ  этомъ  вид-Ь  драгоц'Ьнный  матер1алъ. 

А.  С.  Пушкинъ.  Труды  и  дни.  Хронологичесшя  данныя,  со- 
бранныя  Н.  Лернеромъ.  Изд.  „Скорпюна".  М.,  1903  г.  Книгоизда- 
тельство „Скоршонъ",  напечатавшее  новую  хронологическую  канву  б1о- 
графш  Пушкина,  заслуживаетъ  глубокой  благодарности  всЬхъ  поклон- 
никовъ  великаго  поэта.  Это — трудъ  неблагодарный  и  для  составителя, 
и  для  издателя,  такъ  какъ  мудрено  разсчитывать  на  мало-мальски  пш- 
рок1й  его  сбыть.  Въ  то  же  время,  какъ  справочное  пособ1е,  онъ  дол- 
женъ  сд'1Ьлаться  настольною  книгой  для  всЬхъ  изучающихъ   Пушкина. 

Первая  попытка  такой  „хронологической  канвы"  была  сд'Ьлана  Я.  К. 
Гротомъ.  Она  была  неудовлетворительна  даже  для  своего  времени,  стра- 
дала крупньвш  промахами  и  пропускалга.  Между  т-Ьмъ  ею  приходилось 
пользоваться,  какъ  схемой  для  б1ографш,  какъ  матер1аломъ  для  выясне- 
шя  автобюграфическихъ  отголосковъ  въ  творчеств-Ь  и  т.  д. 

„Труды  и  дни"  г.  Лернера  (заглав1е  немножко  манерное)  разъ  въ  6 
больше  „канвы"  Грота  и  составлено  гораздо  внимательн'Ье  и  осторож- 
нее. Пропуски,  конечно,  въ  нихь  есть,  но  полное  устранеше  ихъ  не- 
возможно при  необъятности  подлежаш.аго  матер1ала. 

Издана  книга  очень  изяш,но  и  стбитъ  недорого  (1р.)- 

1)  Письма  Пушкина  и  къ  Пушкину.  Новые  матер1алы,  собран- 
ные книгоизд.  „Скорпюнъ".  Редакщя  и  прим'Ьчан1я  В.  Брюсова, 
М.  1903  г.  2)  Шляпкинъ.  Изъ  неизданныхъ  бумагъ  Пушкина.  Спб., 
1903  г.  Мы  присутствуемъ  теперь  при  очень  знаменательномъ  факгЬ 
нашей  общественной  жизни — зам-Ьтномъ  подъем*  интереса  къ  Пушкину, 
возрожденш  его  поэзш.  Это  выражается  въ  большомъ  спрос*  на  его  со- 
чинешя  (изяшное  из  дате  Суворина  расходится  очень  быстро),  въ  появ- 
ленш  ряда  новыхъ  работъ  по  Пушкину,  вызываюш,ихъ  общее  внимаше. 
Поел*  слишкомъ  сильныхъ  злоупотребленШ  печатнымъ  словомъ  по  поводу 
Пушкина  въ  юбилейные  дни  1899  г.  можно  было  ожидать  общаго  охла- 
ждешя,  зам^тнаго  количественнаго  уменьшетя  РизсЫашапа, — а  между 
т^мъ  она  все  росла,  въ  последнее  время  особенно  сильно.  Наконецъ-то 
въ  общественномъ  сознаши  Пушкинъ  занялъ  доллшое  ы^сто,  сделался 
„необходимою  частью  нашей  души"... 

Дв*  только  что  вышедппя  книги  о  Пушкин*,  заглав1я  которыхъ  вы- 
писаны выше,  должны  им*ть  усп*хъ.  Он*  даютъ  рядъ  новыхъ  стиховъ 
великаго  поэта,  чрезвычайно  интересныхъ  его  писемъ,  д*ловыхъ  бумагъ, 
писемъ  къ  нему,  его  рпсунковъ  и  пр.  Книга  г.  Шляпкина  [составилась 
изъ  Пушкинскихъ  бумагъ,  когда-то  бывшихъ  въ  рукахъ  Анненкова,  но 
имъ  почти  не  использованныхъ  и  чуть  не  погибшихъ.  Изъ  напечатан- 
пыхъ  въ  ней  новыхъ  стихотворныхъ  отрывковъ  особенно  интересенъ 
одинъ — совершенно  обработанный  (1825  г.): 

Все  въ  жертву  памяти  твоей. 
И  голосъ  лпры  вдохновенной, 
И  слезы  д'Ьвы  воспаленной, 
И  трепетъ  ревности  моей, 
И  славы  блескъ,  и  мракъ  изгнанья, 
И  св'Ьтлыхъ  мыслен  красота, 
И  мщенье,  бурная  мечта 
Ожесточеннаго  страданья. 

Ряцъ  черновыхъ  набросковъ  и  вар1антовъ  къ  извЬстныхъ  стихотво- 
решямъ  представляютъ  богатый  матерхалъ  для  исторш  творчества  поэта 
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и  м'Ьстами  даютъ  изумительыыя  по  художественной  сил'Ь  строчки  и 
строфы. 

Въ  черновыхъ  письмахъ  много  характернаго,  интимнаго,  вылившагося 
подъ  вл1ятемъ  лшнуты  и  потомъ  стертаго  въ  окончательной  редакцш. 
Тутъ  и  письма  къ  Бенкендорфу,  рисуюпця  весь  ужасъ  тисковъ,  въ  ко- 
торые попалъ  несчастный  поэтъ;  и  хлопоты  по  поводу  собирашя  мате- 
р1аловъ  для  исторш  „Пугача",  и  жалобы  кн.  Дондукову-Корсакову  на 
неистовство  цензуры,  и  трогательное  письмо  къ  Ипшмовой,  написанное 
накануне  дуэли  съ  заботами  о  доставлен1и  этой  писательниц'Ь  литера- 
турнаго  заработка. 

Въ  Ш  отд^л-Ь  помещено  несколько  десятковъ  писемъ  къ  Пушкину. 
Это  неоценимый  матерхалъ  для  исторш  его  литературныхъ  и  обществен- 
ныхъ  отношеюй.  Особенно  интересны  письма  его  друга  П.  А.  Осиновой, 
какой-то  Вибельманъ,  за  которою  г.  Шляпкинъ  вполн'Ь  основательно 
чувствуетъ  гр.  Е.  К.  Воронцову.  По  словамъ  редактора,  „изучеше  этихъ 
висемъ,  въ  связи  съ  доступнымъ,  ран-Ье  опубдикованнымъ  матерхаломъ, 
любителю  Пушкина  доставитъ  большое  наслаждете.  Неясности  и  сомни- 
те льныя  пятна,  который  иногда  какъ  будто  затемняютъ  отдельные  факты 
Пушкинской  б1ографш,  при  новыхъ  матер1алахъ  св'Ьтл'Ьютъ  и  очип^аются; 
многое  становится  понятнымъ  отъ  изучетя  деталей  окружаюш,ей  писа- 
теля обстановки,  и  намъ  не  о  чемъ  умалчивать:  золото  не  боится  испы- 
ташя  огнемъ.  Пушкинъ  былъ  не  только  велик1й  поэтъ:  это  былъ  и  ве- 
ликш  умъ,  и  не  мен^е  великое  сердце"... 

Въ  приложешяхъ  перепечатаны  изданные  г.  Шляпкинымъ  въ  1899  г, 
матерхалы  о  Ганнибалахъ  и  лицейскомъ  перход'Ь  жизни  Пушкина.  Къ 
книг*  приложены  указатели,  снимки  съ  недавно  открытаго  новаго  портре- 
та поэта  и  его  рисунковъ  и  н-Ьсколько  факсимиле. 

Не  ВС*  чтешя  и  комментарш  г.  Шляпкина  вызываютъ  полное  дов*- 
р1е.  По  указанно  компетентныхъ  лицъ,  одну  изъ  принадлежащихъ  Ру- 
мянцевскому  музею  рукописей,  онъ  разобралъ  далеко  не  везд*  в-Ьрно  и 
приписалъ  Пушкину  его  выписку  изъ  Вольтера,  но  эти,  немногочислен- 
ные въ  общемъ,  промахи  нисколько  не  уменьшаютъ  ц-Ьиности  его  книги, 
которая  доставитъ  много  истиннаго  наслаждешя  всЬмъ  поклонникамъ  ве- 
ликаго  поэта. 

То  же  мы  можемъ  сказать  и  о  прекрасномъ  издан1и  „Скоршона", 
вьшолненнаго  г.  Брюсовымъ  съ  большою  любовью  къ  д^лу  и  р^дкимъ 
бнашемъ  всей  многообъемлющей  литературы  вопроса.  Отъ  переписки  съ 
Бенкендорфомъ,  впервые  являющейся  въ  такой  полногЬ  и  въ  такомъ 
яркомъ  осв-Ьщеши,  в-Ьетъ  прямо  трагическимъ  ужасомъ:  живо  чувствуется 
та  петля,  которая  задавила  несчастнаго  поэта...  Много  ц-Ьннаго  въ  бю- 
графическомъ  отношеши  и  интереснаго  и  въ  письмахъ  къ  Пушкину — 
барона  Розена,  Козлова,  кн.  Репнина,  Жобара  и  т.  д.  Отрывки  изъ 
„Русалки",  программа  „Дубровскаго"  и  прим^чаихл  къ  „Евгенпо  Онеги- 
ну" очень  важны  для  истор1и  творчества  Пушкина.  Въ  тексгЬ  воспро- 
изведено н-Ьсколько  рисунковъ  поэта.  Къ  книг-Ь  приложены  указатель  и 
несколько  факсимиле.  Жаль,  что  на  стр.  22  пропущена  5  строчка,  а 
на  стр.  165  дополнете  неправильно  отнесено  къ  стр.  144.  Во  всЬхъ 
остальныхъ  отношешяхъ  книга  издана  безукоризненно.  Вс*  маломальскн 
существенныя  опечатки  оговорены  въ  дополнительныхъ  прим^чатяхъ. 

Издаше  книгъ  гг.  Лернера  и  Брюсова  —  новый  моментъ  въ  жизни 
„Скортона",  который  мы  можемъ  только  приветствовать. 

Матер1алы  для  академическаго  издан1я  сочинешй  А.  С.  Пуш- 
кина. Собралъ  Л.  Н.  Майковъ.  Спб.,  1902  г.  Вследствхе   смерти  ре- 
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дактора,  Л.  Н.  Майкова,  академическое  издап1е  сочттпетп  Пушкина 
остановилось  на  первомъ  том-Ь.  Въ  его  бумагахъ  сохранились  черновые 
матер1алы  для  второго  тома,  недавно  изданные  акадетей  наукъ  подъ 
редаквдей  В.  И.  Саитова.  Майковъ  основывался  въ  своей  работ-Ь  надъ 
Пушкинскимъ  текстомъ  на  автографахъ  великаго  поэта  и  на  самостоя- 
тельныхъ  библ1ографическихъ  разыскашяхъ.  Сравнительно  съ  наибол-Ьо 
даже  полными  собран1ями  сочиненш  Пушкина  его  матер1алы  даютъ  много 
новаго,  и  въ  этомъ  заключается  ихъ  огромное  значеше.  Смерть  застала 
Майкова  за  работой,  которая  осталась  незаконченной  и  черновой.  Въ 
ней  есть  хронологичесше  промахи,  повторешя  (наприм.,  стих.  „Я  вкругъ 
Стурдзы  хожу"  пом-Ьщено  дважды,  подъ  1819  и  1823  гг.),  неполнота 
библ1ографш,  но  всякому  посл-Ьдующему  собранно  сочиненш  великаго 
поэта  придется  съ  ними  серьезно  считаться. 

„Литературный  В-Ьетникъ",  1902  г.,  I — VIII.  Второй  годъ  Лите- 
ратуриаго  В'^ьстника  въ  общемъ  интересн'Ье  перваго.  Въ  восьми  книж- 
кахъ  журналъ  далъ  рядъ  интересныхъ  и  св1>жихъ  по  матер1алу  и  вы- 
водамъ  изсл'Ьдованш  и  зам-Ьтокъ,  большое  количество  новыхъ  литера- 
турныхъ  фактовъ,  очень  содержательные  библ1ографическ1е  обзоры  и 
живо  составляемую  текущую  литературную  хронику  *).Все  очень  хоро- 
шо, если  бы  только  книжки  выходили  аккуратн1Ье... 

О  первомъ  выпуск*,  всец-Ьло  посвященномъ  Гоголю,  была  уже  р-Ьчь 
на  страницахъ  Русской  Мысли  въ  обзор*  Жуковско  -  Гоголевской  юби- 
лейной литературы. 

Второй  открывается  ц-Ьнной  заметкой  г.  П.  о  стихотворен1яхъ  кн.  Д. 
П.  Горчакова,  интересъ  къ  которому  возросъ  за  последнее  время  пото- 
му, что  Пушкинъ,  какъ  обнаружилось  недавно,  приписьгеалъ  ему  сочи- 
нете  пресловутой  „Гаврилхады".  Г.  П.  далъ  дополнительный  списокъ 
сочиненш  сатирика,  не  вошедшихъ  въ  издате  его  внучки,  и  установилъ 
принадлежность  кн.  Горчакову  н'Ьсколькихъ  анонимныхъ  и  псевдоним- 
ныхъ  стихотворенш. 

„Открытое  письмо  русскимъ  библ1ографамъ"  г.  Каллаша  ставитъ  не- 
сколько „библ1ографическихъ  недоум-Ьнш".  Одно  изъ  нихъ  касается 
„Гаврил1ады"  и  вызвано  противоречивыми  св-Ьдётями,  называющими  ея 
авторомъ  то  Пушкина,  то  кн.  Горчакова.  Г.  Каллашъ  склоненъ  пред- 
полагать существовате  двухъ  произведенш  подобнаго  типа.  Другое  „не- 
доум-Ьте"  подымаетъ  вопросъ  о  послаши,  приписываемомъ  то  Крылову, 
то  Жуковскому,  и  объ  участш  баснописгХа  въ  дуэли  Бахметева,  за  ко- 
торую, при  Павл-Ь,  отецъ  Герцена  былъ  посаженъ  въ  крепость.  Ве- 
роятно, та  же  участь  постигла  и  Крылова. 

Третья  книжка  даетъ  подробную  библ1ографш  „Гамлета"  въ  русской 
литератур*  (г.  Бахтина),  болгарской  литературы  о  Гогол*  (г.  Корабле- 
ва),  зам*тки  о  декабрист*  Батенков*  (г.  Висковатова),  рядъ  новыхъ 
писемъ  Жуковскаго  и  прекрасную  статью  г.  Лященка:  „Романъ  Жуков- 
скаго  по  его  дневншсамъ".  Романъ  типиченъ  и  для  Жуковскаго,  и  для 
всей  той  эпохи.  Тутъ  и  размолвки,  вызванный  т*мъ,  что  „Маша,  во- 
преки указашямъ  Жуковскаго,  носила  на  рукахъ  собачку",  и  тщатель- 
но зарегистрованные  въ  дневник*  планы  „будущей  жизни".  Г.  Лященко 
впервые  использовалъ  матер1алъ  недавно  изданныхъ  дневниковъ  и  воз- 
становилъ  интимнЬйшую  страницу  изъ  сердечной  жизни  Жуковскаго, 
сыгравшую  громадную  роль   и  въ   исторш  его  творчества.  Наивной  по- 
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Э31ей  в-Ьетъ  отъ  этого  романа,  и  д-Ьлаются  понятны  трогательныя  слова 
поэта  посл15  смерти  его  дорогой  „Манги". 

Ты  предо  мною 
Стояла  тихо. 
Твои  взоръ  унылый 
Былъ  полонъ  чувствъ. 
Онъ  мн*  напомнидъ 
О  мидомъ  прошломъ; 
Онъ  былъ  посл-Ьдтй 
На  зд-Ьшнемъ  св'Ьт'Ь. 
Ты  удалилась, 
Какъ  ТИХ1Й  ангелъ; 
Твоя  могила, 
Какъ  рай,  спокойна. 
Толп  есть  земныя 
Воспоминанья! 
Тамъ  есть  святия 
О  небгь  мысли. 
Звезды  небесъ! 
Тихая  ночь! 

Въ  четвертой  книжк-Ь  г.  Ловягинъ  даетъ  характеристику  изв-Ьстнаго 
библюграфа  Пеустроева,  г.  Липовскш — краткш  некрологъ  Г.  И.  Успен- 
скаго,  гг.  Лямбекъ  и  Кораблевъ — обзоры  литературы  о  Гогол-Ь  у  кЫ- 
цевъ  и  сербовъ,  г.  Липовскш — обпцй  обзоръ  Гоголевской  юбилейной  ли- 
тературы. 

Въ  пятой  книжк'Ь  напечатаны  новые  матер1алы  для  б1ографш  Каткова. 
Какъ  изв-Ьстно,  Московстя  Вгьдомости,  въ  своемъ  обскурантскомъ  за- 
доре, утверждали,  и  не  разъ,  что  „столпы  порядка"  выходятъ  изъ  обез- 
почснныхъ  классовъ,  что  б'Ьдность  рождаетъ  свободомыслхе  и  бунтарство, 
и  что,  следовательно,  нужно  всячески  сокращать  необезпеченный  эле- 
ментъ  въ  высшихъ  учебныхъ  заведешяхъ.  Литературный  Вгьстникъ^ 
какъ  разъ  во  время  одного  изъ  подобныхъ  походовъ  органа  г.  Грингмута, 
напомни лъ,  что  Катковъ  въ  молодости  долго  пользовался  общественной 
помощью.  Кн.  Шаликовъ,  призывая  общество  къ  благотворешю,  указы- 
валъ  на  то,  что  Катковъ  съ  братомъ  „ требу ютъ  сколько-нибудь  обра- 
зован1Я,  чтобы  не  сдгьлаться  вреднымъ  членомъ  обгцестгва". 

Г.  Батуринсгай  напечаталъ  любопытное  письмо  Каткова  къ  Огаре- 
вымъ,  вызванное  размолвкой  съ  М.  Л.  и  какимъ-то  грубымъ  поступ- 
комъ  самого  М.  Н.  Письмо  начинается  эпиграфомъ:  „я  къ  вамъ  пишу — 
чего  же  бол^!"  Катковъ  „гр-Ьшень,  какъ  преступникъ  и  ниже  самаго 
презр-Ьниаго  животнаго".  Онъ  „готовъ  на  всякое  уничижеше". 

Въ  шестой  КНИЖК'Ь  г.  А.  Ф.  напечаталъ  библ1ографическую  справку 
по  поводу  ЮО-л-Ьт^я  смерти  Радищева.  Г.  Лугаковсюй  далъ  обзоръ  поль- 
ской литературы  о  Жуковскомъ,  г.  Якушкинъ — обзоръ  новыхъ  изданш 
сочинешй  его  же.  „Юбилейныя  книжки  о  Жуковскомъ"  г.  Налимова 
представляютъ  очень  беглый  и  неполный  перечень  издашй. 

Изъ  остальныхъ  матер1аловъ  книжки  заслуживаетъ  упоьганашя  офи- 
щальная  выписка  о  погребенш  Радищева. 

Въ  седьмой  книжке  напечатаны  характеристика  изв-Ьстнаго  библ1о- 
графа  Лисовскаго  (г.  Ловягина),  библ10граф1Я  сочинешй  Шеллера  (г.  Аль- 
бицкаго),  очень  странная  и  по  изложенш  и  по  мыслямъ  статья  г.  На- 
лимова объ  Успенскомъ  (Г.  И.)  и  несколько  мелкихъ  матер1аловъ. 

Посл-Ьдияя  книжка  1902  г.,  вьипедшая  съ  большимъ  опоздашемъ 
уже  въ  текущемъ  году,  вся  посвящена  200-л'Ьтнему  юбилею  печати. 

Г.  Лисовскш  далъ  статистико-библ1ографическш  обзоръ  нашей  пер1о- 
дической  печати  за  два  в'Ька  и  на  ддаграммахъ   наглядно  показалъ  ея 
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ростъ  ее  всЬми  его  прыжками  и  колебатями.  Очень  интересны  указан- 
ныя  имъ  соотношен1я  количества  пер1одическихъ  издашй  и  общаго  ха- 
рактера правительственной  политики.  „Наибольппй  приростъ  издантй 
обыкновенно  псредъ  насту плешемъ  реформъ,  въ  таше  моменты,  когда 
органы  управлен1я  были  особенно  сильно  проникнуты  просв1зтительными 
идеями  или  когда  потребность  въ  преобразовашяхъ  чувствовалась  осо- 
бенно напряженно  русскимъ  обществомъ,  и  оно  шло  или  призывалось  на 
помоп^ь  правительству".  Любопытно  также  указаше  на  победоносное  ше- 
ств1е  газетной  прессы  въ  XIX  в.  и  на  ея  борьбу  съ  журналами. 

Г.  Межуевъ,  сопоставляя  нашу  и  заграничную  пер1одпчсскую  пе- 
чать, приходитъ  къ  выводу  о  значительной  нашей  отсталости  и  въ  этой 
области  жизни.  Г.  Венгеровъ  далъ  сжатую,  но  очень  содержательную 
характеристику  Северной  Пчелы  и  Булгарина,  иллюстрируя  продажность 
и  пошлость  пресловутаго  „Фиглярина"  рядомъ  очень  выразительныхъ  фак- 
товъ.  Г.  Боцяновскому  принадлежитъ  характеристика  Н.  Полевого,  какъ 
издателя  Русскаго  Вгьстника — въ  посл^дте,  наиболее  грустные  годы 
его  литературной  д-Ьятельности.  Статья  г.  Городецкаго  сообщаетъ  рядъ 
интересныхъ  данныхъ  для  исторш  зарождешя  каррикатуры  въ  Россш, 
Остальныя  статьи  и  заметки  представ ляютъ  епец1альный  библ1ографиче- 
стй  интересъ.  Уже  изъ  этого  б-Ьглаго  перечня  видно,  насколько  богато 
и  разнообразно  содержате  Литературнаго  Вгьстника.  Въ  немъ  много 
живости,  отзывчивости;  потребность  въ  подобномъ  изданш  давно  уже  со- 
знали, и  редакц1я  Литературнаго  Вгьстника  доказала  свое  ум^ше  удо- 
влетворять ей.  Над-Ьемся,  что  русская  публика  йоддержитъ  это  пред- 
пр1ЯТ1е,  которое  все  основано  на  совершенно  безкорыстномъ,  самоотвер- 
женномъ  трудп. 

1)  „Ведомости"  времени  Петра  Великаго.  Вып.  1, 1703— 1707  гг. 
М.,  1903  г.  2)  Погор-Ьловъ.  Матер1алы  и  оригиналы  „Ведомостей" 
1702 — 1727  гг.  М.,  1903  года.  3)  Соловьевъ.  Государевъ  печатный 
дворъ  и  синодальная  типограф1я  въ  Москве.  М.,  1903  года.  Си- 
нодальная московская  типограф1я  прекрасно  ознаменовала  двухсотл-Ьттй 
юбилей  печати  устройствомъ  глубоко  поучительной  выставки  (походный 
печатный  станокъ  Петра  Великаго,  оригиналы  и  матер1алы  Петровскихъ 
Б^ьдомостейу  номера  Б^ьдомостей  и  образцы  Петровской  печати)  и  из- 
дашелгь  трехъ  выдаюш,ихся  по  своему  научному  значешю  трудовъ,  за- 
глав1Я  которыхъ  выписаны  вьппе.  Какъ  известно,  Вгьдомости  составля- 
ютъ  величайшую  библ1ографическую  р-Ьдкость.  Ни  одно  наше  учреждеше 
не  им^етъ  полнаго  экземпляра,  и  для  воспроизведешя  полнаго  текста 
приходилось  пользоваться  разными  собрашями.  Воспроизведете  сделано 
тщательно  и  вполне  зам^няеть  оригиналы.  Оно  д^лаетъ  возможнымъ  для 
всякаго  научное  изучен1е  этого  важнаго  историке  -  литературнаго  мате- 
р1ала,  и  въ  этомъ  заключается  его  крупное  значете. 

Книга  г.  Погор^лова  впервые  возстановляетъ  интимную  сторону  на- 
чатковъ  нашего  газетнаго  д-Ьла,  самый  процессъ  создашя  газеты,  поло- 
жете  ея  редактора,  его  матер1алы  и  пр. 

Книга  г.  Соловьева — очень  любопытная  историческая  справка  отно- 
сительно раннихъ  л4тъ  нашего  книгопечаташя  (въ  особенности  Петров- 
ской эпохи).  Она  основана  на  тщательномъ  изученш  печатнаго  и  руко- 
писнаго  матер1ала  и  является  крупнымъ  вкладомъ  въ  небогатую  вообще 
литературу  вопроса.  ВсЬ  эти  труды  изданы  роскошно  и  пущены  въ  про- 
дажу по  очень  дешевой  ц-Ьн*. 

Р.  Лотаръ.  Генрихъ  Ибсенъ.  Перев.  О.  А.  Волькенштейна. 
Общеобразовательная  библютека  0.  Н.  Поповой.  Сер1я  V,  №  1. 
Книга  д-ра  Лотара  представляетъ  обычнымъ  методомъ  написанную  б1о- 
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графш  Ибсена:  рядомъ  съ  фактами  жизни  помещены  воспоминан1я  со- 
временниковъ,  цитаты  изъ  писемъ  поэта  чередуются  съ  общими  харак- 
теристиками пьесъ.  Самымъ  ц-Ьннымъ  матер1аломъ  въ  смысл-Ь  новизны 
являются  данныя  о  постановке  ибсеновскихъ  драмъ  на  н'Ьмецкихъ,  фран- 
цузскихъ  и  скандинавскнхъ  сценахъ,  хотя  эти  данныя  не  всегда  отли- 
чаются полнотой;  наприм.,  ничего  не  сказано  о  постановк'Ь  „Привид'Ь- 
шй"  и  „Столповъ  общества"  на  щеяЪ  берлинскаго  рабочаго  театра.  Въ 
книгу  Лотара  вошли  также  ран^е  неизв-Ьстныя  воспоминан1я  объ  Ибсе- 
н-Ь,  наприм.,  довольно  любопытный  воспоминашя  редактора  журнала 
Ое8еи8с11а/'(,  Конрада  (одного  изъ  писателей  такъ  называемаго  третьяго 
81игт  ип^  Вгап§'а).  Большимъ  недостаткомъ  книги  является  оторван- 
ность Ибсена  какъ  отъ  современной  ему  родной  д-Ьйствительности,  такъ 
и  отъ  современной  ему  норвежской  литературы.  Въ  виду  отсутств1я  на 
русскомъ  язык*  бол^е  или  мен4е  полнаго  изсл-Ьдоватя  объ  Ибсен*, 
книга  Лотара  не  безполезна. 

В.  Райтъ.  Кратк1й  очеркъ  иетор1и  сир1йской  литературы.  Пе- 
реводъ  съ  англ1йскаго  К.  А.  Тураевой.  Подъ  редакц1ей  и  съ  до- 
полнешями  проф.  П.  К.  Коковцова.  Спб.,  1902  г.  Появлетемъ  перевода 
труда  проф.  В.  Райта  (ТУ.  \Уг1§Ы)  восполняется  одинъ  изъ  пробел овъ  въ  на- 
шей орхенталистик*,  такъ  какъ  до  сихъ  поръ  не  существовало  на  русскомъ 
язык*  руководства  по  истор1и  сирийской  литературы.  Переводъ  труда 
Райта,  сделанный  г-жей  Тураевой,  исполненъ  по  дополнительному  изда- 
шю,  принадлежащему  сирюлогу  Макъ-Лину  (первоначально  работа  Райта 
появилась  какъ  одна  изъ  статей  известной  „ЕпсусХораейха  ВгИапшса"). 

Трудъ  Райта,  равно  какъ  и  однородная  работа  проф.  ВиуаГя  (въ 
серш  „В^Ы^оШё^ие  йе  Гепзех^етеп!  (1е  ГЫ81о1ге  есс1ёз[а,Щив") ,  пред- 
ставляетъ  собою  не  то,  что  мы  обыкновенно  понимаемъ  подъ  „исторхей 
литературы".  Книга  англшскаго  у^хенаго  —  это  справочная  книга  по  па- 
мятникамъ  сиршской  письменности.  Сиршская  литература — по  преимуще- 
ству литература  хриспанская,  т. -е.  духовно-церковная  и  богословская. 
Лучшее  ея  время  падаетъ  на  перходъ  отъ  1У  до  УП1  стол*т1я,  поел* 
чего  начинается  ея  постепенный  упадокъ.  Научный  интересъ  сиршской 
литературы  определяется,  между  прочимъ,  т*мъ  значен1емъ,  какое  она 
им*етъ  въ  исторш  всемирной  цивилизацш:  именно,  мнопе  труды  грече- 
ской, богословской,  философской  и  медицинской  литературы,  переведен- 
ные на  сиршскш,  были,  въ  свою  очередь,  переведены  съ  сиршскаго  на 
арабскш  и  черезъ  еврейскихъ  ученыхъ  сд*лались  доступными  средне- 
вековой Европ*. 

Къ  книг*  Райта  проф.  Коковцевъ  сд*лалъ  многочисленныя  добавле- 
юя  (а  также  исправлешя)  въ  прим*чашяхъ  къ  тексту — добавлешя,  дав- 
ппя  возможность  представить  работу  англ1йскаго  ученаго  на  высот*  тре- 
бованш,  предъявляемыхъ  современнымъ  состояшемъ  сирюлогш.  Кром* 
того,  проф.  Коковцевъ  присоединилъ  къ  переводу  предислов1е  Райта  къ 
его  другому  капитальному  труду  по  сир1йской  литератур*  „Каталогу  си- 
ршскихъ  рукописей  британскаго  музея" .  Это  введете  заключаетъ  обзоръ 
содержашя  этой  коллекцш  рукописей,  представ ляюпцй  систематическШ 
конспектъ  по  сир1Йской  литератур*.  Въ  конц*  же  книги  мы  находимъ 
вм*сто  краткаго  указателя  англ1йскаго  оригинала  четьфе  отд*льныхъ 
указателя  (указатель  личныхъ  именъ,  указатель  сочиненш,  указатель  ге- 
ографическихъ  именъ,  указатель  ученой  литературы).  Что  касается  отчет- 
ливой карты  Сирш,  приложенной  къ  данному  труду,  то  она  представляетъ 
самостоятельную  работу  (исполненную  по  указатямъ  проф.  Коковцева 
К.  Дорофъевымъ)  на  основанш  географической  литературы  по  Сир]'и. 
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ИСКУССТВО. 

Русск1Я  пародныя  картинки.  Сер1я   I.  Изд.  перваго   дамскаго   художествен,  кружка. 

Русск1я  народный  картинки.  Сер1Я  I.  Издаше  перваго  дамскаго 
художественнаго  кружка.  Спб.,  1902  г.  Ц.  75  к.  Въ  Россш  суще- 
ствуетъ  несколько  просв1зтительныхъ  учрежден!!!,  задача  которыхъ — бо- 
роться съ  зав'Ьдомо  вредными  лубочными  издатями,  такъ  щедро  поста- 
вляемыми на  рынокъ  спепдально-лубочными  литераторами,  и  въ  противо- 
В'Ьсъ  имъ  давать  народу  здоровое  чтете  съ  полезнымъ  содержашемъ  и 
по  возможности  изящной  внешностью.  Несмотря  на  далеко  неблагопр1ят- 
ныя  услов!я,  эти  издательства  усп^Ьли  сд'Ьлать  очень  многое,  и  въ  знз/- 
чительной  степени  выт-Ьснили  гЬ  устар1>вш!я  произведешя  лубка,  которыя 
не  только  восходятъ  къ  ХУИ  в-Ьку,  но  зачастую  и  до  сихъ  поръ  вос- 
производятъ  среднев^зковые  романы  и  пов-Ьсти  западнаго  происхождешя, 
составляюпце  предметъ  старой  русской  и  славянской  беллетристики.  Но 
это  д-Ьлалось  исключительно  въ  области  книги,  брошюры.  Область  кар- 
тинъ  и  рисунковъ  была  только  нам-Ьчена.  Фирма  „Носредникъ"  выпу- 
стила только  дв'Ь  сер!и  картинъ  русскихъ  и  западныхъ  художниковъ,  а 
еще  раньше  Р-Ьпинъ  и  Мик'Ьшинъ  спец!ально  для  этого  издашя  напи- 
сали н-Ьсколько  картинъ,  къ  которымъ  текстъ  дань  быль  Л.  Н.  Тол- 
стымъ.  Недавно  на  это  поприще  выступилъ  первый  дамсшй  художе- 
ственный кружокъ  въ  Петербурге.  На  помощь  ему  не  замедлило  явиться 
министерство  финансовъ,  давшее  на  издаше  3,000  руб.  субсид!и  и  пред- 
ложившее всЬ  учреждешя  многочисленныхъ  попечительствъ  о  народной 
трезвости  и  казенныя  винныя  лавки  для  продажи  этихъ  картинъ. 

Первый  вьшускъ  уже  выше.тъ.  Онъ  состоитъ  изъ  сл-Ьдующихъ  10  кар- 
тинъ, исполненныхъ  хромолитограф!ей:  „Пиръ  у  князя  Владим1ра"  и  „Осада 
Троицкой  лавры"  И.  Билибина;  „Илья  Муромецъ  и  Соловей  Разбойникъ* 
и  „Куликовская  битва"  М.  Езучевскаго;  „Добрыня  Ншситичъ  и  ЗмЪй 
Горыничъ"  и  „Отчего  перевелись  богатыри  на  Руси"  Н.  Бартрама;  „Мо- 
лебенъ  передъ  Бородинскимъ  боемъ"  и  „Оборона  Севастополя"  П.  Ко- 
валевскаго  и  два  вида  „Ипатьевск!й  монастырь"  Бернштама  и  „Успенсшй 
монастырь  и  Святыя  горы"  Зарубина.  Относительно  выбора  сюжетовъ 
почти  нельзя  ничего  сказать.  Иллюстрац1и  къ  былинамъ  и  ва^кн^йшимъ 
историческимъ  событьямъ  могутъ  заинтересовать  покупателя  изъ  просто- 
народья скор-Ье,  ч-Ьмъ  иныя  картины.  Историчесшй  романъ  и  до  сихъ 
поръ  составляетъ  излюбленное  чтеше  для  народа,  а  русск!я  былины  изда- 
вались еще  въ  ХУП  в-Ьк*.  Въ  пятитомномъ  издаши  Ровинскаго  „Руссшя 
народный  картинки"  собрано  очень  много  подобныхъ  картинъ.  Но  если 
мы  сравнимъ  безхитростныя  под-Ьлки  безв-Ьстныхъ  московскихъ  кустарей 
съ  изящными  композип,!ями  изв']Ьстныхъ  художниковъ,  изданныхъ  кружкомъ, 
то  найдемъ  большую  разницу,  и  не  въ  пользу  вторымъ.  Д*ло  въ  томъ, 
что  при  старыхъ  картинахъ  печатался  обширный  объяснительный  текстъ, 
приноровленный  къ  понимашю  деревенскаго  читателя.  А  въ  новомъ  изда- 
н!и  пом'Ьщаются  только  т-Ь  строфы,  которыя  относятся  къ  самой  иллю- 
стращи,  а  кое-что  оставлено  совсЬмъ  безъ  подписи.  Такимъ  образомъ 
он-Ь  мало  намъ  говорятъ  о  ц15лой  былин*  и  представляется  все  это 
какими-то  случайными  эпизодами  и  едва  ли  заинтересуетъ  покупа- 
теля. Кром'Ь  того,  ц-Ьна  картинамъ  назначена  слишкомъ  высокая.  Въ 
д'Ьл'Ь  конкуренщи  съ  антихудожественными  „лубками"  можно  взять 
прежде  всего  дешевизной,  а  7  копеекъ  за  картину  едва  ли  такъ  дешево. 
Наконецъ,  нельзя   привлечь   воспитаннаго   на  яркихъ  тонахъ   деревеы- 
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скаго  читателя  той  условной  стилизащей  литй,  г1ми  грязными,  хотя  и 
гармоничными,  тонами  и  наивнымъ  импресс1онистскимъ  небрежничаньемъ, 
который  бросаются  въ  глаза  при  первомъ  же  знакомств-Ь  съ  новыми  „рус- 
скими народными  (?)  картинками".  Памъ  кажется,  что  на  первыхъ  по- 
рахъ  следовало  бы  обратить  внимате  исключительно  на  выборъ  сюже- 
товъ  и  ихъ  трактоваше,  а  формы  оставить  по  возможности  старыя. 


ЭТНОГРАФЫ,  АРХЕОЛОПЯ. 

А.  Кузнецовъ.  Свадебные  приговоры  дружки.  По  рукописи  половины   XIX    ст. — Ма- 

тер1ады  для  изучения  говоровъ  и  быта  Мещовскаго  уЬзда.  Сообщилъ  В.  Черныгиевъ. — 

Сборникъ  матер1аловъ  для  описашя  м'ЬстностеМ  и  племенъ  Кавказа.  Вып.  30  и  31.^ 

Дигорск1я  сказан1я  по  записямъ  дигорцевъ  Собгева,  Гарданова  и    Туккаева. 

А.  Кузнецовъ.  Свадебные  приговоры  дружки.  По  рукописи 
половины  XIX  етол*т1я.  Издаше  Императорской  академ1и  наукъ. 
Спб.,  1903  г.  Город  скал  и  фабричная  культура  зам-Ьтно  выт^сняеть  т-Ь 
черты  русскаго  быта,  которыя  интересны  для  этнографа,  и  ея  вл1ятв 
отразилось  прежде  всего  на  старинныхъ  обычаяхъ,  сопровождавшихъ  ро- 
ждение, свадьбу,  похороны  и  друпя  событ1я  семейной  жизни.  Поэтому 
огромный  интересъ  представлястъ  безграмотно  исписанная  тетрадь  съ 
„свадебными  приговорами",  присланная  въ  академш  наукъ  учителемъ 
романово-борисогл1збскаго  училища  А.  Кузнецовымъ  и  въ  настоящее  время 
напечатанная.  О  происхождеши  и  значенхи  этихъ  своеобразныхъ  приба- 
утокъ  нашихъ  доморощенныхъ  церемошймейстеровъ,  издатель  говоритъ 
сл-Ь дующее:  „Не  только  въ  старинное  время,  но  и  теперь  въ  сред'Ь  про- 
стого народа  важныя  собьтя  изъ  семейной  жизни  обставлены  изв'Ьстнаго 
рода  бытовыми  обрядами,  несоблюдеше  которыхъ  почитается  неприлич- 
нымъ  и  влеку щимъ  за  собой  нсжелательныя  посл-Ьдствхя.  Знать  въ  точ- 
ности всю  бытовую  обрядность,  хоть  бы,  наприм.,  свадебную,  можетъ 
далеко  не  всякШ;  отсюда  явилась  потребность  въ  особыхъ  спещалистахъ 
по  обрядности;  на  свадьбахъ  эти  знатоки  обрядности  назывались  друж- 
ками. Была  и  другая  причина  появлсн1я  дружекъ:  на  свадьбахъ,  гд* 
встречаются  нер-Ьдко  люди  въ  первый  разъ  въ  жизни,  и  вообще  люди 
мало  знакомые  мел{.ду  собой,  среди  гостей  въ  простомъ  народ'Ь  царитъ 
большая  натянутость,  стесняются  не  только  говорить,  но  и  глядеть  другъ 
на  друга;  вотъ  тутъ-то  и  нуженъ  дружка  со  своими  приговорами  и  при- 
баутками, какъ  объектъ  для  общаго  внимашя  гостей  об^ихъ  сторонъ, 
т. -е.  жениха  и  невесты;  и  потому-то  дружка  былъ  не  только  знатокъ 
обрядности,  но  и  краснобай,  и  это  вторая  сторона  деятельности  дружки 
ценилась,  пожалуй,  ничуть  не  ниже  первой.  Дружка  занималъ  гостей 
загадками,  двусмысленными  изречетями,  прибаутками  и  т.  п.  не  хитрыми, 
но  милыми  сердцу  старинныхъ  людей  забавами;  въ  этихъ  забавахъ  дружка 
однако  никогда  не  снисходилъ  до  скоморошества  и  твердо  помнилъ  свою 
первенствующую  роль;  да  и  гости,  хоть  и  смеялись  до  упаду,  однако 
помнили,  что  шутитъ  не  кто  иной,  какъ  отецъ  командиръ,  а  потому  не 
следуетъ  забываться;  да  старые  дружки  любили  и  покуражиться:  чуть 
что  не  по  нраву  ихъ— и  приговоры  пойду тъ  друпе,  и  старш1е  гости  спе- 
шатъ  умаслить  капризничающаго  старика" .  Помимо  чисто  бытового  инте- 
реса, изданные  „приговоры"  интересны  и  въ  литературномъ  отношети. 
Въ  нихъ  можно  видеть  переживаше  техъ  эпическихъ  пр1емовъ,  которыми 
отличаются  наши  былины,  сказки,  заговоры,  загадки  и  друпя  произве- 
дешя  народнаго   творчества.  Обратимъ   внимаше  хотя  бы  на  одни  эпы- 
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теты,  придаюпце  приговорамъ  образный  характеръ  р'Ьчи,  наприм-Ьръ:  вы- 
сокш  теремъ,  скатный  жемчугь,  калиновый  мостъ,  б-Ьлый  лебедь,  сизый 
голубь,  добрые  комони,  полюбовные  гости,  б'Ьло-дубовые  столы,  р'Ьзвыя 
ноги,  широкая  улица,  воскуяровая  св-Ьча,  соболья  шуба,  сЬно  зеленое, 
шелковая  шаль,  овссъ  ядреный  и  т.  д.  Зд'Ьсь  всюду  фигурируютъ  князья, 
княгини,  больш1е  бояре,  тысяцк1е  и  т.  д.  Интересно  также,  что  на  свою 
роль  дружка  смотритъ  необыкновенно  серьезно,  какъ  на  священнод'Ьй- 
ствхе,  и  боится  пропустить  какую-нибудь  подробность  въ  свадебномъ 
ритуал'Ь. 

Только  иногда  онъ  начинаетъ  шутить,  и  его  дешевое,  здоровое  остро- 
уше  напоминаетъ  стиль  раешника  или  масляничнаго  д'Ьда.  Было  бы  очень 
желательно  издаше  подобнаго  богатаго  ыатер1ала  для  русской  этнографш. 

Матер1алы  для  изучен1я  говоровъ  и  быта  Мещовскаго  уЬзда. 
Сообщилъ  В.  Чернышевъ  (Въ  приложен1и:  Письмо  акад.  в.  Е. 
Корша  объ  ударен1яхъ  въ  русекихъ  п-Ьсняхъ  и  стихахъ.  Спб.  Сбор- 
никъ  отд.  руеск.  яз.  и  слов.  Имп.  академш  наукъ,  т.  ЬХХ.  Говоръ 
деревни  Калужииа  и  села  Шалова,  въ  которыхъ  сделаны  были  записи 
г.  Чернышевымъ,  принадлежитъ  къ  области  южно-велшсорусскаго  говора, 
или,  по  опред^летю  акад.  А.  А.  Шахматова, — западно-великорусскаго, 
следовательно,  очень  слабо  разработаннаго  въ  русской  ддалектолопи. 
Особенно  интересными  мы  находимъ  т^  п1зсни,  сказки,  разсказы  и  за- 
гадки, которые  записаны  Андреемъ  Косогоровымъ,  сыномъ  крестьянина 
дер.  Калужкпна.  Надо  знать,  что  записывать  фонетически  точно  свою 
собственную  р-Ьчь  очень  трудно.  Но  корреспопдентъ  г.  Чернышева  обла- 
даетъ  настолько  тонкимъ  ухомъ,  что  отъ  него  не  ускользаюгь  самыя 
незам^тныя  на  первый  взглядъ  звуковыя  особенности.  Кром-Ь  того,  со- 
общенные имъ  матер1алы  интересны  и  по  содержатю:  подробно  описана 
великорусская  свадьба  съ  точки  зр-Ьшя  этнографа;  жаль,  что  немного 
собрано  сказокъ.  Г.  Чернышевъ  ум^етъ  делать  чрезвычайно  ц-Ьнныя  за- 
м^Ьчатя  иногда  о  такихъ  даже  говорахъ,  который  онъ  изучалъ  почти 
случайно,  про^здомъ.  Ко  всей  масс*  данныхъ  онъ  относится  критически, 
наблюдешя  его  отличаются  точностью  и  в-Ьрностью.  Таковы  его  статьи 
о  говорахъ  юрьевскомъ,  влади^'ирскомъ,  егорьевскомъ  и  мещовскомъ. 

Сборникъ  матер1аловъ  для  описан1я  м-Ьстноетей  и  племенъ 
Кавказа.  Выпускъ  30-й.  Тифлисъ,  1902  г.  Издаше  попечителя  кав- 
казскаго  учебнаго  округа  съ  вышеприведеннымъ  заглав1е\гь,  которое  вы- 
ходитъ  аккуратно  чрезъ  известный  пер10дъ  времени  и  въ  сравнительно 
непродолжительное  время  достигло  уже  30  объемистыхъ  томовъ,  рос- 
кошно пзданныхъ,  съ  массою  этнографическихъ  матер1аловъ,  касающих- 
ся лишь  нашего  края.  Тридцатый  выпускъ  ц'Ьликомъ  посвященъ  пере- 
воду св.  Евангелия  на  малоизвестный  и  загадочный  удинскш  языкъ.  Въ 
предисловш  сказано,  что  переводъ  этотъ  сд^ланъ  для  сборника  священ- 
никомъ  о.  Семеномъ  Бежановылгъ  въ  1893  году.  Издаше  несколько  за- 
медлилось. О.  Бежановъ  уроженецъ  с.  Варташенъ,  нын*  умерппй,  при- 
родный удинъ  и  помогалъ  вместе  съ  братомъ  своилгь  Михаиломъ  Бе- 
жановымъ  собирашю  и  изученш  удинскихъ  народныхъ  п^сенъ,  сказокъ, 
пословицъ,  и  составленпо  словаря.  Предполагалось  издать  весь  этотъ 
матер1алъ  въ  двухъ  выпускахъ:  въ  первомъ  народныя  п^сни,  сказки, 
пословицы  съ  словаремъ,  а  во  второмъ — переводъ  св.  Евангел1я.  Пока 
издается  только  второй  выпускъ. 

Сборникъ  матер1аловъ  для  описан1я  местностей  и  племенъ 
Кавказа.  Издан1е  кавказскаго  учебнаго  округа.  Выпускъ  XXXI. 
Тифлисъ,  1903  г.  Сборникъ  открывается  статьей:  „Свед^шя  арабскпхъ 
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писателей  о  Кавказ*,  Арменш  и  Адербейджан-Ь"  Н.  А.  Караулова. 
Статья  эта  служить  продолжетемъ  таковой  же  статьи,  напечатанной 
въ  XXIX  выпуск-Ь  сборника.  Арабсюй  географъ  начала  X  в.  Иби-ал- 
Факпръ-акъ-Хамадашй  даетъ  описаше  Адербейджана  и  Арменш,  причемъ 
обнЕмаетъ  подъ  назван1емъ  Арменш  Грузш  и  древнюю  Албанш,  проводя 
северную  границу  описываемой  имъ  страны  до  Бааб-улъ-Абвада  (Дер- 
бента) и  Бааб-Аллана  (ДарьАланткари — Дарьяльскаго  ущелья)  и  захва- 
тывая при  этомъ  Тифлнсъ.  Древте  писатели  вообш,е  за  ближайшими  къ 
нимъ  сос'Ьдями  не  вид-Ьли  или,  по  крайней  м^р-Ь,  не  различали  другихъ 
народовъ.  Въ  реальномъ  комментарш,  приложенномъ  къ  концу  статьи, 
авторъ  объявляетъ,  насколько  это  возможно,  географическую  номенкла- 
туру и  ставитъ  ее  въ  связь  съ  современными  назвашями. 

Вторая  статья  Е.  С.  Такапшвили  „Описаше  рукописей  библ10теки 
общества  распространешя  грамотности  среди  грузинскаго  населешя". 
Разсматриваемыя  въ  стать-Ь  рукописи,  кром-Ь  одной,  относятся  къ  новому 
пер1оду  грузинской  литературы  не  дальше  ХУШ  в.  ВсЬхъ  рукописей 
разсмотр-Ьно  24;  въ  числ^  ихъ  есть  апокрифы,  словари,  снотолкователи 
и  лечебники.  Сохранилось  четвероевангел1е  на  персидскомъ  язьтк1>,  но 
съ  грузинской  транскриппдей,  что  для  персидской  фонетики  им-Ьетъ  важ- 
ное значеше;  рукопись  эта  относится  къ  ХУЦ  в.  Сл^^дуетъ  обратить 
внимаше  на  одну  рукопись,  подъ  заглав1елгь  „Истор1я  Грузш",  заклю- 
чительная часть  которой  напечата  ц-Ь.шкомъ,  съ  русскимъ  къ  ней  пе- 
реводомъ,  въ  виду  важности  разсказанныхъ  въ  ней  событШ  для  исторш 
присоединешя  Имерет1н  къ  Россш.  Авторъ  этой  исторш,  князь  Николай 
Дад1ани,  принимающш  деятельное  учаспе  въ  описываемыхъ  имъ  собы- 
Т1яхъ,  ведетъ  разсказъ  о  послтЬднихъ  годахъ  царствовашя  имеретинскаго 
царя  Соломона  I  въ  общихъ  чертахъ  согласно  съ  известными  по  дру- 
гимъ  источникамъ  данными,  но  съ  несколько  другимъ  освещешемъ  фак- 
товъ  и  съ  большшга  подробностями.  Жаль,  что  описаше  путешеств1я  въ 
Петербургъ  (въ  1804  г.)  не  отыскано  до  сихъ  поръ.  Искажеше  ино- 
странныхъ  словъ:  еврейскихъ,  арабскихъ,  персидскихъ,  тюркскихъ,  ла- 
тинскихъ,  греческихъ  и  др.,  послужило,  можетъ  быть,  толчкомъ  для 
образован1я  условныхъ  язьшовъ,  распространенныхъ  среди  многихъ  на- 
родовъ. Предо  лжете  описатя  этихъ  рукописей  появится  въ  сл-Ьдующихъ 
выпускахъ  сборника. 

Во  второмъ  отделе  сборника  помещены  дв-Ь  статьи:  А.  Н.  Дьячкова- 
Шарапова  „Черезъ  перевалъ  Плашта  къ  Черному  морю,  въ  которой 
описывается  третье  горное  нутешествхе  екатеринодарскихъ  гимназистовъ 
л^томь  1900  г.  Экскурсанты  вместе  со  своимъ  наставникомъ,  опытнымъ 
руководителемъ  подобныхъ  экскурсШ,  прошли  черезъ  мало  посЬщаемыя 
путешественниками  м^ста,  верховья  Малой  Лабы,  и  достигли  вновь  воз- 
никающаго  курорта  Романовскаго  и  берега  Чернаго  моря  въ  Адлер*. 

Далее  с.1едуетъ  статья  К.  0.  Гана  „Путешествхе  въ  Кахетш  и  Да- 
гестанъ",  и,  наконецъ,  статья  свящ.  Бунятова  „Бытъ  русскихъ  крестьянъ 
лоринскаго  участка  Борчаминскаго  у  езда.  Тифлисской  губерши" .  Въ  треть- 
емъ  отделе  помещены  три  статьи  этнографическаго  содержашя.  Статья 
9.  А.  Матаврхева  „Простонародная  свадьба  въ  Кахетш"  сообщаетъ  не- 
который весьма  любопытный  подробности  кахетинскихъ  свадебныхъ  обря- 
довъ,  какъ,  напримеръ,  наложеше  женихомъ  руки  на  невесту  при  обру- 
.чети;  этотъ  обычай,  юапиз  ш]ес11о  по  римскому  праву,  первоначально, 
должно  быть,  применялся  въ  буквальномъ  значеши  этого  слова,  но  по- 
томъ  онъ  выродился  въ  простое  подношеше  денегъ  или  какого-нибудь 
подарка,  хотя  женихъ  сохраняетъ  за  собою  исключительное  право  на 
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невесту.  Въ  обыча-Ь  этомъ  нельзя  не  вид-Ьтб  пережитка  существующаго 
у  н1Ькоторыхъ  кавказскихъ  народовъ  (абхазцевъ,  осетинъ,  мингрельдевъ, 
карачаевцсвъ)  древняго  обычая  увода  или  умыканья  нев'Ьсты,  связыва- 
ющаго  молодыхъ  людей  такими  же  неразрывными  узами,  какъ  и  церковный 
бракъ.  У  кахетинцевъ  сохранился  также  сл'Ьдуюицй  обычай:  приглашен- 
ные на  свадьбу  гости  поздравляютъ  новобрачную  деньгами  или  вещами; 
обычай  этотъ  наблюдается  тагше  и  у  армянъ  Александропольскаго  уЬзда, 
причемъ  у  нихъ  такую  же  точно  роль  играетъ  деревенсшй  ораторъ, 
обязанность  котораго  превозносить  тароватыхъ  подносителей  и  изливать- 
ся какими-нибудь  остроумными  прибаутками  за  нсбольш1я  подношен1я 
мен-Ье  состоятельныхъ  гостей.  Интересенъ  также  старинный  обычай  обво- 
дить новобрачныхъ  три  раза  вокругъ  домашняго  очага;  обычай  этотъ  не 
наблюдается  въ  Имеретш  и,  невидимому,  сохранился  только  въ  одной 
Кахетш. 

Статья  П.  С.  Державина  „Свадьба  у  гурШцевъ-мусульманъ  въ  окрост- 
ностяхъ  Батума",  дающая  весьма  любопытный  очеркъ  свадебныхъ  карт- 
вельскихъ  (грузинскихъ)  обрядностей,  видоизм-Ьнявшихся  подъ  вл1ян1емъ 
магометанства,  хотя  нельзя  не  зам-Ьтить,  что  вл1яше  это  поверхностно: 
актъ  в']Ьнчашя  не  осв-Ьщается  муллой,  который  ограничивается  только 
чтешемъ  молитвъ,  причемъ  новобрачные  не  присутствуютъ.  Неудиви- 
тельно поэтому,  что  взам'Ьнъ  церковныхъ  обрядностей  вступаютъ  въ  свои 
права  разнаго  рода  колдовства. 

Третш  отд-Ьлъ  оканчивается  статьей  Аг.  Кизебскова  „Свадебные 
обряды  у  мусульманъ  Нухинскаго  уЬзда*  изображающей  другую  кар- 
тину свадебныхъ  обрядовъ,  бол-Ье  культурную.  У  нухинскихъ  татаръ 
Н'Ьтъ  увоза  нев'Ьстъ,  какъ  у  ихъ  соседей,  т-Ьхъ  же  татаръ;  кром-Ь  того 
бракъ  совершается  прп  условш  взаимнаго  соглас1я  новобрачныхъ,  хотя 
и  не  безъ  участ1я  родителей  и  ближайшихъ  ихъ  родственниковъ  какъ 
съ  той,  такъ  и  съ  другой  стороны. 

Отд-Ьлъ  IV  пжЬетъ  характеръ  лингвистичесюй.  Вначал^Ь  пом-Ьщень 
рядъ  статей  по  изучетю  отношен1я  кавказскихъ  языковъ  къ  ар10-евро- 
пейскимъ,  а  загЬмъ  идутъ  сванетск1е  тексты,  записанные  И.  Пижерадзе, 
съ  объяснительнымъ  къ  нимъ  словаремъ.  Дв-Ь  статьи  А.  К.  Глейе  „О 
жЪстЬ  армяискаго  языка  среди  ар1о-евроцсйскихъ  языковъ"  и  „Ар1о- 
европейсюе,  а  въ  частности  иллирШсше  элементы  въ  грузинскомъ  язык'Ь" 
стараются  установить  связь  между  этими  языками  и  ар1о-европейскими. 
Тотъ  же  характеръ  им-Ьетъ  статья:  М.  Г.  Джанашвили  „Картвельскш 
языкъ  и  славяно-русскш".  Точки  соприкосновешя  съ  эттш  языками" 
и  первая  часть  статьи  Л.  Г.  Лопатинскаго  „Суффиксы  русскаго  языка. 
Вл1ян1е  кавказскихъ  языковъ  на  ихъ  образоваше". 

Зат^агь  слЬдуетъ  статья  проф.  Погодина  „Къ  вопросу  о  вл1янш 
индо-европейскихъ  языковъ  на  кавказск1я",  и  записанные  И.  Нижерадзе 
„Сванетсше  тексты"  дополняютъ  сванетсгая  п'Ьсни,  записанный  В.  Ни- 
жерадзе, А.  В.  Стояновымъ  (н'1Ькоторыя  п-Ьсни,  какъ  „Бимурзела"  пред- 
ставляютъ  родственные  мотивы),  В.  Я.  Тепцовылгъ,  А.  Н.  Греномъ  (род- 
ственный мотиБъ  въ  п-ЬснЬ  „Пмурзело",  „Асламеу")  и  Д.  Марпани. 

Эти  образцы  сванской  народной  поэзш  интересны  не  только  со  сто- 
роны языка,  но  и  по  своему  содержашю. 

Къ  п^Ьснямъ  присоединены  сванетсюя  пов-Ьрья,  пословицы  и  загадки. 

Въ  заключеше  помЬщенъ  объяснительный  словарь  въ  алфавитномъ 
порядке. 
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Дигорек1Я  оказания  по  записямъ  дигорцевъ  Собхева,  Гардано- 
ва  и  Туккаева  съ  перев.  и  примеч.  Всев.  Миллера.  М.,  1902  г. 
(Труды  по  востоков*д'Ьн1ю,  изд.  Лазаревскимъ  институтомъ  вост. 
язык.  Вып.  IX).  Тексты  на  дигорскомъ  или  западно-осетинскомъ  нар-Ь- 
чш  были  въ  1-й  разъ  записаны  и  изданы  въ  1-й  части  „Осетинскихъ 
этюдовъ"  въ  1881  г.  проф.  В.  0.  Миллера.  Въ  1891  г.  Миллеромъ 
вм-Ьст-Ь  съ  барономъ  Р.  Р.  Штакельбергомъ  были  напечатаны  въС.-Петер- 
бур1"^Ь,  въ  издаши  Императорской  акадеши  наукъ,  пять  дигорскихъ  ска- 
зокъ  съ  н-Ьмецкимъ  переводомъ  и  глоссар1емъ  (РйпГ  ОБзеизсЬе  Ег2а111ипё;е11 
ш  Й1§оп8сЬет  В1а1ек1  Ьегаиз^е^еЬеп  уоп  )^.  МШег  ипй  К.  топ  81аске1Ьег§) . 
ВсЬ  эти  сказки  были  изданы  транскрипц1ей  по  черновой  рукописи  по- 
койнаго  образованнаго  дигорца  Соломона  Алекс'1^евича  Туккаева.  Съ 
т-Ьхъ  поръ  въ  течете  десятил'Ьт1я  число  дигорскихъ  текстовъ  не  возра- 
стало, между  т-Ьмъ  какъ  издаше  иронскихъ  подвинулось  съ  посл-Ьднихъ 
годовъ  прошлаго  стол4т1я  значительно  впередъ.  Среди  интеллигентныхъ 
иронцевъ  во  Владикавказ-Ь  возникъ  кружокъ  молодыхъ  д'Ьятелей,  стара- 
ющихся распространить  къ  нимъ  интересъ  среди  своихъ  соплеменниковъ. 
Д-Ьятельно  записываются  и  издаются  народныя  предатя,  сказки,  посло- 
вицы и  проч.,  являются  стихотворешя,  даже  поэмы  на  иронскомъ  язьпсЬ, 
и  имена  н-Ькоторыхъ  осетинскихъ  поэтовъ  уже  становятся  популярны 
среди  м-Ьстнаго  населен1я.  Изъ  этихъ  первыхъ  произведетй  осетинской 
новой  поэзш  сл^Ьдуетъ  отм-Ьтить  поэму  Александра  Кубалова  „Авхардты 
Хасана",  въ  основ'Ь  которой  лежитъ  народное  предаше;  сборникъ  мел- 
кихъ  стихотворенШ  Косты  (Хетагурова)  „Иронскш  фандыръ"  (скрипка); 
сборникъ  стихотворен1й  Гаппо  (Баева),  Александра  Кубалова,  Асламыр- 
зы  Кайтилозова,  Георпя  Цагалова  и  др.,  изданный  въ  1900  г.  подъ 
назватемъ  „Бабочка"  (Гаслосбу),  книжку  „Удари"  (миръ,  благодать), 
изданную,  какъ  и  раньше  названпыя,  Г.  В.  Баевымъ  и  содержащую 
н^Ьсколько  народныхъ  сказанш  и  стихотворешй  (1901  г.).  Тотъ  же  не- 
утомимый издатель  напечаталъ  въ  1900  г.  сборникъ  осетинскихъ  посло- 
вицъ  и  въ  текущемъ  году  „Осетинсшя  сказашя"  (Уроп.  арбаумае).  Та- 
кимъ  образомъ,  благодаря  энерпи  г.  Баева  и  его  сотрудниковъ,  обра- 
зованные иронцы  уже  сами  начали  знакомить  насъ  какъ  со  своими  на- 
родными сказашями,  такъ  и  съ  произведешями  своего  нарождающагося 
творчества.  Отъ  иронцевъ  въ  д'Ьл'Ь  собиран1я  и  записывашя  родныхъ 
сказашй  не  отстали  и  образаванные  дигорцы;  но,  къ  сожал1>пш,  между 
последними,  въ  настоящее  время  еще  н'Ьтъ  лицъ,  которые  могли  бы 
приняться  за  издательское  д1зло,  требу щее,  кром-Ь  готовности  и  энергш, 
значительныхъ  матер1альныхъ  затратъ.  Поэтому,  въ  яаду  интереса  ди- 
горскихъ текстовъ,  доставленныхъ  н-Ькоторыми  молодыми  дигорцами, 
проф.  Миллеръ  счелъ  полезнымъ  напечатать  предлагаемыя  сказашя  въ 
IX  выпуск-Ь  „Трудовъ  по  востоков'Ьд'Ьн1Ю,  издаваемыхъ  Лазаревскимъ 
институтомъ  восточныхъ  языковъ".  Личная  его  работа  состояла  въ  томъ, 
что  онъ  переписалъ  полученныя  записи  принятой  имъ  транскрипщсй,  бо- 
жЬе  точной,  ч-Ьмъ  та,  которой  пользуются  сами  осетины,  спабдилъ 
тексты  русскимъ  переводомъ  и  пом'Ьстилъ  въ  конц-Ь  книги  и  н1зкоторыл 
пояспительныя  прим15чатя.  При  переводе  онъ  пользовался  для  словъ, 
не  вошедшихъ  еще  въ  составляемый  имъ  осстинскш  словарь,  въ  Москве 
указан1ями  дигорцевъ  Ипама  Тотруковнча  Соб1ева  и  Георг1я  Михайло- 
вича Касаева,  на  Кавказ-Ь,  именно  въ  Алагир*  л-Ьтомъ  1902  г.,  Кон- 
стантина и  Михаила  Гардановыхъ.  Переводъ  №  X  „Прославлеше  Ата- 
ура"  всец-Ьло  принадлежитъ  И.  Т.  Соб1еву,  приславшему  ему  эту  инте- 
ресную старинную  п^сню  изъ  Пятигорска  въ  1902  г.  №№  У111,  XI,  ХП, 
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XIII  иереписаны  имъ  съ  черновыхъ  записей  С.  Л.  Туккаова,  оставших- 
ся у  него  посл-Ь  его  преждевременной  смерти.  Передавая  сказатя  по- 
русски,  проф.  Миллеръ  старался  держаться  какъ  можно  ближе  дигор- 
скаго  текста  съ  той  ц'Ьлью,  чтобы  переводъ  могъ  дать  бол'Ье  ясное  по- 
нят1е  о  характер"!?  и  строЬ  дигорской  р'Ьчи.  Того  же  принципа  держался 
онъ  въ  переводахъ,  пом^щенныхъ  имъ  въ  1-й  части  „Осетинскихъ  этю- 
довъ".  Конечно,  къ  такому  переводу  нельзя  предъявлять  слипшомъ  стро- 
гихъ  литературныхъ  требоватй,  но  онъ,  несомн'Ьнно,  будетъ  полезенъ 
для  т-Ьхъ,  которые  пожелаютъ  заняться  изучетемъ  дигорскаго  нар-Ьч^я 
осетинскаго  языка.  „Дигорсшя  сказатя"  притомъ  интересны  не  только 
съ  точки  зр'Ьтя  языков^д^шя,  но  еще  бол-Ье  съ  этнологической  стороны. 


ЕСТЕСТВОЗНАШЕ. 

А.  Лейрицъ.  ГГротивныя  животныя. — М.  М.  Гарднеуго.  Заметки  о   методпк'Ь    препо- 
даван1Я  гистолопи  и  эмбр10лог1и  въ  германскихъ  университетахъ. 

А.  Лейрицъ.  Противныя  животныя.  Переводъ  съ  французекаго 
подъ  редаквдей  И.  Я.  Шевырева.  Ц']^на  50  к.  Книиска  эта  содержитъ 
въ  себ*  рядъ  маленькихъ  монографш,  касающихся  ц'Ьлаго  ряда  такихъ 
животныхъ,  которыхъ  въ  общежитш  принято  называть  „противными". 
Зд'Ьсь  говорится  о  паук-Ь,  ос*,  комар-Ь,  блох-Ь,  клоп'Ь,  тараканахъ,  му- 
хахъ,  гусеницахъ,  улиткахъ,  о  скортон'Ь,  гадюк'Ь,  крысЪ,  мыхегЬ  и 
проч.  Авторъ  описываетъ  довольно  подробно  образъ  жизни  н-Ькоторыхъ 
изъ  этихъ  животныхъ,  о  другихъ  онъ  говоритъ  6ол-Ь&  кратко.  Сообщают- 
ся и  анатомичесшя  данныя,  но  въ  очень  немногихъ  словахъ.  Изложеше 
автора  весьма  бойкое  и  легко  читающееся,  но  сообщаемый  имъ  св-Ьд-Ь- 
шя,  къ  сожал^Ьтю,  не  всегда  отличаются  достаточной  новизной  и  точ- 
ностью. Такъ,  наприм^ръ,  говоря  о  паукахъ,  авторъ  называетъ  также 
паукомъ  и  „сЬнокосца",  а  между  т-Ьмъ  это  животное  относится  не  къ 
отряду  пауковъ,  а  къ  другому  самостоятельному  отряду.  Говоря  о  ко- 
марахъ,  авторъ  не  затрагиваетъ  вопроса  о  томъ,  что  некоторые  изъ  нихъ 
являются  разносите лями  болотной  лихорадки.  Если  ко  времени  выхода 
въ  св'Ьтъ  французекаго  оригинала  комариная  теор1я  малярш  не  была 
еще  обоснована,  то  на  обязанности  переводчика,  который  переводилъ 
книгу  несомн-Ьино  уже  въ  то  время,  когда  эта  теор1я  уже  получила  права 
гражданства,  лежало  сделать  соответствующая  необходимый  дополнешя. 
Нельзя  дал'Ье  не  пожалеть,  что  въ  книг*  довольно  много  чисто  анекдо- 
тическаго  матер1ала. 

М.  М.  Гарднеръ.  Зам-Ьтки  о  методик*  преподавашя  гистолопи 
и  эмбрюлопи  въ  германскихъ  университетахъ.  Отчеты  о  вид-Ьн- 
номъ  во  время  заграничныхъ  по^здонъ  составляютъ  весьма  обычное  явле- 
ше  въ  области  медицинской  и  естественно-исторической  литературы,  но 
весьма  редкое,  почти  исключительное  явлеше  представляетъ  собою  отчетъ 
д-ра  Гарднера  по  той  подробности  и  обстоятельности,  съ  которою  онъ 
состав  лень.  Читатель  получаетъ  вполн1Ь  точныя  представ  лешя  не  только 
объ  обстановке  ц-Ьлаго  ряда  германскихъ  лабораторш,  но  и  о  содержа- 
нш  преподаваемыхъ  курсовъ  и  о  методахъ  преподавашя.  Для  всякаго 
интересующагося  постановкою  преподавашя  гистологш  и  эмбр1олопи,  раз- 
сматриваемая  книга  даетъ  богатейшш  матерхалъ.  Въ  заключительной  гла- 
ве авторъ  высказываетъ  обпця  соображешя,  возникппя  у  него  подъ  впе- 
чатлешемъ  того,  что  ему  удалось  наблюдать  въ  Германш,  и  старается 
главнымъ  образомъ  отметить  те  особенности  въ  постановке  преподавашя^ 
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которыя  могли  бы  быть  перенесены  съ  пользою  на  нашу  почву.  ВмЬст'Ь 
съ  т-Ьмъ  авторъ  указываетъ  и  на  н1вкоторыя  отрицательныя  стороны  пре- 
подавашя  въ  Германскихъ  университетахъ,  зависяшдя  отъ  общаго  ака- 
демическаго  строя,  сложившагося  исторически  и  не  всегда  идущаго  въ 
уровень  съ  современными  взглядами  и  требован1ями,  вызванными  разви- 
т1емъ  науки. 


МЕДИЦИНА. 

Д-ръ  Рейхъ.  О  травматическихъ,  термическихъ  и  химическихъ  поврежден1яхъ   глазъ 

среди   рабочихъ,  преимущественно   С1.   точки   зр'Ьн1я    профилактики. — М.  Лазаревъ. 

Темныя  стороны  латинской  кухни. — Лахомовъ.  Анатом1я  и  физ10допя. 

Д-ръ  Рейхъ.  О  травматическихъ,  термическихъ  и  химическихъ 
поврежден1Яхъ  глазъ  среди  рабочихъ,  преимущественно  съ  точ- 
ки зр-Ьтя  профилактики.  С.-Петербургъ,  1902  г.  Указавъ  на  то, 
что  статистичесшя  данныя  о  поврежден1яхъ  глазъ  у  насъ,въ  Россш,въ 
высшей  степени  неполны  и  отрывочны,  авторъ  всетаки  находитъ  воз- 
можньпйъ  и  изъ  им'Ьюш.ихся  скудныхъ  матер]'аловъ  сд-Ьлать  некоторые 
интересные  выводы.  Такъ,  наприм.,  онъ  отм'Ьчаетъ,  что  приблизительно 
4"/о  всЬхъ  сл-Ьпыхъ  Россш  потеряли  свое  зр-Ьше  всл'Ьдствхе  травматиче- 
скихъ повреждений.  Приведенный  процентъ  очень  великъ,  между  т-Ьмъ 
тЬ  или  друпя  м-Ьры  предосторожности,  если  не  во  всЬхъ,  то,  по  край- 
ней м'Ьр'Ь,  въ  большинств-Ь  случаевъ,  могли  бы  предотвратить  подобную 
потерю  зр'Ьшя.  Разсмотр-Ьнш)  этихъ  м-Ьръ,  а  равно  вопросу  объ  обезпе- 
чеши  рабочихъ  при  несчастныхъ  случаяхъ  и  посвящена  большая  часть 
настоящей  брошюры. 

М.  Лазаревъ.  Темныя  стороны  латинской  кухни.  Изъ  записокъ 
фармацевта  (очерки  аптечной  жизни).  С.-Петербургъ,  1903  года. 
Ц.  75  к.  Настоящая  книжка  представляетъ  собою  рядъ  очерковъ,  на- 
печатанныхъ  авторомъ  въ  журнале  Дгьло  еще  въ  конц-Ь  семидесятыхъ  го- 
довъ.  Въ  очеркахъ  этихъ  излагаются  злоупотреблешя,  практику емыя  апте- 
карялш  по  отношетю  къ  публик-Ь,  и  тяжелое  положеше  служащихъ  въ 
аптеке.  Правда,  со  времени  перваго  выхода  въ  св'Ьтъ  этихъ  очерковъ 
прошло  уже  бол-Ье  30  л'Ьтъ;  многое  въ  жизни  аптекъ  изменилось  къ 
лучшему,  но  много  темныхъ  сторонъ,  на  которыя  тогда  указывалъ  ав- 
торъ, продолжаютъ  существовать  и  въ  настоящее  время.  Поэтому  чи- 
татели, несмотря  на  почтенный  возрастъ  настояпщхъ  очерковъ,  найдутъ 
въ  нихъ  еще  немало  фактовъ,  характерныхъ  и  для  современнаго  по- 
ложешя  затрону тыхъ  вопросовъ.  Не  обладая  особенными  литературными 
достоинствами,  очерки  написаны  просто,  искренне  и  читаются  легко. 

Пахомовъ.  Анатом1я  и  физ1олопя.  Кратк1я  св'Ьд*н1я  о  строе- 
н1и  челов-Ьческаго  гЬла,  о  свойствахъ  его  различныхъ  тканей  и 
о  назначен1и  его  различныхъ  органовъ.  Общедоступное  изложе- 
н1е.  Составлено  применительно  къ  программамъ  для  общинъ  се- 
стеръ  милосерд1я  и  фельдшерскихъ  школъ.  Оренбургъ,  1902  г. 
Книжка  д-ра  Пахомова  по  своему  объему  и  по  форме  изложетя  могла 
бы  быть  подходящимъ  руководствомъ  для  фельдшеровъ  и  сестеръ  ми- 
лосерддя,  если  бы  не  масса  фактическихъ  погрешностей  и  неточностей, 
которыя  въ  изобил1и  встречаются  по  всему  протяженш  книги.  Чтобы 
не  быть  голословными,  приведемъ  несколько  примеровъ.  На  стр.  10 
имеется  въ  высшей  степени  странное  определеше  органическаго  веще- 
ства. „Органическимъ   веществомъ, — говоритъ  авторъ, — называется  та- 
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кое  вещество,  какого  готоваго  въ  природ-Ъ  н'Ьтъ,  по  которое  вырабаты- 
вается самимъ  организмомъ  изъ  соковъ,  добываемыхъ  изъ  кровгс".  Вы- 
ходить, стало  быть,  что  низш1е  представители  животнаго  царства  и  весь 
растительный  м1ръ  состоять  только  изъ  неорганическаго  вещества.  На 
стр.  14  сказано,  что  синов]'альная  жидкость  „выделяется  особыми  же- 
лезистыми органами,  т.  н.  синов1альными  оболочкахш".  Какъ  изв'Ьстно, 
синов1альныя  оболочки  вовсе  не  представляютъ  собою  железистыхъ  ор- 
гановъ.  На  стр.  49  читаемъ:  „чтобы  приводить  въ  движете  плечевую 
кость,  къ  ней  идутъ — сверху  отъ  ключицы  дельтовидная  мышца,  спе- 
реди отъ  грудины  грудная  мышца  и  сзади  трапецевидная  мышца.  Дв-Ь 
посл-Ьдтя  мышцы  подъ  мышкой  образуютъ  собой,  видимую  снаружи, 
т.  н.  подмышечную  впадину".  Трапецевидная  мышца,  какъ  известно, 
къ  плечевой  кости  не  прикр-Ьпляется  и  непосредственнаго  участ1я  въ  ея 
движешяхъ  принимать  не  можетъ.  Дельтовидная  мышца  идетъ  (начи- 
нается) не  только  отъ  ключицы,  но  и  отъ  лопатки;  задняя  же  сгЬнка 
подмышковой  впадины  образована  широкой  мышцей  спины,  а  не  трапе- 
цевидной, которая  въ  образоваши  подмышковой  впадины  никакого  у част1Я 
не  принимаетъ.  На  стр.  50,  говоря  о  передней  и  боковыхъ  сгЬнкахъ 
живота,  авторъ  указываетъ,  что  он^  состоять  изъ  пары  прямыхъ  мышцъ 
и  двухъ  паръ  косыхъ.  На  самомъ  же  д-Ьл-Ь  въ  образован1и  этихъ  стЬ- 
нокъ  принимаетъ  участ1е  еще  пара  поперочныхъ  мышцъ,  довольно  зна- 
чительныхъ  по  объему  и  очень  важныхъ  въ  функидональномъ  отноше- 
нш.  На  стр.  60  говорится,  что  въ  венахъ  кровь  движется  „только  по- 
тому, что  ее  присасываетъ  сердце  и  грудная  кл^Ьтка".  На  самомъ  же 
д-Ьл'Ь  въ  этомъ  движенш  принимаютъ  участ1е  и  проталкивающая  сила 
сердца  (у15  а  1ег§о),  и  эластичность  самихъ  венозныхъ  сгЬнокъ,  и  сокраг 
щен1е  мышцъ,  въ  толщ'Ь  которыхъ  или  по  соседству  съ  которыми  рас- 
полагаются вены.  На  стр.  68  сказано:  „задняя  больше-берцовая  артер1я 
идетъ  подъ  глубокимъ  слоемъ  мышцъ".  На  самомъ  д'Ьл^Ь  она  идетъ  надъ 
глубокимъ  слоемъ.  На  стр.  106  сказано,  что  „сокъ  поджелудочной  же- 
лезы, главнымъ  образомъ,  перерабатываетъ  крахмалъ  въ  сахаръ".  О 
д'Ьйств1и  же  этого  сока  на  б1)Лки  и  жиры  не  сказано  ни  слова.  На 
стр.  114  сказано,  что  Ьурозрайха  ест1?  уродство,  состоящее  въ  врожден- 
номъ  расщепленш  промежности.  Совершенно  нев'Ьрно.  На  стр.  119  го- 
ворится, что  плодный  пузырь  вырастаетъ  изъ  слизистой  оболочки  матки, 
и  совершенно  не  упоминается,  что  внутреннш  слой  этого  пузыря  (амш- 
онъ)  развивается  насчетъ  самаго  зародыша.  На  стр.  120  сказано,  что 
пупочный  канатикъ  образованъ  изъ  пупочной  артерш  и  двухъ  пупоч- 
ныхъ  венъ.  На  самомъ  же  д'Ьл^Ь  онъ  состоитъ  изъ  пупочной  вены  и 
двухъ  пупочныхъ  артерш.  Можно  бы  привести  еще  рядъ  прим^ронъ, 
подобныхъ  вышеуказаннымъ,  но  и  приведеннаго,  мн*  кажется,  вполне 
достаточно,  чтобы  показать,  что  разсматриваемая  нами  книга  въ  настоя- 
щемъ  своемъ  вид-Ь  никоимъ  образомъ  не  можетъ  быть  рекомендуема, 
какъ  учебникъ.  Ко  всему  сказанному  нужно  еще  прибавить,  что  въ 
Ениг^Ь  встречается  масса  опечатокъ  и  много  неточныхъ  выражешй. 
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СЕЛЬСКОЕ  ХОЗЯЙСТВО. 

Справочный  св'1д'Ьн1Я  о  деятельности  земствъ  по  сельскому  хозяйству-  Состав,  подъ 

ред.  В.  В.  Бирюковича.  —  Ф.  Г.  Кингъ.  Почва.  —  X  фонъ-Тюбефъ.  Хвоиныя  древес- 

ныя  породы. ~0  сельско-хозяйственныхъ  нуждахъ   Тульской    губ.  Состав.  Л.  Пови- 

ковь. — В.  А.  Берттсонъ.  По  югу  Росс1И.  Вып.  IV. 

Справочный  св-Ёд-Ёнгя  о  д-]Ьятельности  земствъ  по  сельскому 
хозяйству  (по  даннымъ  за  1899,  1900  и  1901  годы).  Составлены 
подъ  редакц1ей  В.  В.  Бирюковича.  Издан1е  департамента  земле- 
Д'Ьл1я.  Спб ,  1902  г.  Посл-Ьдняя  зима  выставила  небывалый  по  разм-Ь- 
рамъ  спросъ  на  земскихъ  агрономовъ  въ  разныхъ  углахъ  земской  Россш. 
Въ  увеличеши  этого  спроса  некоторая  доля  участ1я  принадлежала,  ве- 
роятно, оживлен1ю  вниман1я  къ  сельско  -  хозяйственнымъ  вопросамъ  въ 
связи  съ  занят1ями  петербургскаго  сов^щатя  и  м-Ьстныхъ  комитетовъ  о 
нуждахъ  сельскаго  хозяйства.  Весьма  кстати  для  подобнаго  спроса  по- 
явился въ  св-Ьтъ  пятый  выпускъ  „Справочныхъ  св-Ьдёнш",  издаваемыхъ 
дспартаментомъ  землед'Ьл1я.  Четыре  первые  выпуска  этого  издашя  были 
составлены  П.  Н.  Соковнинымъ  (сыномъ  извЬстнаго  иниц1атора  земской 
помощи  сельскому  хозяйству  II.  А.  Соковнина),но  съ  гЬхъ  поръ,  какъ 
П.  Н.  Соковнинъ  оставилъ  службу  при  централ ьномъ  в'Ьдомств'Ь  и  пере- 
селился въ  провинпдю,  д15Л0  состав  летя  полезныхъ  обзоровъ  останови- 
лось. По  счастью,  пропущенные  годы  не  явились  совсЬмъ  пропущенными 
Е  вошли  вм-Ьст-Ь  еъ  1901  годомъ  въ  новый  обзоръ,  редакпдя  котораго 
была  поручена  В.  В.  Бирюковичу.  Изъ  своднаго  вступите льнаго  очерка 
мы  узнаемъ,  что  земсюя  оборотныя  средства  по  сельско-хозяйственнымъ 
М'Ьропр1ят1ямъ  увеличились  съ  678  тыс.  руб.  въ  1895  г.  до  4,416  тыс.  руб. 
въ  1901  г.  И  по  абсолютнымъ,  и  по  относительнымъ  (на  жителя)  разм-Ь- 
рамъ  сельско-хозяйственныхъ  расход овъ,  и  по  проценту  этихъ  расходовъ 
въ  земскомъ  бюджст-Ь  первыя  м^ста  среди  другихъ  земствъ  принадлежатъ 
губершямъ  Вятской  и  Полтавской;  въ  хвост'Ь  всЬхъ  земскихъ  губершй 
стоятъ  по  этимъ  признакамъ  губершй  Рязанская,  Смоленская,  Калуж- 
ская и  Пензенская.  Изъ  34  земскихъ  губершй  25  тиг^ш.  къ  1901  году 
коллег1альные  сельско  -  хозяйственные  органы;  губернскихъ  агрономовъ 
было  тоже  25,  уЬздныхъ — 153.  Авторъ  справедливо  подчеркиваетъ  гро- 
мадное значеше  происходившаго  въ  феврале  1901  года  перваго  съ-Ьзда 
д-Ьятелей  агрономической  помощи  м-Ьстному  хозяйству.  Частный  обзоръ 
д'Ьятельности  земствъ  расположенъ  по  губершямъ  и  уЬздамъ.  Этотъ  об- 
зоръ и  составляетъ  большую  часть  со держашя  „Справочныхъ  св^д-Ьнш". 
Къ  книг'Ь  приложенъ  рядъ  списковъ,  въ  которыхъ  перечислены  колле- 
пальныя  учреждешя,  агрономичесшй  персоналъ,  учебныя  заведешя,  опыт- 
ныя  и  показательныя  учреждешя,  метеорологичесшя  станцш,  сельско- 
хозяйственные склады,  м'Ьропр1ят1я  по  скотоводству  и  сельско  -  хозяй- 
ственныя  издашя.  Посл-Ьдшй  списокъ  весьма  не  полонъ;  изъ  издашй  по 
сельско  -  хозяйственной  статистик-Ь  мнопя  въ  него  не  попали.  Списокъ 
агрономическаго  персонала  земскихъ  учреждешй  по  некоторымъ  губер- 
шямъ содержитъ  фамилхи  агрономовъ,  по  другимъ  не  содержитъ  (ве- 
роятно, поспешность  составлен1я  издашя  помешала  запросить  дополни- 
тельныя  свед^шя  изъ  гЬхъ  губершй,  которыя  не  ответили  сразу  на  всЬ 
вопросы).  Выпускъ  заканчивается  довольно  громоздкими,  но  весьма  по- 
лезными табличными  св^д^шями  о  земскихъ  ассигнован1яхъ  на  содействхе 
сельскому  хозяйству  за  три  года  и  воспроизведешемъ  правилъ  для  нФко- 
торыхъ  новыхъ  земскихъ  организацШ.  Нельзя  сомневаться  въ  томъ,  что 
редактированная  В.  В.  Бирюковичемъ  книга  сделается  настольною  кни- 
гою для  многихъ  земскихъ  деятелей. 

КНИГА  1т,  1903  г.  3 
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Ф.  г.  Кингъ.  Почва.  Перев.  М.  А.  Энгельгардта.  Изд.  редакц1и 
„Хозяина".  Спб.,  1902  г.  Ц.  1  р.  Прив-Ьтствуемъ  нам-Ьрете  почтенной 
редакщи  „Хозяина"  познакомить  русскую  читающую  публику  съ  амери- 
канскихмъ  почвов'Ьд'Ьтемъ  въ  довольно  популярномъ  изложенш  Кинга. 
Переводчикъ  снабдилъ  книгу  некоторыми  примЁчашями,  къ  сожал-Ьнш, 
малочисленными;  во  многихъ  м-Ьстахъ  слишкомъ  напрашивались  указан1я 
относительно  происхождетя,  состава  и  свойства  русскихъ  почвъ.  Три 
заключительный  главы  разсматриваютъ  коренныя  улучшен1я  почвъ  и  фи- 
зическое д'Ьйств1е  обработки  и  удобренш.  Въ  книгЬ  44  рисунка. 

Хвойныя  древееныя  породы.  Сочинеше  проф.  д-ра  К.  фонъ-Тю- 
бефъ.  Перев.  подъ  ред.  проф.  В.  Ф.  Хм^левскаго.  Изд.  Девр1ена. 
Спб.,  1902  г.  Ц.  2  р.  Питомцы  новоалександршскаго  института  Г.  И. 
Коркушко  и  М.  П.  Поповъ  перевели  съ  разр^шетя  автора  наппсанное 
Тюбефомъ  руководство  по  дендрологш,  весьма  изящно  изданное  фирмою 
Девр1ена.  Въ  предисловш  къ  переводу  бывппй  новоалександршскш,  нын^Ь 
варшавскш  профессоръ  ботаники  В.  Ф.  Хм^левскш  справедливо  подчер- 
киваетъ  скудость  русской  дендрологической  литературы.  О  географиче- 
скомъ  распространенш  хвойныхъ  породъ  въ  Россш  небольппя  дополяешя 
сд-Ьланы  переводч-иками.  Истиннымъ  украшешемъ  книги  служатъ  пре- 
красно выполненные  рисунки  (числомъ  100).  Въ  перевод-Ь  можно  отм-Ь- 
тить  лишь  немнопя  совершенно  мелшя  погр-Ьшности  врод-Ь  передачи  Бо- 
цена  черезъ  „Бозенъ"  или  рискованнаго  неологизма  „таблитчатый"  (стр.  30), 
Мы  ув'Ьрены  въ  томъ,  что  книга  Тюбефа  найдетъ  себ-Ь  спросъ  за  пре- 
делами спещальной  лёсо-хозяйственной  и  сельско-хозяйственной  школы. 
Садамъ  и  паркамъ  хвойныя  растешя  придаютъ  такую  красоту,  ради  ко- 
торой мног1е  хозяева  могутъ  заинтересоваться  дендролог1ею,  особенно  въ 
такой  умелой  передаче,  какую  представ ляетъ  ясно  и  сжато  написанное 
и  хорошо  иллюстрированное  руководство  шонхенскаго  профессора.  Мо- 
сковскимъ  учителямъ  прекрасный  демонстрацш  къ  Тюбефу  даетъ  устроен- 
ный Р.  И.  Шредеромъ  дендрологическШ  садъ  въ  Петровскомъ  Разу- 
мовскомъ. 

О  сельеко  -  хозяйетвенныхъ  нуждахъ  Тульской  губернхи.  Со- 
ставилъ  А.  Новиковъ.  Спб.,  1902  г.  На  фоне  многочисленныхъ  без- 
почвенныхъ  разглагольствованш  о  сельско-хозяйственныхъ  нуждахъ  раз- 
ныхъ  губернш  пр1ятное  впечатлеше  производитъ  небольшая  содержатель- 
ная брошюра  А.  А.  Новикова,  бывшаго  земскаго  агронома  Вятской  гу- 
бернш, ныне  уполномоченнаго  министерства  земледе.11я  по  сельско-хо- 
зяйственной части  въ  Тульской  губерши.  Здесь  сведенъ  прежде  всего 
(стр.  1 — 28)  сырой  матер1алъ  офиц1альноп  статистики;  безъ  такого  ма- 
тер1ала  решительно  нельзя  приступить  къ  какимъ-либо  массовымъ  за- 
ключешямъ  о  сельскомъ  хозяйстве  въ  губернш,  лишенной  основныхъ 
земско-статистическихъ  изследованш.  Затемъ  авторъ  делаетъ  некоторые 
выводы,  опираясь,  между  прочимъ,  и  на  личныя  сношешя  съ  разными 
углами  губернш.  Основная  черта  положешя  крестьянскаго  хозяйства  въ 
Тульской  губернш — его  малоземелье;  вредное  вл1ян1е  малоземелья  усили- 
вается недостаткомъ  образовашя.  Для  поднят1я  сельскаго  хозяйства  въ 
губернш,  по  мнешю  автора,  прежде  всего  нужны  хорошо  поставленныя 
школы,  обпця  и  спепдальныя.  Обезпечеше  крестьянъ  землею  можетъ  осу- 
ществляться при  продаже  и  сдаче  помещичьихъ  именш  крестьянъ.  Въ 
заключеши  перечисленъ  рядъ  вопросовъ,  относяпщхся  къ  изменетямъ 
въ  технике  и  общественныхъ  услов1яхъ  сельскаго  хозяйства  Тульской 
губернш. 


] 
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в.  А.  Бертенсонъ.  По  югу  Росс1и.  Сельско  -  хозяйственные 
очерки,  на6люден1я  и  зам-Ьтки.  Вып.  IV.  Одесса,  1902  г.  Зд-Ьсь 
собраны  преимущественно  впечатл-Ьшя,  вьшесенныя  авторомъ  при  посЬ- 
щенш  разнообразныхъ  хозяйствъ  въ  губерн1яхъ  Подо.1ьской,  Бессараб- 
ской, Херсонской  и  Таврической,  вскользь  затронута  и  Волынская  гу- 
бершя  (опечатка  оглавлешя  отнесла  Кременчугск1Й  уЬздъ  къ  Подольской 
губернш).  Интересны  св^д^шя  о  хозяйств-^  Е,  X.  Чикаленка,  автора 
изв-Ьстныхъ  сельско  -  хозяйственныхъ  броппоръ  на  малорусскомъ  язык*; 
это  р-ЬдкШ  приы'Ьръ  испольнаго  хозяйства  съ  многол'Ьтнимъ  сЬвооборо- 
томъ  и  чернымъ  паромъ.  Кром4  довольно  многочисленныхъ  частныхъ 
хозяйствъ,  а  также  болгарскихъ  и  еврейскихъ  колоши,  авторъ  останавли- 
вается на  н'Ьсколькихъ  сельско-хозяйственныхъ  школахъ,  изъ  которыхъ 
особенно  богато  обставлена  казенная  б'Ьлокринищсая  школа. 


УЧЕБЛИКЩ  КНИГИ  ДЛЯ  ДЪТЕЙ. 

Ле.  Жрыловъ.  Сборникъ  басенъ,  стихотворении  и  отрывковъ  изъ  поэтическихъ  про- 
нзведен1и  для  заучивания  наизусть.  —  Л.  Л.  Полевой.  Кудесникъ. — Е.  в.  Волкова. 
Петръ  Басмановъ.  Историч.  разсказъ. — Викторь  Обнинскгй.  Сказки  стараго  гнома, — 
дБибд1отека  для  семьи  и  школы*.  Ле.  Лв.  Лвановъ.  Разсказы  о  старин-Ь. — С.  Р.  Минц- 
ловъ.  Б4глецы.  Повесть. — Л.  Л.  Федоровъ-Даеыдовъ.  Маденьмя  героини. 

Ив.  Крыловъ.  Сборникъ  басенъ,  стихотворешй  и  отрывковъ 
изъ  поэтическихъ  произведен1й  для  заучиван1я  наизусть  въ 
приготовит.,  I,  П,  1П,  IV  и  V  классахъ  средней  школы  съ  объясне- 
шями  и  прилошен1емъ  краткихъ  б1ограф1й  соотв*тствующихъ 
писателей  и  зам*токъ  по  теорш  словесности.  М.,  1902  г.  Ц.  50  к. 
Г.  Крыловъ  въ  своей  книгЬ  не  только  желаетъ  дать  матерхалъ  для  за- 
учиватя  наизусть  въ  младпшхъ  классахъ  гимназш,  но  и  стремится  при- 
дать возможно  большую  сознательность  этому  заучиванш.  Поэтому  каж- 
дую басню  и  каждое  стихотвореше  онъ  снабжаетъ  особылга  прим-Ьчатями, 
которыя  должны  помочь  учителю  при  предварительномъ  ознакомленш 
учашдхся  съ  произведешемъ,  подлежапщмъ  заучиванш  наизусть.  На- 
званныя  прим-Ьчатя,  по  собственному  выражешю  составителя,  касаются; 
„1)  объяснешя  непонятныхъ  словъ  и  выраженш,  2)  плана  или  построе- 
шя  произведешя,  3)  выяснетя  основной  мысли  произведешя,  4)  разъ- 
яснешя  особенностей  слога  и  языка  произведенш  и  5)  особенностей  ихъ 
произношешя" .  Другими  словами,  составитель,  придавая  большое  значеше 
необходимости  объяснительнаго  чтешя,  въ  своей  книжке  даетъ  н'Ьчто  врод* 
практическаго  руководства  на  этотъ  счетъ.  Къ  сожал']Ьнш,  однако,  г.  Кры- 
ловъ черезчуръ  увлекся  обычными  шаблонными  пр1емами,  и  рекомендуемые 
имъ  способы  ведешя  этого  д4ла  носятъ  весьма  определенный  характеръ 
самаго  скучнаго  разжевьшашя.  Это  разжевываше  поэтическихъ  произве- 
денш, им-Ьюп^ее  ц4лью  все  объяснить,  совершенно  обезображиваетъ  са- 
мыя  произведешя  въ  глазахъ  учащихся,  отнимая  всю  ихъ  красоту  и 
образность.  Образчикомъ  могутъ  служить,  наприм.,  комментаршкъ  басн-Ь 
„Зеркало  и  обезьяна",  гд*  добросовестно  объясняется,  что  тихохонько — 
это  значитъ  тихо,  что  кумъ  употреблено  тутъ  въ  смысл^Ь  ласкательнаго 
слова,  что  , ужимки  и  прыжки" — это  „особенный  тЬлодвижешя  по  при- 
вычк-Ь  или  совершенно  безъ  умыслу  или  съ  особеннымъ  значеваемъ"  (?), 
Лучшей  же  иллюстращей  того,  къ  чему  приводитъ  это  жеванье  и  на- 
сколько оно  подчасъ  извращаетъ  смыслъ  произведешя,  могутъ  служить 
прим^чашя  г.  Крылова  къ  изв-Ьотному  „Вступлешю"  Пушкина  къ  „Ру- 
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слану  и  Люд5гал'Ь".  Произведете  это,  преисполненное  богатътхъ  склзоч- 
ныхъ  образовъ,  такъ  много  и  понятно  говорить  читателю,  хотя  бы  н 
ребенку,  а  между  гЬмъ  г.  Крылову  непре^гЬнно  хочетсл  вто^тковать  чи- 
тателю, что  чудеса — это  не  чудеса,  а  просто  -самыя  обыкновенныя  явле- 
шя",  которыя  .,въ  сказкахъ  представляются  ч±мъ-то  чудеснымъ".  Тутъ 
же  г.  Крыловъ  въ  своемъ  желанш  все  объяснить  до  точности,  прямо 
попадаетъ  впросакъ.  Оказывается,  что  когда  котъ  ученый  разсказы- 
ваетъ  сказки,  то  это  онъ  просто  мяучить  (стр.  58).  Птакъ,  поэма  .гГ*У* 
сланъ  и  Люд^гала'' ,  представляющал  изъ  себя  одну  пзъ  сказокъ  ученаго 
кота,  есть  не  что  иное,  какъ  мяуканье.  Что  касается  до  „краткихъ  за- 
М'Ьтокъ  по  теор1п  словесности",  прпложенныхъ  къ  кнпг-Ь  Ив.  Крылова, 
то  лучше  бы  ихъ  вовсе  не  было:  такъ  неудовлетворительны  он^  въ  раз- 
ныхъ  отношетяхъ. 

П.  Н.  Полевой.  „Кудесникъ".  Историческая  пов-Ьсть  для  юно- 
шества. Съ  12  отд-Ьльн.  рисунк.  акад.  К.  В.  Лебедева.  Изд.  А.  Ф. 
Девр1ена.  Спб.  Ц.  3  руб.  Псторпческая  повесть  П.  П.  Полевого  при- 
надлежптъ  къ  чис.ту  пропзведепш,  которыя,  на  напгъ  взглядъ,  являются 
мало  ц'Ьннымъ  вкладомъ  въ  д-Ьтскую  литературу.  Уже  одинъ  подзаголо- 
вокъ:  „для  юношества"  можетъ  навести  на  н-Ькоторыя  соображешя  прин- 
цишальнаго  характера.  Да  разв-Ь  нужна  какая-то  спец1альная  историче- 
скал  .литература  для  юношества?!  Всякая  беллетристика  для  юношества 
должна  об.тадать  всЬми  достоинствами  книги  для  взрослаго  читателя; 
зд-Ьсь  не  можетъ  быть  д-Ьлешя.  Сенкевпчъ,  давая  блестяпця  картины 
прошлаго,  не  думалъ  о  томъ,  чтобы  приспособить  ихъ  къ  поннматю 
какого-нибудь  опред'Ьленнаго  возраста,  и  его  романы  съ  ннтересомъ  чи- 
таются и  молодежью,  и  зр-Ьлыми  людьми.  Псторичесшп  романъ  не  дол- 
женъ  требовать  отъ  читателей  большого  знакомства  съ  изображаемой  эпо- 
хой, напротивъ,  онъ  самъ  вводить  ихъ  въ  кругъ  понятш  псторпческаго 
прошлаго  и  его  га150п  (1'ё1ге  зак.тючается,  кром±  чисто-художественныхъ 
задачъ,  въ  пробу жденш  историческаго  интереса  и  въ  сообщенш  знашй 
путемъ  ихъ  передачи  въ  образахъ. 

Повесть  „Кудесник-ъ"  написана  на  сюжотъ,  взятый  изъ  русской  ис- 
торш  конца  ХУП  в^ка.  Центральнымъ  нсторическимъ  лпцомъ  яв.1яется 
Софья.  Историческ1я  собыпя  въ  повести  переплетаются  съ  выдуманными 
собьгпями  изъ  жизни  состоявшаго  при  цар*  беодор*  Алексеевич*  вра- 
ча Дашедя  фонъ-Хадена.  Пснхолопя  псторическпхъ  лицъ  грешить  не- 
правильностями: авторь  въ  погон-Ь  за  конкретностью  ихъ  образовъ  на- 
вязьшаетъ  имь  мысли  и  чувства,  которыхъ  они  не  мог.тн  переживать;  на- 
примерь,  у  посте.ти  умнрающаго  брата  царевна  Софья  пе  могла  преда- 
ваться ненависти  къ  врачу,  такъ  какъ  у  нея  были  действительные  и 
серьезные  враги,  и  широте  замыс.ты. 

Бытовыя  картинки  страдаютъ  отсутствхемъ  типичности,  колоритнаго 
воспроизведешя  эпохи:  у  читателя  не  останется  представлешя  ни  о  немец- 
кой слободе,  ни  объ  уличной  московской  жизни  того  времени,  ни  о 
стрельцахъ. 

Главнымь  недостаткомь  книги  является  искусственный  и  слащавый 
языкъ;  въ  особенности  этотъ  недостатокь  отразился  на  разговорной  ре- 
чи, ломанность  которой  действу еть  прямо-таки  нвпр1ятно.  Къ  чему,  на- 
примерь,  на  протяженш  всей  повести  доктора  все  ве.тпчаютъ  „дохту- 
ромь"?  Или  къ  чему,  напрпмерь,  употреблять  выражешя  вроде  следу- 
ющихъ:  „мозглая",  „ростепе-ть",  „пускали  взгляды  мимо"  и  т.  и?  Наше 
общее  заключеше  относительно  разобранной  книги  состоитъ  въ  томъ, 
что,  во-первыхъ,  подобный  повести  пр1учаютъ   подростковъ  относиться 
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попгруттогттто  къ  исторической  наук-Ь,  а,  во-вторыхъ,  портятъ  пхъ  лите- 
ратурный языкъ.  Къ  счаст1ю,  для  широкаго  распространешя  книги  встр-Ь- 
тится  серьезное  препятств10  въ  ъщЪ  ея  дороговизны,  обусловленной  рос- 
кошнымъ  издан1емъ. 

Е.  е.  Волкова,  Петръ  Басмановъ.  Историческ1й  разсказъ.  Для 
школъ  и  домашняго  чтен1я.  Издан1е  магазина  „Книжное  д-Ьло". 
М.,  1903  г.  Ц.  20  коп.  Произведете  Е.  6.  Волковой  принадлежитъ 
къ  числу  удачныхъ  исторпческнхъ  разсклзовъ;  въ  особенности  оно  по- 
лезно, какъ  иллюстращя  при  изученш  въ  школ1&  эпохи  Бориса  Годуно- 
ва. Выдумка  въ  разсказ']^,  въ  смысл'Ь  привлечетя  къ  содержанш  не- 
су ществующихъ  лицъ  и  вымышлонныхъ  событШ,  почти  отсутствуетъ;  а 
то,  что  есть  въ  разсказ*  въ  этомъ  направлеши,  лвляетсл  вполн-Ь  типич- 
нымъ  для  изображаемаго  момента. 

историческ1я  событ1я  изложены  правдиво  и  интересно.  Нить  разсказа 
держится  на  личности  Петра  Басманова;  его  переходъ  отъ  искренняго 
горячаго  патр1отизма  къ  изм^н'Ь  царю  Борису  Годунову  очень  искусно 
осв-Ьщенъ  психолопей  историческихъ  лицъ:  во-первыхъ,  психолог1ей  са- 
мого Басманова,  у  котораго  двигающей  пружиной  всЬхъ  поступковъ 
являлось  честолюбхе;  во-вторыхъ,  дерзкой  отвагой  самозванца  и  въ-треть- 
нхъ,  подозрительностью  Бориса  Годунова. 

Языкъ  автора  богатъ  красками  и  даетъ  читателю  картины;  горяч1Й 
тонъ  д'Ьйствуетъ  увлекающимъ  образомъ;  только  местами  Е.  в.  Во.тко- 
ва  Счяишкомъ  злоупотребляетъ  своею  манерою  изображать  при  помощи 
отрицан1й,  наприм-Ьръ:  „не  поможетъ  онъ  негодяю,  не  возьметъ  гр-Ьха 
на  душу,  не  изм'Ьнитъ  своему  государю"  или:  „не  летать  больше  теб'Ь, 
добрый  молодецъ...  но  тЬшить  себя  больше  думами  ратными"  и  т.  п. 
Подобный  прхемъ  красивъ,  но,  употребляемый  слишкомъ  часто,  можетъ 
наскучить, 

Викторъ  Обнинск1й.  Сказки  стараго  гнома.  1903  г.  Ц.  75  коп. 
Вышеозначенная  книжка  изящна  какъ  по  своему  вн1Ьшнему  виду,  такъ 
и  по  содержанш.  По  манер-Ь  письма  авторъ  напоминаетъ  Андерсена;  къ 
одной  изъ  сказокъ  („Болотная  кочка")  да^ж^  самимъ  г.  Обьганскимъ  сд-Ь- 
лано  прим15чате:  „подражаше  Андерсену".  Конечно,  глубины  знамени- 
таго  датскаго  сказочника  въ  „Сказкахъ  стараго  гнома"  нЬтъ;  но  все  же 
въ  нихъ  есть  своеобразная  прелесть.  Передъ  читателями  развертывается 
вереница  образовъ  то  китайскаго  пршща-куклы,  который  много  вытер- 
п*лъ  на  своемъ  в4ку,  то  горной  феи,  полюбившей  герцога,  то  бесЬду- 
ющихъ  между  собою  цв'Ьтовъ,  то  б^Ьдиой  горбуньи,  нашедшей  минуты 
счаст1я  въ  звукахъ  арфы  и  т.  д.  Эти  образы  грапДозны,  хотя  н-Ьсколько 
изысканы.  Сказки  написаны  ровнымъ  красивымъ  языкомъ,  но  немного 
монотонны.  По  содержашю  онЬ  скорее  пригодны  для  старшаго  возраста. 
Книга  очень  выиграла  бы,  если  бы  снабжена  была  картинами. 

Библ1отека  для  семьи  и  школы.  (Подъ  ред.  Д.  И.  Тихомирова)» 
Ив.  Ив.  Иванова.  Разсказы  о  старин*.  I.  Египтяне.  Культурно- 
историческ1е  очерки.  Съ  рисунками.  М.  1903  г.  Ц.  25  к.  Свои  „Раз- 
сказы  о  старнн1Ь"  Ив.  Пвановъ  начинаетъ  очеркомъ  о  египтянахъ.  Ав- 
торъ останавливаетъ  д1Ьтское  внимате  на  культурно-историческихъ  за- 
слугахъ  египетскаго  народа,  выбирая  изъ  нихъ  гЬ,  который  могутъ  быть 
доступны  пониманш  маленькаго  читателя.  Въ  книгЬ  нЬтъ  пзложешя  исто- 
р1и  Египта  шагь  за  шагомъ;  но  мы  думаемъ,  что  авторъ  и  не  столько 
прссл^Ьдовалъ  ц-Ьль  сообщить  какъ  можно  больше  положительныхъ  зна- 
шй,  сколько  пробудить  въ  читател-Ь  любознательность  къ  старинЬ;  по- 
этому задуманная  сер1я  можетъ  служить  какъ  бы  первою   ступенью  на 
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пути  къ  серьезному  чтешю  историческаго  характера.  Географическая 
рамка,  въ  которую  вставленъ  историческш  очеркъ,  также  не  полна,  но 
все  же  вызываетъ  въ  воображенш  читателя  представлеше  объ  общей 
картин^^  египетской  страны.  Очерки  Ив.  Иванова  т-Ьмъ  бол^е  заслужи- 
ваютъ  внимашя,  что  въ  подобныхъ  книгахъ  у  насъ  замечается  пробе лъ. 
Крупнымъ  недостаткомъ  книги  является  слогъ  автора:  слишкомъ  частыя 
экскурсш  въ  область  отвлеченныхъ  идей  въ  соединети  съ  большимъ  ко- 
личествомъ  сравненш  и  эпитетовъ  заслоняютъ  фактическую  часть  книги 
и  оставляютъ  расп.тывчатое  впечатл-Ьше.  Въ  особенности  слабымъ  м^стомъ 
въ  этомъ  отношети  является  въ  книгЬ  введете,  ц-Ьликомъ  посвященное 
теоретическимъ  разсуждетялгь:  зд^сь  развивается  идея  эволющи,  разска- 
зывается  о  взаимодЬйствш  разлнчныхъ  культуръ,  излагается  разсуждеше 
о  братстве  всехъ  людей  и  о  ц^ляхъ  жизни,  приводятся  размышлешя  о 
войне  и  мире,  и  т.  п.  Врядъ  ли  все  это  можетъ  быть  усвоено  детскимъ 
умомъ.  некоторый  изъ  приложенныхъ  къ  тексту  картинъ  изъ  египет- 
ской исторш  следовало  бы  объяснить  более  подробно. 

С.  Р.  Минцловъ.  Беглецы.  Повесть,  еъ  14  рисунк.  въ  текст*. 
Изд.  Ц.  Крайзъ.  Спб.,  1902  г.  Сюжетъ  взятъ  изъ  жизни  подростковъ- 
гимназистовъ.  Действ1е  происходить  въ  Вильне.  Два  мальчика,  начи- 
тавпгась  Жюль-Верна  и  другихъ  путешеств1н,  совершаютъ  побегъ,  на- 
метивъ  себе  це.1ью  Америку.  После  многихъ  скитанш  и  приключешй, 
они  бы.ш  настигнуты  погоней  и  возвращены  домой.  Въ  первой  половине 
повести  встречается  довольно  много  типичныхъ  картинокъ  изъ  гимнази- 
ческой жизни;  въ  разсказъ  о  путешествш  мальчиковъ  вставлено  несколько 
поэтическихъ  легендъ  и  сказанш  изъ  литовской  исторш.  Книга  написана 
бойкимъ,  живымъ  языкомъ;  особенныхъ  литературныхъ  достоинствъ  не 
имеетъ,  но  располагаетъ  къ  себе  очевидною  любовью  автора  къ  литов- 
скому краю. 

А.  А.  ведоровъ-Давыдовъ.  Маленьшя  героини.  Разсказы.  Изд. 
ред.  журнала  „детское  Чтеше".  М.,  1903  г.  Ц.  40  к.  Разсказы 
А.  А.  бедорова- Давыдова  представляютъ  портретную  галлерею  „малень- 
кихъ  героинь".  Подобный  замыселъ  заслуживаетъ  полнаго  одобретя,  такъ 
какъ  детское  воображен1е  легко  заинтересовывается  элементами  возвы- 
шеннаго,  выходящаго  изъ  ряда  повседневныхъ  фактовъ, — и  на  основа- 
нш  этихъ  элементовъ  дети  строятъ  свои  идеалы.  Но,  къ  сожалешю,  не 
все  разсказы  исполнены  достаточно  ярко  и  художественно.  Разска- 
зы, или  скорее,  картинки:  „Ямщикъ"  и  „Хозяюпша"  привлекаютъ  про- 
стотою и  правдивостью  содержашя,  тогда  какъ  „Дочь  Индейца"  и  „Не- 
знакомецъ"  кажутся  искусственными  и  претенпдозными;  въ  особенности 
въ  последнемъ  ситуащя  разсказа  намъ  кажется  рискованной:  маленькая 
девочка  внезапно  узнаетъ,  что  она  только  прхемная  дочь  богатыхъ  лю- 
дей, у  которыхъ  она  живетъ;  ея  настояпцй  отецъ — беднякъ  съ  какимъ- 
то  пятномъ  въ  прошломъ,  не  имеющш  общественнаго  положешя;  темъ 
не  менее  она  не  стыдится  его  и  возвращается  къ  нему.  Психолопя  де- 
вочки искусственна  и  сантиментальна.  Къ  тексту  приложены  карти- 
ны. Въ  заключеше  отметимъ  неоговоренную  въ  книжке  отпечатку:  на 
стр.  39  напечатано:  „передъ  вами  достоинъ  стать  на  колени  не  понни, 
а  какъ  я";  вероятно,  следуетъ  читать:  „ передъ  вами  достоинъ  стать  на 
колени  никакъ  не  понни,  а  я". 


Спгсокъ  кгигъ,  поступивши»  ьъ  редагсщю  журна- 
ла «Руссгсая  Мысль^  съ  1  марта  по  1  апреля 

1903  г. 


Александровъ,  Н.  Описан]я  им*- 

шя  „Андреевск1и  хуторъ"  т-ва  большой 
ярославской  мануфактуры  въ  Ферган- 
ской области.  Ташкентъ,  1902  г. 

Алленъ,  Гр.  Женщина,  которая  осме- 
лилась. Пер.  съ  англ.  Н.  Дадоновоп. 
М.,  1903  г.  Ц.  60  к. 

АМФИТеатровъ,  А.  Виктор1я  Пав- 
ловна. (Пменины.)  Пзд.  Райской.  Спб., 
1903  г.  П,  1  р. 

АНИЧКОВЪ,  М.  В.  Итоги  и  уроки 
Трансваальской  войны.  Посл'Ьслов1е  къ 
сочинешю  „Война  и  трудъ".  Спб.,  1903  г. 
Ц.  30  к. 

Бажаевъ,  В.  Рук.  въ  правильному 
устройству  травосёяшя  на  надельныхъ 
крестьянскихъ  поляхъ  Московской  губ. 
М.,  1903  г.  Ц.  15  к. 

Бандалинъ,  Я.  1)  Роль  опыта  въ  ме- 
дицин*. 2)  Борьба  науки  со  старостью. 
М.,  1903  г. 

Бертенеонъ,  Л.  1)  Консервирован1е 
икры  борной  и  салициловой  кислотами 
съ  промышленной  ц^лью.  2)  По  поводу 
части,  страхов,  рабочихъ.  Спб.,  1903  г. 

^Бнбл.  для  д-Ётейндля  юношества".  Подъ 
ред.  И.  Горбунова  -  Посадова.  Сетонъ- 
Томпсопъ,  Э.  1)  Рогачъ.  Ц.  35  к.  2)  Степ- 
ной волченокъ.  Ц.  25  к.  3)  Лобо,  ко- 
роль Корромпо.  Истор1я  одного  волка. 
П.  15  к.  4)  Хромуша  -  медв'Ьженокъ. 
Ц.  25  к.  М.,  1903  г. 

Библ10теки-читальнп  Харьк.  губ.  по  дан- 
нымъ  изсл^дован^я  1900 — 1902  гг.  Харь- 
ковъ,  1902  г. 

„Библ10тека  самообразован1я".  1)  Фило- 
соф1я  природы.  2)  Бведеше  въ  филосо- 
фию. 3)  Сущность  жизни.  Изд.  Брокга- 
узъ- Ефрона.  Спб.,  1903  г. 

Будке ВИЧЪ,  К.  Присяга  на  суд'Ь  по 
поводу  работъ  коммиссхи  для  пересмотра 
законоположений  по  судебной  части. 
Одесса,  1903  г.  Ц.  35  к. 


ВидемаНЪ,  К.  Проектъ  благотвор. 
об-ва  предупрежден1я  появлешя  среди 
населешя  России  бедности  и  нищеты  и 
прогрессивнаго  ихъ  роста.  Спб.,  1903  г. 

Волжанинъ,  О.  Разсказы.  Изд.  кн. 
маг.  торг.  дома  С.  Курнинъ  и  К*».  М., 
1903  г.  Ц.  1  р. 

Вороновъ,  и.  Городъ  Воронежъ,  на- 
селен1е  и  недвижпмыя  имущества.  Изд. 
ворон,  губ.  земства.  Воронежъ,  1903  г. 
Ц.  2  р.  50  к. 

Голиковъ,  в.  и.  Иллюстрированная 
естественно  -  историческая  хрестомат1я. 
Изд.  К.  И.  Тихомирова.  М.,  1903  г. 
Ц.  1  р. 

Гольцева,  Н.  Труды  и  подвиги  Ми- 
клухи-Маклая.  Съ  2  рис.  въ  текст*. 
Изд.  маг.  „Книжное  Д4ло".  М.,  1903  г. 
Ц.  20  к. 

Горяиновъ,  с.  М.  Руководство  для 
консуловъ.  Спб.,  1903  г.  Ц.  4  р. 

ГрадЬвск1й,  А.  Собраше  сочинешй. 
Т.  УШ.  Спб.,  1903  г.  Ц.  3  р. 

„Дер.  хоз.  и  дер.  жизнь".  Подъ  редакц. 
П.  Горбунова -Посадова.  1)  Сгпеггановъ, 
Л.  Л-Ьчебникъ  домашнихъ  жнвотныхъ. 
2)  Еостычевъ,  Д.  О  разведен1и  хл^бовъ 
и  др.  с.-хоз.  растеши.  3)  ^?го  же.  Ч*мъ 
и  какъ  можно  удобрять  землю,  кром* 
навоза.  4)  Ею  же.  Объ  удобрен1И  земли 
навозомъ.  5)  Его  же.  Обработка  земли 
для  посева  хл^боБЪ  и  друг,  растенхй. 
6)  Его  же.  О  правильной  обработке 
земли.  7)  Его  же.  Что  есть  въ  земл4  и 
кашя  бываютъ  земли.  8)  Его  же.  О  жи- 
зни растен1й.  М.,  1903  г. 

Дерюжанскш,  В.  Полицейское  пра- 
во. Спб.,  1903  г.  Ц.  3  р. 

Ершовъ,  С.  И.  Экспериментальная 
фонетика.  Казань,  1903  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

Жбанковъ,  Д.  О  врачахъ.  Изд.  С.  До- 
роватовскаго  и  А.  Чарушникова.  М., 
1903  г.  Ц.  75  к. 


158 


Русская   Мысль. 


Зеттегаетъ,  Г.  Возд'Ьлыван)е  и  уходъ 

за  сельско-хозяйствеииыми  растениями. 

Изд.  2-е.  Спб.,  1903  г.  Ц.  30  к. 
Зудерманъ,  Г.  Собран1е  драматиче- 

скихъ  сочинен!».  Т.  II.  Пер.  подъ  ред. 

К.  Бальмонта.  Изд.  С.  Скпрмунта.  М., 

1903  г.  Ц.  1  р.  50  к. 
Ивановъ,  П.    Студенты   въ   Москве. 

Бытъ.    Нравы.     Типы.    (Очерки.)    М., 

1903   г.  Ц.  1  р. 
Изв'6ст1я  астраханскаго  городского  обще- 

ственнаго  управлешя.  Годъ  I.  №№  1 — 2. 

Астрахань,  1903  г. 
Изсл'Ьдован1е   положешя   начадьпаго  на- 

роднаго    образован1я   въ   Вятской  губ. 

съ  проект,  школьн.  сЬти   для   введешя 

всеобщаго    обучешя.    Вып.    II.   Вятка, 

1902  г. 

„Истор.  коммисс1я  учебнаго  отд'Ьла  общ. 
распр.  техническихъ  знан1Й".  1)  Мель- 
гуновъ,  М.  Страна  пираыидъ.  (Егнпетъ.) 
Ц.  10  к.  2)  Лебедевъ,  Пл.  Будда,  его 
жизнь  и  учен1в.  Ц.  10  к.  3  Мелыуно- 
ва,  Е.  Въ  римско1гь  цирк*.  Ц.  8  к. 

Каталогъ  учебныхъ  кпигъ  и  пособ1й,  им'Ь- 
ющихся  въ  продаж'Ь  т-ва  М.  О.  Вольфъ. 
Изд.  т-ва  М.  О.  Вольфъ.  Спб.,  1903  г. 
Ц.  20  к. 

Кругловъ,  А.  Вчера  и  сегодня.  М., 

1903  г.  Ц.  1  р. 

Лавиесъ,  Э.  Оосновные  моменты  по- 
литической истор1и  Европы.  Пер.  П.  Д. 
Первова.  Изд.  2-е.  М.,  1903  г. 

ЛаПИНЪ,  В.  Библ10гр.  заметка  о  дра- 
матическихъ  произведешяхъ  артистки 
А.  М.  С'Ьверской  -  Сигулиной.  Благо- 
в'Ьщенскъ,  1902  г. 

Лежаръ,  Феликеъ.  Хирургическая 
помощь  въ  неотложныхъ  случаяхъ.  Пер. 
съ  франц.  подъ  ред.  Л.  Л.  Левшина. 
Т.  1  и  2.  Изд.  С.  Ф.  Карчъ - Карчев- 
скаго.  М.,  1903  г.  Ц.  6  р.  за  2  т. 

Лернеръ,  Л.  Хронологическ1Я  данныя. 
А.  С.  Пушкинъ.  Труды  и  дни.  Нздаше 
„Скоршонъ".  М.,  1903  г.  Ц.  1  р. 

Личковъ,  Л.  Къ  вопросу  объ  эконо- 
мическомъ  изсл4дован1и  юго-западнаго 
края.  Шевъ,  1903  г. 

Лосок1й,  Н.  Основныя  учешя  психо- 
лопи  съ  точки  зр'Ьшя  волюнтаризма. 
Спб.,  19^33  г.  Ц.   1   р.  50  к. 

Луговой,  А.  Грани  жизни.  Романъ 
въ  5-ти  частяхъ.  Изд.  2-е.  Спб.,  1903  г. 
Ц.  2  р. 

Львовъ,  Вл.  Само*ды.  (Очеркъ.)  М., 
1903  г.  Ц.  ^5  к. 

—  Начальный  учебникъ  зоолопи  для  сред- 
нихъ  учебя.  заведен1й.  Ч.  II:  Безпозво- 
ночныя.  Съ  249  рис.  Изд.  М.  С.  Са- 
башниковыхъ.  М.,  1903  г.  Ц.   1  р. 

Материалы  къ  оц'Ьнк'Ь  земель  Орл.  губ., 
Кромской  уЬздъ.  Вып.  III.  Орелъ,  1902  г. 

Мигулинъ,  П.  1)  Руссюй  государ- 
ственный кредитъ  (со  времени  Екате- 
рины II  до  нашихъ  дней).  Т.  III,  в.  III. 
Ц.  1  р.  50  к.  2)  Наша  нов:Ёйшая  жел.- 


дорожн.  политика  и  жел  -дорожи,  займы 
(1893—1902  гг.).  Харьковъ,  1903  г. 

Монинъ,  В.  А.  (Зибирсюе  мотивы. 
М.,  1903  г.  Ц.  40  к. 

Новополиаъ,  Г.  Гл-Ьбъ  Успенсюй. 
Опытъ  литературной  характеристики. 
Харьковъ.  1903  г.  Ц.  35  к. 

Отчетъ  по  сбору  кусочковъ  хд'Ьба,  бума- 
ги, бутылокъ  и  всякаго  старья  въ  пользу 
гор.  попеч.  о  б'Ьдныхъ  1  и  2  уч.  тверск. 
части  и  об-ва  попеч.  о  б'Ьдныхъ  и  без- 
пр1ютныхъ  д'Ьтяхъ  въ  МосквЪ  и  ея 
окрестностяхъ  1902  г.  М.,  1903  г. 

Отчетъ  о  состоян1и  Московской  земледель- 
ческой школы  и  Бутырскаго  хутора  за 

.    1900—1901  г.  М.,  190.1  г. 

Отчетъ  пензенск.  общ.  библ10теки  имена 
М.  Ю.  Лермонтова,  съ  прилож.  отчета 
безплатн.  народи.  библ10теки-читальнн 
имени  В.  Г.  Б^линскаго    съ  1  октября 

1901  г.  по  1  октября  1902  г.  Пенза, 
1903  г. 

Отчетъ  о  д'Ьятедьности  консультац10ннаго 
бюро  присяжной  адвокатуры  при  жито- 
мирскомъ  городск.  комитет*  попечитель- 
ства  о   народной   трезвости  за  1901  н 

1902  гг.  Житомиръ,  1903  г. 

Отчетъ  одесскаго  фпллоксернаго  комитета 
за  1901  г.  Одесса,  1902  г. 

Отчетъ  одесской  городской  публичной 
библ1отеки  за  1902  г.  72-й  годъ  сущ. 
Одесса,  1903  г. 

Отчетъ  харьк.  обществ,  библ.  за  16-й  г, 
ея  существован1я  и  ея  фид1альнаго 
отделения  за  2-й  годъ  его  сущ.  Харь- 
ковъ, 1902  г. 

Отчетъ   казанскаго   об-ва   трезвости   съ 

1902  г.  по  1903  г.,  читанный  въ  общемъ 
собран1и   членовъ   общества  26  января 

1903  г.  Казань,  1903  г. 

Отчетъ  о  деятельности  коммиссги  нар. 
чтешй  при  чайной  „Столбы"  въ  Н.-Нов- 
город* за  1902  г.  1-й  годъ  существ. — 
Отчетъ  о  деятельности  нижегор.  гор. 
„Пушкинской"  безпдатной  народн.  чи- 
тальни за  1902  годъ.  2-й  годъ  существ. 
Н.-Новгородъ,  1903  г. 

Павловъ,  С.  Вулканы  и  землетрясе- 
шя.  Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

Пантел'Ьевъ,  Л.  Ф.  Нзъ  раннихъ 
воспоминаний.  Спб.,  1903  г.  Ц.  ьО  в. 

Полный  сводъ  решен1Й  гражданск.  кассац. 
департамента  правит,  сената  съ  1866  г. 
Полутомъ  5-й  1868  г.  №№  633  —  893. 
Полутомъ  6-й  1869  г.  №№  1—290.  (У 
М.  Кудишера,  Леонтьевск1й,  Лувръ-Мад- 
ридъ,  66.)  М.,  1903  г.  Ц.  1  р.  75  к., 
съ  дост.  Ц.  1  р.  95  к.,  съ  перес.  2  р. 
за  полутомъ. 

„Посредникъ"  издания.  1)  Ло  Зудерману. 
Сильная  рука  и  золотое  сердце.  2)  Кед' 
рова,  Л.  Малымъ  ребятамъ.  4  разск. 
3)  Гардитъ  Дэвисъ.  Мой  безсловесный 
пр1ятель  мистеръ  Рэгенъ.  4)  Бекетова, 
За  тюремной  решеткой.  5)  Семе}ювъ,  С, 
Чужой  коровай.  Комед1я  въ  1  д.  6)  Его 
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же.  Женихъ  Москвичъ.  Комедия  въ  3-хъ  | 
действ.  7)  Его  же  Въ  разлуке  и  др. 
разск.  8)  Горькш,  М.  Емельянъ  ПиляН. 
9)  Орловскт,  С.  Горе  1;!елима.  10)  Ею 
оке.  ЛСел.  дороги  и  Дж.  Стнфенсонъ. 
11)  Ею  же  Сказан1в  о  трехъ  лил1яхъ, 
двухъ  лягушкахъ  и  змЪЪ  съ  золотою 
короною.  12)  Горбуновъ-Еосадовъ.  Дочь 
китаёскаго  вельможи  и  др.  разсказы. 
13)  Его  же.  Порука.  М.,  1902  г. 

Письма  Пушкина  и  къ  Пушкину.  Ред.  и 
прим.  Валер1я  Брюсова.  М.,  1903  г. 
Ц.  1  р.  50  к. 

Разуваевъ,  В.  Скромныя  картинки. 
Козловъ,  1903  г.  Ц.  40  к. 

Ренанъ,  Эрн.  Собран1в  сочинешй. 
Лер.  съ  фр.  подъ  ред.  В.  Н.  Михай- 
лова. Т,  XI.  Изд.  Б.  К.  Фукса.  Шевъ, 
1903  г. 

Риккертъ,  Г.Естествов*д'Ьн1в  и  куль- 
туров'Ьд'Ьн1е.  Пер.  съ  н4м.  М.  Я.  Фи- 
термана.  Издан1в  Е.  Д.  Кусковой.  М., 
1903  г.  Ц.  25  к. 

Роджеръ.  А.  Краткое  введеше  въ 
истор1ю  новой  философ!и.  Издан1е  т-ва 
И.  Д.  Сытина.  М.,  1903  г.  Ц.  1  р. 

Розенталь,  И.  Общая  физ10лопя. 
137  рис.  Пер.  съ  н-Ьм.  подъ  ред.  И.  Тар- 
ханова. Изд.  М.  и  С.  Сабашниковыхъ. 
М.,  1903  г.  Ц.  3  р. 

Роетовцевъ,  С.  Какъ  составлять  гер- 
бар1й?  4-е  изд.  (съ  14  рис.  въ  тексте). 
М.,   1903  г.  Ц.  30  к. 

РуФФИНИ.  Дж.  Записки  Лоренцо  Бе- 
нони.  Пер.  А.  Серебряковой.  Изд.  С.  До- 
роватовскаго  и  А.  Чарушникова.  М., 
1903  г.  Ц.  1  р. 

Руссо,  Ж.-Ж.  Испов-Ьдаше  в'Ьры  са- 
войскаго  викар1я.  Пер.  въ  фр.  А.  А. 
Русановой.  Издаше  „Посредника".  М., 
1903  г.  Д.  35  к. 

Св'Ьд'Ьи1Я  по  народному  образован1Ю  въ 
Вятской  губ.  ка  1900—1901  и  1901— 
1902  учеб.  годы.  Вятка,  1902  г. 

Скальковскхй,  К.  Очерки  и  фанта- 
з1и.  Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

СолОВЬевЪ,  С.  М.  Публичный  чтешя 
о  Петр*  Великомъ.  Изд.  т-ва  „Обще- 
ственная польза".  Спб.,  1903  г.  Ц.  60  к. 


Статист,  сборникъ  новгородск.  губ.  зем- 
ства за  1901  г.  Новгородъ,  1902  г. 

Стрижовъ,  И.  Возникающ)й  новый 
нефтяной  ранонъ.  Грозный,  1903  г. 

СЪверекая -Сигулина,  А.  Дра- 
матическ1я  сочинен1я.  Т.  I.  Изд.  С.  Раз- 
сохина.  М.,  1903  г.  Ц.  2  р. 

Тайна,  П.  Э.  Души  моей  невольныя 
признанья.  Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р. 

Тардъ,  Г.  Личность  и  толпа.  Очерки 
по  соц1альнои  психолог1и.  Изд.  А.  Боль- 
шакова и  Д.  Голова.  Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р. 

Тарновская,  П.  Женщины  -  уб1йцы. 
Съ  163  рис.  и  8  антропометр,  табли- 
цами. Спб.,  1902  г.  Ц.  4  р. 

Тимковск1й,  Н.  Сильные  и  слабые. 
Пьеса  въ  4-хъ  актахъ.  Изд.  маг.  „Книж- 
ное Д'Ьло".  М.,  1903  г.  Ц.  50  к. 

ТотомХанцъ,  В.  Мощь  коопераши. 
2-е  издан1е  маг.  „Книжное  Д'Ьло".  М., 
1903  г.  Ц.  15  к. 

Труды  подсекц1и  статистики  XI  съезда 
русскихъ  естествоиспытателей  и  врачей 
въ  Спб.   Спб.,  1902  г.  Ц.  2  р.  25  к. 

Труды  горидическаго  общества,  состоящ. 
при   Импер.    казанск.  университет*  за 

1901  и  1902  г.  Казань,  1903  г. 
Тюрканъ,  И.  Генеральша  Бонапартъ. 

Пер.  съ  фр.  Л.  Т.  Спб.,  1903  г.  Ц.  1  р. 

Фонъ-Лиетъ,  Фр.  Учебникъ  уголов- 
наго  права.  Общая  часть.  Съ  предисл. 
М.,  1903  г.  Ц.  2  р.  50  к. 

Хитрово,  Н.  П.  Реальная  попытка 
къ  улучшен1Ю  положен{я  отставныхъ 
пвнс1оявровъ  вс*хъ  в-бдомствъ  при  по- 
мощи сгруппировашя  ихъ  въ  общества. 
М.,  1903  г.  Ц.  40  к. 

ШОХОРЪ-ТРОЦКШ,  с.  и.  1)  Арив- 
метичесюМ  задачникъ  для  учениковъ. 
Ц.  20  к.  2)  Ариеметическ1й  задачникъ 
для  учителей.  Ц.  30  к.  3)  Методика 
ариеметики  для  учителей  пригот.  клас- 
совъ.  Ц.  60  к.  4)  Методика  ариеметики 
для  учителей  однокл.  начальн.  школъ. 
Ц.  1  р.  Спб.,  1903  г. 

Шубивъ,  е.  Мой  отв*тъ  защитникамъ 
рутины    въ  школьной  географ1и.  Спб., 

1902  г.  Д.  15  к. 


ОГЛАВЛЕШВ. 

^^^иблюграФическаго  отд'ьла". 

I.  Книги. 

Стр. 

Беллетристика:  А,  Серафимовичъ.  Разсказы.  Т.  I.  —  1)  Эженъ  Сю. 
Жанъ  Кавалье.  2)  Жоржъ  Зандъ.  Янъ  Жнжка.  3)  Пьеръ  Абеляръ.  История  мо- 
пхъ  б'Ьдствти.  Перев.  подъ  ред.  проф.  Л.  Трачевскаю.—С.  Макарова.  Отголоски 
старпны.  1)  Волховецъ  и  Полиста.  2)  Ефанда.  3)  Братья-враги.  4)  Прекраса. 
5)  Красное  солнышко. — А.  Жирпищикоеа.  Пов-Ьсти  и  разсказы.  Кн.  I. — Л.  Со- 
ломко.  Маленьия  драмы.  Этюды. —  П.  П.  Бтьлоконскгй.  Деревенсшя  впечатд'Ь- 
тя.—Влад.  Короленко.  Безъ  языка. — А.  И.  Фаресовъ.  Въ  одиночпомъ  заключе- 
ши.  2-е  изд. — Символистъ.  Басни. — М.  А.  Лохвицкая.  Стихотворен1Я.  Т.  IV. — 
Германъ  Баръ.  Апостолъ.  Драма . —  Отаииславъ  Пишбыгиевскт.  Ноте  8ар1еп8. 
Романъ 119 

Критика,  публицистика:  Г.  Еовополинъ.  ГхЬбъ  УспеясиМ. — Е.  Ра- 
юзинъ.  Жел'Ьзо  и  уголь  на  Урал*. — Б.  М.  Дорошевичъ.  Сахалинъ.  Т.  I. — П.  Ми- 
люкова. Изъ  истор1и  русской  интеллигенц1и. — П.  Д.  Боборыкинъ.  Вечный  городъ.  127 

ФилоеоФ1Я,  пеихолог1я,  педагогика.:  Рудольфъ  Эйслеръ.  Осяов- 
ныя  положен1я  теорхи  познан1я. — Труды  саратовскаго  общества  естествоиспыта- 
телей. Т.  IV.  „Памяти  А.  А.  Токарскаго". — Книга  первая.  „Сердце  и  школа". 
Состав.  Ф.  Подоба. — 6.  Б.  Грековъ.  О  первоначальномъ  воспиташи  и  обучеши 
и  о  гипен'Ь  юношества 131 

Истор1Я,  исторгя  литературы:  Полное  собраше  Сочин.  Б*лин- 
скаго  подъ  ред.  С.  А.  Бенгерова.  Т.  IV. — Сочинения  А.  С.  Пушкина.  Ред.  П.  А. 
Ефремова.  0.  П'* — V. — А.  С.  Пушкинъ.  Труды  и  дни.  Хронологич.  данныя,  со- 
бранныя  Я.  Лернеромъ. — 1)  Письма  Пушкина  къ  Пушкину.  Новые  матер1алы. 
2)  Шляпкинъ.  Изъ  неизданныхъ  бумагъ  Пушкина.— Матер1алы  для  академиче- 
скаго  издан1я  сочинен1и  А.  С.  Пушкина.  Собр.  Ж.  Л.  Майкоеъ. — „Литератур- 
ный В'Ьстникъ"  1902  г.  I— VIII. — „Ведомости"  времени  Петра  Великаго,  Вып.  1. 
2)  Погор'Ьловъ.  Матер1алы  и  оригиналы  „Ведомостей*  1702 — 1727  г.  3)  Соловь- 
евъ.  Государевъ  печатный  дворъ  и  синодальная  типограф1я  въ  Москв*. — Р.  Ло- 
таръ.  Генрикъ  Ибсенъ. — В.  Райтъ.  Кратшй  очеркъ  истор1и  сир1Йской  лите- 
ратуры  135 

Искусство:  Русск1я  народныя  картинки.  Сергя  I.  Издание  перваго  дам- 
скаго  художественнаго  общества 142 

ЭтН0ГраФ1Я,  археологхя:  А.  Кузнецова.  Свадебные  приговоры  друж- 
ки. По  рукописи  половины  XIX  ст. — Матер1алы  для  изучен1я  говоровъ  и  быта 
Мещовскаго  уЬзда.  Сообщилъ  Б.  Черныгиевъ. — Сборникъ  матер1аловъ  для  описа- 
шя  местностей  и  племенъ  Кавказа.  Вып.  30  и  31.— Дигорсия  сказашя  по  за- 
писямъ  Собгееа,  Гарданова  гс  Туккаева 143 


Стр. 

ЕетествознаН1е:  А.  Лещищъ.  Противныя  животныя. — М.  М.  Гардт]Уь. 
Заметки  о  методик^^  преподаван1я  гистодог1и  и  8мбр1одопи  въ  германскихъ  уни- 
верситетагь 148 

Медицина:  Д-рь  Рейоп.  о  травматическихъ,  термпческихъ  и  хнмиче- 
скихъ  поврежден1яхъ  гдазъ  среди  рабочихъ,  преимущественно  съ  точки  зр'Ьнгя 
профилактики. — М.  Лазаревъ.  Темныя  стороны  латинской  кухни.  —  Пахомовъ. 
Анатом1я  и  физ10лопя 149 

Сельское  хозяйство:  Справочныя  св'Ьд'Ьшя  о  деятельности  земствъ 
по  сельскому  хозяйству.  Состав,  подъ  ред.  В.  В.  Бирюковича.—Ф.  Г.  Жингъ. 
Почва,— ^.  фонъ-Тюбефъ.  Хвоёныя  древесныя  породы. — О  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  нуждахъ  Тульской  губ.  Состав.  Л.  Новиковъ. — В.  А.  Бертепсонъ.  По  югу 
Р0СС1И.  Вып.  IV 151 

Учебники,  книги  для  Д-Ьтей:  Лв.  Жрыловъ.  Сборнпкъ  басеиъ, 
стихотворен1й  и  отрывковъ  изъ  поэтическихъ  произведешп  для  заучпван1я  на- 
изусть.— П.  В..  Полевой.  Кудесникъ. — Е.  6.  Волкова.  Петръ  Басмановъ.  Исто- 
рически разсказъ. — Викторъ  Обнгтскгй.  Сказки  стараго  гнома. — Бибд1отека 
для  семьи  и  школы.  Ив.  Ив.  Ивановъ.  Разсказы  о  старин'б. — С.  Р.  Минцловъ. 
Беглецы.  Пов'Ьсть.— Л.  А.  Федоровъ-Давыдовъ.  Маленьюя  героини 153 


II.  Описокъ  книгъ,  поступившихъ  въ  редакц1ю  журнала  «Русская  Мысль» 
съ  1  марта  по  1  апреля  1903  г. 


Русская   Мысль. 

у^иидишшиидшииши  ^^^^^и^^) 

Брокгауза  и  Сфрона 

(начатый  проФ.  И.  Е.  ^1хдреевеки1»1ъ) 

ПРОДОЛЖАЕТСЯ  ПОДЪ  РЕДАКЦ1ЕЙ 

К.  К,  АРСЕНЬЙ!  и  'шщшш  про*.  9.  Й,  ПЕ1Р1ЮСШ 

при  у,11аст!и  редакторовъ  отд-Ьдовь: 

с.  А.  Ввнгерова отуЬлъ  исторш  1итературм. 

Проф.  А.  И.  Воейкова „  географш. 

Проф.  Н.  И.  Карцева ,  исторш. 

Академика  А.  0.  Ковалевскаго  .   .  \  к,-г>,«™„«— „^  — 

Проф.    В.    Т.   Шевякова }     "  бюлогичеокихь  наувъ. 

Проф.   Д.   И.  Менделеева  ....  „  хнмнко-техническШ  н  фабрЕчно-завохскШ. 

Проф.   А.    В.    СовЪтова ,  седьско -хо&Я1&стввнвьш. 

Проф.  Н.  6.  Соловьева    ...       .  „  музыки. 

А.  И.  Сомова я  взяошыхъ  вскусствъ. 

▲кадемака  И.  И.  Янжула    ....  ,  оо1итичесаой  эконом1я  и  фянансовъ. 


Сюварь  выходить  подутомами  каждые  два  месяца. 
Вышедъ  72-й  полутомъ  (Франконская  династк — Хаки). 
Д^ва  каждаго  подутома  3  р.  въ  переплегЬ. 

Книги  высылаются  почтою,  яри  чемъ  за  пересылку  взимается  40  в.  ст>  книги. 
Всё   вышедш1я   ухе   книги   высылаются   по  х.  дор.,  оъ  уплатою  за  провоаъ  I 
»ед4знодорохному  тарифу  (требуется  указан1е  стандш). 


ДОПУСКАЕТСЯ  ПОДПИСКА  ВЪ  РАЗСРОЧКУ: 

1)  При  подписк'Ё  вносится  задатокъ  отъ  10  р.  и  выдаются  и1ГЁюаився  налицо 
подутомы.  Долгъ  выплачивается  ежемесячными  взносами  отъ  7  р.,  независимо  отъ 
пр10брЪтешд  остальныхъ  полутомовъ  по  3  р.  за  книгу. 

2)  Лица,  желаюпця  подписаться  въ  разсрочку,  благоволятъ  указать  на  служеб- 
ЕыЁ,  общественный  или  имушественвыЗ  пензъ,  при  чемъ  контора  редакцш  оставляет» 
ва  собою  право  ве  принять  подписку,  если  ваМдетъ  гарантш  уплаты  недостаточною. 

Принимается  подписка  ва  „Малый  дшшклопедическш  словарь*  Брокгауза  и  Еф« 
рона.  Вышли  10  вып.  Ц'Ьна  каждаго  1  р.  60  к.  безъ  пересылки. 


Подписка  принимается  въ  носбовскоиъ  отд^леши  конторы  редакцш  «Энцикло* 

педиадскаго  Словаря>:  при  контор*   журнала  «Русская   Мысль»    (Москва, 

Воздвиженка,  ВагаеьковскШ  пер.,  д.  Аплаксиной). 

^  Тнпо-ЛЕТ.Т-ваИ.Н.  Кушнеревъ  и  К^. Москва,  Пименовская  ул.,  соб.  д. 


ОВЪЯВЛЕНШ. 


ИЗДАН1Я   РЕДАКЦ1И 

журнала  „Русская  Мысль^^ 

находящ1яся  при  контор'Ь  журнала 
{Москва,  Воздвиженка,  Ваганьковскгй  пер.,  домг  Аплаксииой). 

Библ1отека  „Русской  Мысли". 


I.  Сенкевичъ,  Генр.  Черезъ  сте- 
ли. Переводъ  В.  М.  Лаврова.  Ц. 
40  коп. 

П.  Ремезовъ,  М.  Н.  Клеопатра. 
Картинки  античнаго  М1ра.  Ц.  40  к. 

III.  Альбовъ.  М.  Н.  Юбилей.  Не 
совсЬмъ  обыкновен.  история.  Ц. 
1  руб. 

IV.  Баранцеввчъ,  К.  С.  Победа. 
На  сЬверЬ  дикомъ.  Ц.  1  р. 

V.  Ожешкова,  Элиза.  Милордъ. 

Бабушка.  Ц.  50  к.  Допутена  въ  на- 

родныя  бибд1отеки  и  читальни. 

VI.  Ремезовъ,  М.  Н.  1удея  иРимъ. 

Картинки  античнаго  М1ра.  Ц.  50  к. 

VЦ.  Немировичъ  -  Данченко, 

Вл.  Ив.  Драма  за  сценой.  Ц.  1  р. 

VПI.  Корелинъ,    М.    С.     проФ. 

Очерки   Итальянскаго  Возрожден1я. 


Ц.  1  р.  Допущена  въ  безплатныя 
народный  библ10теки  и  читальни. 
IX.  Маминъ-Сибирякъ,  Д.  Н. 
Братья  Горд'Ьевы.  Охонины  брови. 
Д.  1  р. 
X.  Ладыженек1й,  В.  Н.  Стихо- 
творен1я.  Д.  25  к. 

XI.  Немировичъ  -  Данченко, 
Вас.  Ив.  Лялька.  Ц.  60  к. 

XII.  Ожешкова,  Элиза.  Панна  Ро- 
за. Вслик1й.  Среди  цв'Ьтовъ.  Перев. 
В.  М.  Лаврова.  Ц.  50  к. 

Х1П.  Ремезовъ,  М.  Ы.  По  Шлюм- 

берже.  Картины  жизни  Визант1и  въ 

X  в'Ьк'б.  Д.  50  к. 
XIV.  Ремезовъ,    М.  Н.    Визанпя  и 

Визант1Йцы  конца  X  в'Ька.  Д.  50  к. 
XV.  Ремезовъ,  М.  Н.  Эпилоги  ви- 

зант1Йскихъ  драмъ.  Д.  50  к. 


Научно-популярная  библютека  „Русской  Мысли' 

(Подъ  редакцгей  К.  А.  Тимирязева  и  В.  А.  Гольцева). 


1.  Наесе  и  Лекеиеъ,  В.  Ме- 
таллическая деньги  и  валюта.  Д. 
60  к.  Допущено  въ  безпл.  народный 
бибд1  отеки  и  читальни. 
П.  Пере.  Умственное  воспитагае  ре- 
бенка съ  колыбели.  Д.  60  к. 

Ш.  Дюкло.  Пастёръ.  Изсл'Ьдоваше  о 
брожеши  в  самозарожден! и.  Ц.  40  к. 
Одобрено  Учен,  для  фундаментальн. 
н  ученическнхъ,  старшаго  возраста, 
библ10текъ  срсднихъ  учебныхъ  за- 
ведешй. 

IV.  Бартъ,  А.  Релипи  Пнд1И.  Д.  1  р. 

V.  Гауппъ,  Отто.  Гербертъ  Спен- 
серъ.  Д.  50  к. 

VI.  Погожева.  ПТериданъ.  Школа 
8лослов1я.  Б10графическ.  очеркъ  Ше- 
ридана. Д.  60  к.  Допущена  въ  уче- 
ничесюя,  старшаго  возраста,  библ1о- 
текв  среднихъ  учебныхъ  заведен1и 
в^Ьдомства  Мин.  Нар.  Проев. 


VII.  Гиро,  П.,прОФ.  Фюстель  де-К^- 
ланжъ.  Перев.  А.  Н.  Чеботаревской. 
Д.  50  к.  Допущена  въ  безплатныя 
народный  библ1  отеки  и  читальни,  въ 
учитольск1я  библ.  средн.  учеб.  зав., 
семинар1Й  и  учительск.  институтовъ. 
VШ.  Дюкло.  Пастёръ.  Заразяыя  бо- 
лезни. Д.  40  к.  Одобрено  для  фун- 
дамен.  библ.,  гимназ1й  и  реальн.  уч., 
для  библ.  учител.  инстит.,  семинар., 
учительск.  библ.  для  низш.  учеб.  зав., 
для  безплатн.  народн.  библ.  и  чита- 
ленъ. 

IX.  Галле,  Андре.  Бомарше.  Перев. 

М.  В.  Лаврова.  Д.  40  к. 
X.  Бертло.  Наука  и  нравственность. 
Д.  60  к. 

XI.  Геккель.  Патуралистъ  подъ  тро- 
пиками. Д.  60  к. 

ХН.  Делажъ.    Наслйдственность.    Д. 
60  коп. 


Издан1я  редакц1и  журнала  „Русская  Мысль* 


Анненкова-Берна рдъ,  Н.  (Н.  П. 

Дружинина).    Разсказы  и   очерки.    Д. 

1  р.  50  к. 
Бобрищевъ  -  Пушкинъ,  А.  М. 

Эмпирические  законы  деятельности  рус- 

скаго    суда    присяжныхъ   (съ  атлас). 

Ц.  4  р. 
Бурже,  Поль.    Трагическая  идюшя 

Пер.  М.  Н.  Ремезова.  Ц.  1  р. 


Дани линъ,  И.  А.  Очерки  и  разсказы. 
Ц.  1  р. 

Женщина.  Статьи  г-жи  Элизы  Ожешковой, 
т-те  Альфонсъ  Доде,  Пардо  Базанъ,  Ла- 
уры Маргольмъ,  Карменъ  Сильва,  В. 
Мепап*.  Д.  40  к. 

Козловъ,  П.  А.  Полное  собрате  со- 
чинетё  въ  4-хъ  т.  Д.  5  р.  Каждый  томъ 
отд'Ёльно  по  1  р.  50  к. 


Русская   Мысль. 


КореЛИНЪ,  П.  С,  ПрОФ.  Иллюстри- 
рованныя  чтен1Я  по  культ}тзнон  истор1и. 
Вып.  I.  Египетские  боги.  Вып.  II:  Срсд- 
нев'Ьковая  церковная  готика.  Вып.  Ш: 
ФннпкШсюе  мореплаватели  и  ихъ  куль- 
т}фа.  Одобрено  Учен.  Ком.  Мин.  Нар. 
Проев,  для  ученическихъ,  старш.  возр., 
библ.  средн.  учебн.  заведеши  мужск. 
н  женск.  Вып.  IV:  Ассир1иск1Й  народъ 
и  его  боги-покровители.  Одобрено  для 
ученическихъ,  средн.  и  старш.  возраста, 
библ.  средн.  учебн.  зав.  Вып.  V:  Кто 
были  наши  предки  и  гд-б  они  жили.  Ц-Ь- 
на  за  каждый  вып.  по  30  к. 

Матушевек1Й,  Игнащй.  Дьяволъ 
въ  поэзш.  Истор1я  и  психолопя  фигуръ, 
олицетворящихъ  зло  въ  изящной  сло- 
весности всЬхъ  народовъ  и  в'Ьковъ. 
Этюдъ  по  сравнительной  исторхи  лите- 
ратуры. Переводъ  съ  польскаго  второ- 
го дополн.  и  переработаннаго  издашя. 
В.  М.  Лаврова.  Ц.  1  р. 

Мачтетъ,  Г.  А^  Силуэты.  Томъ  П. 
Въ  тундр'Ь  и  въ  тайг^.  Заклятый  казакъ. 
Жндъ.  Б-Ьлая  Панна.  Хамелеонъ.  Пес- 
симистка. Холера.  Добрый  волкъ. 
Ц.  1  р.  50  к. 

МИЛЮКОВЪ,  п.  Н.  Главный  тече- 
шя  русской  исторической  мысли.  Т.  I. 
Изд.  2-е.  Ц.  1  р.  50  к. 

Ожешкова,  Эяиза.  Повести  н  раз- 
сказы.  Томъ  I:  Серенькая  иднллш.  Силь- 
ный Самсонъ.  Хамъ.  Подвижница. 
Ц.  1  р.  50  к. 

Ея  же.  Томъ  II.  Ни  клочка.  Смерть 
дома.  Съ  пожара.  Четырнадцатая  часть. 
Юльянка.  Моментъ.  Ц.  1  р.  50  коп. 
Перев.  В.  М.  Лаврова. 

ЕЗя  же.  Надъ  Н'Ьманомъ.  Ромамъ  въ  3  ч. 
Перев.   В.  М.   Лаврова.  Ц.  1  р.  50  к. 

Ея  зке.  Силъвекъ.  Ром.  2-хъ  част. 
Перев.  В.  М.  Лаврова.  Ц.  1  р. 

Ея  же.  Меланхолики.  Перев.  В.  М. 
Лаврова.  Ц.  1  р.  50  к. 


Сенкевичъ,  Генрикъ.  Пов'Ьсти  и 
разсказы.  Изд.  2-е,  удешевленное.  Та 
Третья.  Поездка  въ  Леины.  Янко  му- 
зыкантъ.  Старый  слуга.  Ганя.  У  источ- 
ника. Идилл1я.  Фонарщикъ  на  маяк'Ь. 
Бартекъ  победитель.  Пойдемъ  за  нимъ. 
Перев.  В.  М.  Лаврова,  съ  предисло- 
в1емъ  В.  А.  Гольцева.  Ц.  1  р.  Допу- 
щено въ  безплатныя  народный  библ10- 
теки  и  читальни,  и  учительсмя  библио- 
теки низшихъ  училищъ. 

Его  же.  Безъ  догмата.  Романъ.  Перев. 
В.  М.  Лаврова.  Изд.  3-е.  Ц.  1  р. 

—  Путевые  очерки.  Письма  изъ  Африки. 
Письмо  изъ  Венещи.  Письмо  изъ  Рима. 
Нерви.  Перев.  В.  М.  Лаврова.  Ц.  1  р. 
50  к.  Одобрена  для  безплатныхъ  народ- 
ныхъ  библ10текъ  и  читаленъ. 

—  Семья  Поланецкихъ.  Романъ.  Перев. 
В.  М.  Лаврова.  Ц.  3  р. 

—  Камо  грядеши?  (^ио  уасНз).  Истори- 
ческ1й  романъ  изъ  временъ  Нерона. 
Переводъ  В.  М.  Лаврова.  Съ  прим'Ьча- 
Н1ЯМИ  С.  И.  Соболевскаго.  2-е,  удеше- 
вленное, изд.  Ц.  1  р. 

—  На  ясномъ  берегу.  Повесть.  Пер.  В.  М. 
Лаврова.  Ц.  30  к. 

—  Крестоносцы.  Историчесшй  романъ. 
Пер.  В.  М.  Лаврова.  Ц.  1  р.  50  к. 

Чеховъ,  Мих.  Закромъ.  Словарь  для 
сельскихъ  хозяевъ.  Ц.  1  р. 

Чеховъ,  Антонъ.  Островъ  Саха- 
линъ  (изъ  путевыхъ  записокъ).  Ц'Ьна 
2  руб. 

Эртель,  А.  И.  Гарденины,  игь  дворня, 
приверженцы  и  враги.  Ц.  2  р. 

Эеке-Хоинек1Й,  Теодоръ.  По- 
сл-Ьди^е  римляне.  Нсторнчесый  романъ 
изъ  временъ  9еодос1я  Великаго.  Пер. 
П.  В.  Лаврова.  Ц.  1  р.  50  к. 

Юноша,  Клеменеъ.  Сизифъ.  Кар- 
тинки деревенской  жизни.  Перев.  В.  М. 
Лаврова.  Ц.  50  к.  Допущено  въ  безплат- 
ныя народныя   библ1отеки  и   читальни. 


Народныя  издан1я  редакщи 

"Что  такое  подати  и  для  чего  ихъ  соби- 
раютъ?  4-6  издан.  Ц.  3  к.  Учен.  Комит. 
Мин.  Нар.  Проев,  одобрено  для  без- 
платныхъ народ,  читаленъ  и  для  пу- 
бличныхъ  народныхъ  чтешй. 

Народный  поэтъ  И.  С.  Никитинъ.  2-е 
нзд.  Ц.  1Vа  к.  Допущено  въ  безплат- 
ныя народныя  библиотеки  и  читальни. 

Сенкевичъ.  Пойдемъ  за  нимъ!  2-е 
над.  Ц.  6  к. 


журнала  „Русская  Мысль". 

—  Бартекъ-поб^дитель.  Ц.  12  к. 

—  Фонарщикъ   на   маяк'Ь  и  Янко    музы- 
кантъ.  Ц.  6  к. 

Ожешкова,  Элиза.  Юльянка.  Ц.15к. 

Учен.  Ком.  Мин.  Нар.  Проев,  допущено 

для  безплатныхъ  народныхъ  библ1отекъ 

и  читаленъ. 
Списокъ  книгъ  для  народныхъ  бибдотекъ 

на  сумму  отъ  5  до  500  р.  Ц.  10  к. 


Новая  библ1отека  „Русской  Мысли* 


Южные    СОСЕДИ    китайцевъ. 

Французы  въ  ТонкинЬ   и   Кохинх'Ь; 
Аннамъ,  С1амъ  и  англ1йская  Бирмашя. 
Съ  картой  Индо-Китая  и  рисунками  въ 
текст:Ь.  115  стр.  Ц.  25  к.  Одобрено  въ 
безпл.  нар.  библ.  а  читальни,  въучеввч. 


бнбх.  низш.  учил,  и  для 
родныхъ  аудитор1Яхъ. 
Жизнь  и  труды  Эдисона.  Съ 
портретомъ    Эдисона.    Составидъ   Лёв» 
Уманецъ.    112    стр.    Ц.    20   коп.    До- 
пущено  въ   безплатныя   народныя  бн* 


Объявленш. 


бл1отск11  и  читальнп,  въ  учптсльсюя  би- 
бд10теки  среднихъ  учебныхъ   заведен1и. 

Борьба  челов-Ька  еъ  животны- 
ми. Проф.  Экштейна.  Переводъ  съ  н'Ь- 
мецкаго  Г.  А.  Жотляра.  Съ  рисунками 
въ  текстЬ.  172  стр.  Ц.  30  к.  Допущено 
въ  безпл.  народа.   библ10т.  и  читальни. 

Япон1я  и  японцы.  Страна.  Бытъ 
японцевъ,  релипя  и  литература.  Исто- 
рия Ялон1и,  государственное  устройство 
и  экономическое  подожеше.  Съ  картой. 
178  стр.  Ц.  35  к. 

Разеказы  Людвига  Анценгру- 
бера.  (Изъ  жизни  н'Ьмецкихъ  кресть- 
янъ).  Лиза-гусятница.  Трефовый  тузъ. 
Истор1я  о  дурныхъ  пословицахъ.  Сонъ 
мооргофца.  Благочестивая  Катерина. 
112  стр.  Ц.  20  к. 

Руеекхе  инородцы.  Л.  Л.  Макси- 
мова. 112  стр.  Ц.  20  к.  Допущено  въ 
безплат.  народн.  библ10тек.  и  читальни. 

БесЬды  по  школьной  гигген-Ь. 
Д-ра  Ф.  Л.  Касторскаго.  Съ  рис.  и 
таблиц.  Д1аграымъ  въ  краскахъ.  Ц.  15  к. 
Допущено  въ  безпл.  народ,  библ.  и  чи- 
тальни, въ  учител.  библ.  низш.училищъ. 

Рабство  въ   древнемъ  Рим-Ь. 

44  стр.  Ц.  10  к. 

Трудовая  помощь  въ  еканди- 
навекихъ  гоеударетвахъ.  (По 

книг*  п.  Ганзена)  92  стр.  Ц.  20  к.  До- 
пущено въ  безплатныя  народный  библ10- 
теки  и  читальни,  въ  учительская  библ10- 
теки  низпшхъ  училищъ  Мин.  Нар.  Пр. 
Исполинъ   н'Ьмецкой  промы- 


шленности. (Заводъ  Крупна).  Съ 
4  таблиц,  рисунковъ  и  плановъ.  70  стр. 
Ц.  15  к.  Особ.  Отд.  Мин.  Нар.  Пр.  допу- 
щено въ  безплатныя  народныя  библ1о- 
теки  и  читальни. 

Бытовые  очерки.  Въ  мастерской, 
Л.  Л.  Данилина. — Преступники,  П.  Б. 
Хотымскаго.  216  стр.  Ц.  40  к. 

Разеказы.  Петръ  Розеггеръ.  (Изъ  жиз- 
ни штир1Йскихъ  крестьянъ).  Буква  дв- 
монъ.  Табачокъ  стараго  Андрея.  Пр1я- 
тели.  Хозяинъ  я  работникъ.  Перышко. 
Смерть  Знльзама.  Троицк1й  поклонникъ. 
95  стр.  Ц.  15  к. 

Кита  и  китайцы.  Бытъ  китай- 
цевъ,  государственное  устройство,  эко- 
номическое и  военное  положеше.  Рус- 
СК1Я  влад'Ьшя  въ  Кита'Ь.  Съ  картой. 
135  стр.  Ц.  25  К.  Допущено  въ  без- 
платныя народн.  библ1отеки  и  читальни. 

Башка.  Д.  Л.Мамгтъ-Сибирякъ.  (Изъ 
разсказовъ  о  погибшихъ  д'Ьтяхъ).  56 
стр.  Ц.  10  к. 

ОФИцерша.— Подъ  шумъ  вью- 
ги. Л.  л.  Эртель.  77  стр.  Ц.  15  к. 

Истор1я  челов-Ёческаго  жили- 
ща еъ  древн'Ьйшихъ  вре- 
менъ  до  нашихъ  дней.  Съ  рис. 
въ  тексте  и  сравнит,  таблицей  главныхъ 
видовъ  жплищъ,  въ  хронодогич.  порядке, 
на  отд'Ьльн.   ляст'Ь.  200  стр.  Ц.  50  к. 

Приуральскш  край,  его  наее- 
леше  и  минеральныя  богат- 

I      СТВа.  Я.  л.  Дьячковъ.  д1-\-1У   стр. 
I      Ц.  15  к. 


Открыта  подписка  на  общественную  и  литературную  газету 

„вастпчный  в-ьстнинъ". 

1903  г.  (ПЯТЫЙ  ГОДЪ  ИЗДАНШ). 

«Восточный  В-Ьетнинъ"  выходитъ  въ  г.  Владивоеток-Ь  въ  формат*  больших* 
газетъ  по  следующей  программ*: 

1)  Телеграммы.— 2)  Правительственныя  распоряжетя. — 3)  Передовыя  статьи. — 4)  Хро- 
ника.—5)  Письма  и  корреспондвнц1и. — 6)  Статьи  по  разнымъ  вопросамъ,  касающимся 
ивтересовъ  русской  восточной  окраины  и  жизни  сосЬднихъ  странъ:  Китая,  Япон1и 
и  Кореи.— 7)  Обзоръ  заграничной  жизни:  Китай,  Япошя  и  Корея.  8)  Обзоръ  внут- 
ренней жизни.  Сибирская  хроника.  Русская  жизнь. —  9)  Литературное  и  научное 
обозр-Ьше.  —  10)  Критика  и  библюграф1я.  —  И)  Фельетонъ.— 12)  Судебная  хроника 
безъ  обсуждешя  судебныхъ  р^шенхи.  —  13)  Промышленность  и  торговля. — 14)  Спра- 
вочный отд'Ьлъ. — 15)  Объявлешя. 

Газета  выходитъ  ежедневно,  кром%  дней  посл-Ьпраздничныхъ. 

ПОДПИСНАЯ    ПЛАТА: 

Для  городскихъ  подписчиковъ,  съ  доставкою:  за  годъ  8  р.,  за  подгода  4  р.,  за  3  ме- 
сяца 3  р.,  за  1  м'Ёсяцъ  1  р.  Для  иногороднихъ,  съ  пересылкою:  за  годъ  9  р.,  за  под- 
года  4  р.  50  к.,  за  3  месяца  3  р.  50  к.,  за  1  м'&сяцъ  1  р.  50  к. 

За  перем-Ьну  адреса  30  коп.    ||    Розничная  продажа — 10  к.  №. 

Л(>рссъ:  г.  Вла,дг1востонъ,  редапцш  газеты  „Воапоч/ный  Вгьстнгтъ*; 

Редаиторъ-Пздаииь  й.  С^щиисл!!!. 


4  РуссвАяМысль. 

ПРИНИМАЕТСЯ  ПОДПИСКА  НА 

ХУТОРЯНИНЪ, 

еженед'Ьльное  издан1е,  посвященное  интересамъ  м-^стнаго    сельскаго 

хозяйства,  ПЕОмышленности   и   торговли,    органъ    Полтавскаго   Общ. 

сельскаго  хозяйства. 

НА    1903    ГОДЪ. 

Программа:  1)  Правителъственныя  распоряжен)я  и  пзр.'1^ст!я.  2)  Я^^ятельность 
»Лстныхъ  сельскохозяйств.  обществъ,  ихъ  отд'бловъ  и  отд'Ьденхё.  3)  «-татьи  по  сель- 
скому хозяйству,  промышленности  и  торговз*,  экономичесыя  и  техническая.  4)  Хро- 
ника, сельскохозяйственное  обозр'Ёв1е  и  корреспонх*>на1и.  5)  Сельскохозяйственная 
и  экономическая  деятельность  земскигь  учреждев1й.  6)  Бвбл10граф1я  и  обзоръ  сель- 
скохозяйствен, н  экономической  литературы.  7)  С.-х.  фельетонъ.  8)  См^Ьсь  н  мел- 
к1я  изв^стая.  9)  Вопросы  и  ответы.  10)  Торговый  изв^ст^я.  11)  Обозренгя  и  изв*- 
ет1я  о  погод*.  12)  Объявления. 

Задачи  газеты:  1)  Распространять  въ  общедоступной  форм*  с.-х.  знатя  при- 
менительно къ  потребвостямъ  сельскихъ  хозяевъ  Полтавской  и  сосЁднвхъ  съ  нею 
губерн1й.  2)  Служить  органомъ  для  взаимнаго  общен1я  сельскихъ  хозяевъ  и  с.-х. 
обществъ  Полтавское  губерн1и.  8)  Доставлять  населению  своевременныя  св'6д'Ьв1я  о 
главвеЗшихъ  м'Ёропр1ят1лхъ  и  начинаЕ1яхъ  правительства,  земствъ  и  с.-х.  обществъ 
въ  области  народнаго  хозяйства. 

„ХуторгвЕяг"  донущегъ  бъ  безггатгиг  бибдаотегг-^гтальЕз  и  въ  бвблхотеЕг  сель- 
скохозгёств.  учеб.  заведеай  М.  3.  и  Г.  2. 

Подписная  ц-Ьна:  на  годъ  съ  пересылкой — 2  руб.,  на  полгода— 1  руб. 

Плата  эа  об-ьявлен!я:  за  одну  строку  петита  въ  конце  текста  8  коп., 
впереди— вдвое. 

Подписка  принимается:  1)  въ  г.  Полтаве — въ  конторе  и  редакщи  «Ху- 
торянина", при  Обществе  сельскаго  хозяйства;  2)  въ  С.-Петербурге— въ  отд.  конторы 
яХуторявина"  при  с.-х.  книж.  магазине  жур.  „Деревня",  уг.  Б.  Морской  и  Кирпич, 
лер.,  д.  3. — 13;  3)  въ  Кременчуге — въ  Креыенчугскомъ  отделе  Полт.  Общ.  сельскихъ 
хоз.  и  Товариществе  сельскихъ  хозяевъ;  4)  въ  г.  Прилукахъ — при  Обществе  сель- 
скихъ хозяевъ;  5)  во  всехъ  уездныхъ  городахъ  Полтавской  губ.  при  Земскихъ  Упра- 
вахъ;  6)  въ  г.  Херсоне  при  Губернской  Земской  Управе,  и  7)  въ  К^еве— книжн.  ыагаз, 
„К1евск.  Старины",  Безаковская,  14. 

11-й  год-ь  издан1я. 

Пргнгыается  подписка  на  1903  годъ 

Въ  газете  „Дальшй  Востокъ"  имеются  следующее  отделы: 

1)  Общ1я  расиоряжен!я  правительства,  касающ1яся  Сибири,  меропр1ЯТ1я  област- 
ной (Приамурской)  администрации,  2)  телеграммы,  3)  статьи  по  местнымъ  вопро- 
самъ:  4)  хроника  областной  жизни;  5)  судебная  хроника;  6)  театръ  и  музыка;  7) 
корреспонденши;  8)  внутренняя  и  заграничная  хроника,  9)  литература  аз1атскаго 
востока  (Китай,  Корея  и  Япошя);  10)  фельетонъ;  11)  смесь;  12)  справочным  от- 
дедъ;  13)  объяв ленхя. 

Газета  выходить  ежедневно,  кром-Ь  дней  пос^гЬпраздничныxъ. 
ПОДПИСНАЯ  Ц-ЬНА  СЪ  ПЕРЕСЫЛКОЙ: 

Ыа  годъ.        На  Vг  '^ода.        На  3  нес.      На  1  мес. 

Во  Владивостоке 9  р.       5  р.      3  р.  —  к.   1  р.  25  к 

Для  иногородннхъ 10  „        6„       3„50„   1„50„ 

Форматъ  столичныхъ  газетъ.  При  газет^Ь  собственная  типо-дитограф1я. 

Редакторъ -издательница  Е.  А.  Панова. 
Редакторъ  В.  А.  Пановъ. 
Гор.  Владивосток^  Приморской  области. 
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